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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Очеркъ древвАшпей культуры русскихъ областей. 



Культура Руси, подобно Франщи, начинается съ крем- 
невыхъ орудШ. Жизнь на Руси начинается н'ёсбольбо позже, 
ч4мъ на Запад*. ДревнМшхя рукод*л1Я Руси принадлежать 
пер10ду Мустге^ вогда обитатели Франщи сд'^^лалн уже кое- 
вак1е усп'Ьхи на пути бъ просв'1щешю. Обитатели Южной 
Руси по происхождешю и образу жизни были т^же, что и 
во Франц1и. Т* же жнвотння водились на Руси, вакхя су- 
ществовали въ то время на Запад*. Т* же плодоносные 
кусты и деревья, т*же хлебные злаки произрастали на Руси, 
каше прозябали во Франщи, Бельгш и Швейцар1и. Около 
деревни Нерубая, близь Одессы, сохранились остатки пе-- 
щерныхь животныхъ: медведя, гхены, тигра, оювачныхб: тура, 
оленя, осищныосъ: волка, лисицы, толстокооюгшя^: жвжоя1:в.у но- 
сорога, тапира, нзъ однокопытныхь: коня, и грызуновъ: зайца. 
Еости травоядныхъ животныхъ были расколоты и обгрызгены. 
Остатки т*хъ же видовъ животныхъ сохранились подъ сте- 
нами Б1ева, близъ местечка Триполья, около селешя Ха- 
лепья, въ окрестностяхъ Канева, въ оврагЬ подъ Пекарями, 
въ окресностяхъ Чигйрина, близь Ковля и м'Ьстечка Ратна, 
около деревни Борщъ (Балтскаго у^зда), по берегамъ р^ки 
Ворголова (преимущественно между деревнями Зазиркламии 
Ворголовымъ), въ окрестностяхъ Новгорода-С^верскаго въ 
торфяныхъ болотахъ р'Бки Ир дыни; въ пещерахъ и расщели- 
нахъ, расположенныхъ на берегу р^ки Тикича, около жЬ- 
стечка Тальнаго (Уманскаго уЬзд.) и въ оврагахъ Гордеевки, 
наконецъ по возвышеннымъ берегамъ р'Ёкъ Сулы, Хороля, 
Пела, Ворсклы и ихъ притоковъ ^). Остатки эти ясно до- 
казываютъ, что на Руси когда-то вс4 эти животныя води- 

*) Записки Шевскаго Общества Естествоиспытателей. Шевъ. 1875. 
Ш. Г^, вып. 1. с. 33 — 45. А. топ Когйтапп: Ра1ввпЫо151е 8й(1-Ки881ап(18. 
Нв18Ш^0Г8 1858—1860. 
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лись. На этихъ-то животныхъ охотились первобытные оби- 
татели Руси. Природный ор7Д1я челов'бва были недостаточны 
для охоты, и потому обитателямъ Руси пришлось приб']&г- 
нуть въ т'Бмъ же средства1гь, вавхя были въ упот1>ебленш 
во Францш, т. е. изготовлять орудхя изъ кремня и другихъ 
породъ камня. Мясо мамонта очевидно служило пищей; иначе 
зач']&мъ бы его челов^къ убивалъ? Въ селЪ Шаповаловв'б 
(Бонотопскаго уФзд.), на берегу озера (на глубииЬ 3 мет.), 
сохранились кости этого животнаго, между которыми остался 
кремневый ножикъ со следами его употреблешя. Положеше 
костей наводитъ на мысль, что мамонтъ былъ тутъ же рас- 
члененъ, и кости его оставлены въ безпорядк'Ь ^). 

Въ коицЪ перюда мамонта уже и берега р^кн Дона 
были населены. Въ окрестностяхъ деревни Костенокъ {Во- 
ронежскаго у^зд.) поселеше находилось на правой сторон'Ь 
Дона, на берегу Покровскаго ручья, недалеко отъ выхода 
его въ долину Дона. Жители охотились на мамонта* Мясо 
шло въ пищу, а кожею, в'1^роятно, покрывали шалаши. Кости 
мамонта лежали кучами, занимая огромное пространство, пе- 
рем^шанныя съ кремневыми оруд1ям1Гу углемъ и золою, или 
были уложены ярусами, т. е. слой костей, слой угля, и 
опять слой костей и угля и т. д. Изъ остатковъ другихъ 
животныхъ было найдено немного костей бураго медведя, 
лисицы, какого-то жвачнаго (врод'Ь косули или дани) и 
маленькаго хищника (хорька либо куницы). Въ поселети 
пылало несколько очаговъ, отъ которыхъ остались камни, 
уголь и зола. Оруд1я нм^ли видъ ножей, свребковъ, нако- 
нечниковъ стр^лъ, и изготовлялись въ самомъ поселеши, 
какъ доказываютъ ядра, отъ которыхъ откалывались оруд1я, 
и осколки, падавппе при обд^лк'б кремня. Хотя кремень 
залегаетъ въ м^ловомъ сло'6 Дона, но жители выделывали 
оруд1я иногда и изъ кварцита, либо дшрита. Между оруд1ями 
найдены валуны, им^вшхе видъ топоровъ, а равно и зубы 
мамонта, имевш1е ту же форму. Мног1я оруд1я прилипли къ 
костямъ, иныя были пережжены въ огн^, точно такъ же какъ 
и кости. Сохранилась часть мамонтовой тазовой кости съ 
вертлужною впадиной, наполненной золой и пережженными 
костями, которая, вероятно, служила блюдомъ. Въ окрестно- 
стяхъ Костенокъ люди жили долго, но по изсчезновеши ма- 
монта они покинули родные очаги и толстый слой черно- 

^) И8В']^ст1я Императорскаго Общества Любителей Бстествознашя, 
Антроподогш и Этнографш. Москва. 1880. Т. XXXV вып. I. с 338--339. 



зема покрнлъ ихъ пепелище. По прошествш многихъ лЪть 
появились новые обитатели, которые употребляли кревшевыя 
ор7Д1я, изъ коихъ мнопе экземпляры напоминали оруд1я 
нижняго слоя. Предметомъ охоты новыхъ жителей были 
дик1е кони, небольш1я жвачныя животныя и мелвхе хищники, 
но они ловили и раковинъ. Новые жители знали уже гли- 
няную посуду, которую они лепили изъ глины руками. Они 
разселились на большомь пространстве, жили долго, какъсви- 
д^тельствуютъ черепки оосудовъ и каменный оруд1Я неоли* 
тическаго х перюда, залегающхе по обоимъ берегамъ р^и 
Дона ^). 

Время шло, Русь заселялась все бол^Ье и бол']^е, какъ 
это видно изъ находокъ, сд'бланныхъ въ разныхъ м^стахъ 
на юг^, свид'Ьтельствующихъ о нрисутствш челов'Ька. У села 
Пироговки (НовгородсЬверскаго у.)н& правомъ берегу Десны 
на цесчаныхъ холмахъ найдено много кремневыхъ орудхй, 
им'Ёющихъ видъ ножиковъ, шилъ, клиньевъ, наконечниковъ 
стр&гь и кошй, множество поломанныхъ или неудавшихся 
оруд1Й и узорчатые черепки грубой глиняной посуды. Въ 
10 верстахъ отъ этого села у Собицкаго порома (въ Кро- 
левецкомъ у^зд.), на песчаной гор%, поросшей л'Ьсомъ, въ 
перегное органическихъ веществъ было вырыто много мел- 
кихъ обугленныхъ косточекъ, скорлупы р^чныхъ раковинъ, 
черепки грубой глиняной посуды и множество кремневыхъ 
оруд1й. 7 села Будлаевки, надъ Очинскимъ озеромъ (Нов- 
городсЪв. у.) на песчаномъ холм^, посл% сильнаго в']^тра, 
сдувшаго верхнШ слой песку, былъ обнаруженъ сплошной 
слой кремневыхъ орудШ, осколки кремня, глиняные черепки, 
р^чныя раковины, остатки рыбъ и кости разныхъ животныхъ. 
Оруд1я были мелки, но тщательно отд&[аны ^). 

Въ конце пер10да мамонта, въ селе Гонцахъ (Лубен* 
скаго у^з.), на берегу р^ки Удая существовало поселеше. 
Тамъ въ пористонъ, желтоватомъ известково-песчаномъ иле 
было вырыто 47 поломанныхъ или попорченныхъ кремневыхъ 
оруд1й, множество осколковъ кремня, костяное шило, кобтя* 
ной наконечникъ копья, большое гнездо булыжниковъ, остатки 
мамонта и мелх1я обугленный кости разныхъ животныхъ. 
Все это было одновременно покрыто ледянымъ иломъ. Кости 

М Записки Ииператорской Акадеи1и Наукъ. С.-Петербургъ. 1880. Т. 
1ХХ V П, при10жен1е /)& 1. Древности. Труды Московскаго Археологичесваго 
Общества. Москва. 1883. Т. IX. с. 154—180. 

') Ивв^тк Общества Любителей Естество8нав1я, Антропоюпи и Этно- 
граф1и. Москва 1880. Т. XXXV. ч. I. с. 339. 
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животныхъ, большш и налыя были разбиты и разбросаны въ 
безпорядБ^. Еремневыя изд%л1я соотв^тствуютъ видамъ ору- 
Д1Й юга-западной Европы. Шкоторыя изъ Гонцовскихъ ору- 
Д1Й представляютъ ясный типъ Мустхе. Въ сея^ Вязовб^Ь 
(того же у4зда), на берегу р'Ьки Суды найденъ обдомокъ 
кремневаго тесла вм^ст'б съ обяомкомъ челюсти мамонта. 
Одинаковый образъ жизни ^охотниБОвъ-зв']&ролововъ Руси и 
обитателей Францш, одинаковыя потребности, одинаБовая 
степень культуры — вызвали одинаковыя явлешя. Перходъ 
Муст1е на Руси нич4мъ не отличается отъ того же пе- 
р1ода Франц1и. У обитателей Руси и Франщи была одна 
забота: утолить голодъ, и укрыться отъ ненастья. Въ селе- 
шяхъ Вязовк^ и Гонцахъ были найдены и каменныя оруд1Я 
неолитическаго перюда: искривленный каменный наконеч- 
никъ копья съ шейкою, сходный съ датскими^ шлифованные 
каменные молотки съ пробуравленными отверст1ями въ обух'б, 
кремневые наконечники стр^^лъ, изв']&стнаго почти во вс^хъ 
странахъ типа съ двумя боковыми лопастями и полулунною 
выр'бзкою между ними, и каменные тиски для резмельчен1я 
зеренъ, т. е. первобытные жернова, свид%тельствующ1е, что въ 
неолитическШ перходъ и на Руси люди употребляли въ 
пищу хл']&бные злаки ^). 

Для жителей перхода Мустхе величайшее неудобство со- 
ставляло устройство жилища. Еаменныя и костяныя оруд1я 
были плохими помощниками плотникамъ; ясно, что люди или 
строили на песчалыхъ буграхъ непрочные шалаши изъ 
сучьевъ и жердей, которые покрывали хвойной, шкурами 
либо травой, или искали природных;^ пещеръ, или рыли 
ямы. Песчаные бугры, начиная отъ города Кхева внизъ 
на 50 верстъ были изсл^дованы. Везд'Ё находили кремневый 
оруд1я, сосуды лепленные изъ глины и кости животныхъ, 
употребляемыхъ въ пищу. На правомъ берегу эти бугры 
расположены въ Ехевскомъ у^зд!&: 1) у предм'бстШ Прхорки 
и Верхней Соломенки, между селомъ Пироговымъ и дерев- 
ней Литовской Витой, у хутора Еозина, между м^стечкомъ 
Трипольемъ и селомъ Зло дхевкой, и на л4вомъ берегу Остер- 
скаго у4з. у села Вигуровщины, у с. Никольской Слободы, 



О Труды Ш археологическаго съ^^да въ Роееш, бывшаго въ Б1ев^ въ 
август* 1874 года. К1ввъ. 1878. Т. I. е. 147—159. Таб. VII. А. Уваровы 
Археолопя Россш. Каиенннй пер1одъ. Москва. 1881. гл. V. с. 104—111. 
МШЬе11ип{;еп йег АпШгороЬйвсЬеп ве8е118сЬа1[* 1п '^У'хеп. ^^1611. 1875. В. V. 
в. 8-10. 
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У с. Бышеновъ и въ Переясдавсвомъ у^зд^ возл^ деревни 
Жереблтина и с Еойдова ^). 

На Паромной ко&Ь Днепра противъ города Конева (Пол- 
тавсвой губ), на д&вомъ берегу р^ки была обнаружена вуча 
костей животныхъ: пещернаго медведя, мамонта^ воня, бобра, 
оленя, собави, вота, водной врысы, б^^лвн и порядочное 
количество остатвовъ рыбъ, въ числ']^ воторыхъ достойна 
внииашя щува, достигавшая гигантсвихъ разм^ровъ, до 
вакихъ нын^ не доходитъ. Между вестями сохранились ос- 
татви сгнившаго дерева^ черенви неувлюжей посуды, леп- 
ленной изъ глины рувами, брусовъ изъ враснаго сланца, 
сточенны[й на вонцахъ, вопья изъ тонвихъ бараньихъ вестей, 
кремневыя стрелы, между которыми отличается одна трех- 
угольной формы съ зазубренными враями и обломви вревшя, 
сходные съ Гонцовсвими. На правой вос^ Днепра (недалеко 
отъ Паромной) между м^стечвомъ Трипольемъ и селомъ 
Халепьемъ (Бхевсвой губ,) вухонные остатви еще разнообраз- 
нее. Эти остатви состоятъ изъ костей животныхъ, употреб- 
ленныхъ челов^комъ въ пищу: мамонта, носорога (2 видовъ), 
лошади (2 видовъ), оленя (несвольвихъ видовъ), бегемота, 
осла, свиньи, тура, быва, зубра, верблюда, водяной врысы, 
исврошенныхъ восточевъ птицъ, остатвовъ рыбъ: щуви, окуня, 
судака, леща, вырезуба, сома, черепковъ глиняной посуды, 
большаго грузила^ сд^ланнаго изъ глины, заключающей при-* 
всЬсь вварца, чернаго цв^та, бусъ изъ враснаго сланца и 
глины, между воторыми была одна узорчатая, н^сволько 
кремневыхъ стр^лъ, треугольной зазубренной времневой 
стрелы, тщательно отделанной, двухъ времневыхъ ножей и ос- 
колвовъ кремня, тождественныхъ съ Гонцовскими. Наконецъ 
порядочное количество кухонныхъ остатковъ сохранилось на 
правой косе Днепра между седен1ями Хрещативомъ и Пе- 
карями (Шевсвой губ.). Въ этихъ кухонныхъ вучахъ со- 
хранились 2 времневыя продолговатыя пластинки, наконеч- 
ниБъ копья изъ мамонтовой кости и несколько бусъ раз- 
личной величины ^). 

Люди нуждались въ жилище. Строили непрочные ша- 
лаши, копали землянки, искали природныхъ пещеръ, рыли 
искусственные гроты. Искусственныя пещеры встречаются 



^) '^РУДН VIII Археологичесваго съ:Ьзда въ Москве 1890 г., подъ ре- 
дакщею гр, Уваровой. Москва 1897. Т. Ш. с. 19—30. 

') Записки К1евсБаго Общества Естествоиспытателей. Кхевъ 1876. Т. IV. 
(1). внп. 3. с. 227—229. 
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имъ отдельными, вакъ Межигорсвая^ Еитаевсвая^ Лысогор- 
екая, Чигиринская, Полтавсвая, Гадячская, Черниговсвая, 
или группами, вавъ пещеры близъ Еирилловскаго мона- 
стыря и въ Гадючьемъ яру, недалеко отъ Шева. Пеп^еры 
большею частью расположены въ л^систыхъ оврагахъ, вблизи 
источниковъ и ключей и им^^ютъ видь длинныхъ, простыхъ 
или в^твистыхъ корридоровъ, выкопаниыхъ въ горахъ, по- 
катыхъ съ двухъ сторонъ, и им'Ьющихъ два выхода съ двухъ 
боковъ горъ, или им^ютъ винтообразную форму въ два обо- 
рота, составляющхе верхше и нижше этажи съ однимъ верх- 
нимъ входомъ. ВсЪ искусственныя пещеры вырыты въ 
лесс«, желтой мелкозернистой глин«, составляющей послед- 
шй дилюв1альный осадокъ въ Шев-б и вообще южной Руси; 
р'Ьже бывали вырыты въ другихъ ниже лежащихъ нанос- 
ныхъ слояхъ. Въ этой глин'Ь между Межигорьемъ и Гадю- 
чимъ яромъ на пространстве почти 40 верстъ въ н^сколь- 
кихъ м^стахъ вырыты пещеры, принадлежащ1я рагнымъ пе- 
р10дамъ; такъ какъ изъ числа 45 пещеръ — 7 относится къ 
христ1анской эпохе. Въ пещерахъ на ЗагоровщшгЬ найдены 
следы человеческаго пребывашя въ каменную эпоху. Въ 
начале Балашова оврага находится глубокая четыреуголь- 
пая яма, открытая съ восточной стороны, где находится 
несколько уступовъ для входа. Стены ея тщательно вы- 
ровнены и отполированы. На спуске горы были открыты 
две круглыя вертикальныя ямы, имеющ1я видъ глубокихъ 
колодцевъ съ остатками очень длинныхъ лестницъ. Эти 
ямы на половине своей глубине соединяются горизонталь- 
ною пещерою въ ростъ человека. Какъ на дне ямъ, такъ 
и около ихъ отверст1й найдены слои ракушекъ (Пшо р1с1;о- 
гшп, Апа(1оп1а апа1;1са), называемыхъ сувойками. Эти ракушки 
составляютъ кухонные остатки первобытныхъ жителей. Оне 
были перемешаны съ рыбьими костями и грубыми череп- 
ками посуды чернаго цвета, лепленной изъ глины съ при- 
месью крупныхъ зеренъ кварца. Такхе же остатки, нахо- 
дятся недалеко отъ этихъ пещеръ, на такъ называемомъ 
1езуитскомъ погребке и на Лысой горе, где они имеютъ 
видъ отдельныхъ сорныхъ кучъ. На спуске къ Кириллов- 
ской улице находится целый рядъ пещеръ, идущихъ почти 
параллельно съ севера на югъ. Входъ въ эти пещеры со- 
стоитъ изъ уступовъ; въ некоторыхъ изъ нихъ близъ входа 
при стенке сложены булыжники, часто пережженные и сме- 
шанные съ черепками глиняной посуды, грубой работы, 
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кусками прокаленной глины, углями, 80Лою и ракушками — 
это остатки очаговъ. Въ одной изъ пещеръ противъ сложен- 
ныхъ булыжниковъ находится отверспе для прохода дыма 
и закоптевшая ст&на. Тамъ же нередко встр']&чан)тся раз- 
битая кости: быка и коня. Въ одной изъ винтообразныхъ 
пещеръ, по об'Ьимъ сторонамъ главнаго корридора нахо- 
дится по дв*! небольш1я камеры; входъ въ нихъ круглый, 
очень небольшой, чрезъ который можетъ пролезть только 
одинъ челов^къ. Въ этихъ конурахъ были найдены: обто- 
ченный въ вид*]^ конуса кусокъ краснаго песчанника, кото- 
рый вероятно употреблялся для раскалыван1я и раздробле- 
Н1я костей, б^лый шарикъ изъ мелкаго известковаго камня, 
составлявш1Й в']&роятно головку булавки и конечный обло- 
мокъ кремневаго орудая, им^вшаго видъ серпа, съ выпу- 
клой стороны остраго и на вогнутой сторон'6 правильно 
зазубреннаго. Пещера, въ которой были найдены означен- 
ные предметы, недалеко отъ входа въ верхшй этажъ им^ла 
очагъ, сложенный изъ булыжниковъ, см^шанныхъ съ че-- 
репками грубой глиняной посуды, костями быка и двуствор- 
чатыми пр'Ьсноводными раковинами, кашя и въ настоящее 
время водятся въ Дн4пр*; надъ очагомъ находится отвер- 
ст1е для выхода дыма, отъ чего и ст'бна была закопчена. 
Въ овраге близъ Бирилловскаго монастыря была изсл'ёдо- 
вана одна куча кухонныхъ остатковъ около входа въ одну 
изъ пещеръ. Въ этой ку^4 были найдены р4таыя раковины, 
косточки рыбъ, остатки птицъ; кости домашнихъ животныхъ: 
лошади, быка, свиньи, собаки, пережженные булыжники со- 
став л явппе очагъ, черепки посуды, грубо л'Ьпленной изъ 
глины и обожженной снаружи, трехугольный клинъ изъ слан- 
ца, кремневое ядро и кусокъ краснаго железняка съ одного 
конца округленный а съ другаго представляющШ трехгран- 
ное пирамидальное острхе. Немного въ сторон'6 отъ кучи 
были найдены груды пережженныхъ камней, а на дн^ пе- 
щеры былъ вырытъ обломокъ кремневой пилы средняго 
першда каменной эпохи. Такхя пещеры въ большемъ коли- 
честве находятся на трехъ возвышенныхъ местахъ, разд^- 
ленныхъ оврагами около Еирилловскаго монастыря. Най- 
денные въ нихъ предметы относятся къ той каменной эпох']^, 
когда оруд1я еще не шлифовались. Въ числ'Ь другихъ пред- 
метовъ въ пещерахъ были найдены дв^ челов']&ческ1я головы 
обыкновенной величины, грубо сд^ланныя изъ краснаго 
камня и плита изъ краснаго сланца съ изображешемъ 
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руки. Пещеры Институтской горы на Глубочиц-Ь тожде- 
ственны съ Кирилловскими. Есть еще пещеры на Придн^- 
нровш между Вышгорадомъ и Баневымъ ^). 

Приручеше животныхъ былъ подвигъ велик1Й, совер- 
шенный на иочв% европейской. Европейцы занимались охо- 
тою и зв'^&роловствомъ, убивали животныхъ и ловили жи- 
выхъ особей, которыхъ уводили домой. Тутъ то имъ блес- 
нула мысль кормить на дому пойманныхъ животныхъ и 
преградить имъ всякШ путь къ поб:&гу. Экземпляры для 
приручешя были взяты изъ европейскихъ л^совъ и полей. 
Въ Европе въ то время водились въ изобилш: быки, лошади, 
свиньи, козы, овцЫу собаки, коп(ки, костями коихъ завалены 
европейсБ1я пещеры и наполнены кухонные холмы Европы. 
Отъ прирученныхъ животныхъ народились стада, табуны и 
скотъ. Приручен1е животныхъ сделало переворотъ въ жизни 
Дн'Ёпровскихъ обитателей. Сначала люди им'ё ли всегда мясо, 
а впосл'Ьдств1и начали пользоваться и молокомъ домашнихъ 
животныхъ. Но чтобы пасти этихъ животныхъ, они должны 
были приискивать зеленые луга и, стравивъ ихъ, должны 
были переходить на другое мЬсто. Это привело ихъ къ ко- 
чующей жизни. 

Обитатели Руси подвигались впередъ шагъ за шагомъ. 
Они совершенствовали свои орудая, изобретали новые спо- 
собы для добыван1я пищи, исправляли неудобства жилищъ, 
заготовляли запасы на завтра, и стали выманивать, т'6 пред- 
меты, которые служили пищей, орудхемъ или подвесками — 
а это и есть движете первобытныхъ обитателей впередъ- 
Въ этомъ отношенш замечательны каменные кружки изъ 
краснаго сланца, пробуравленные посредине, находимые 
на берегахъ Днепра, въ Ехевской губерши. Эти кружки 
служили бусами для украшешя тела обитателей Руси. Но 
въ окрестностяхъ Кхева, и вообще по берегамъ Днепра сла- 
нецъ не залегаетъ. Ближайшимъ местонахождешемъ сланца 
является ОвручскШ уездъ. Въ селе Каменке его находятъ 
на поверхности, а въ овраге деревни Здранокъ залегаетъ 
целый пластъ краснаго сланца. Кружки изъ этого сланца 



^). Записки Кхевскаго Общества Естествоиспытателей. Шевъ 1876. Т. 
IV. (1) с. 230 — 233. Чтвн1я въ Истори.ческоиъ Обществе Нестора Летописца. 
Шевъ 1879. Книга I (1873—1877). с. 244—254. Труды Археологическаго Съезда 
въ Россш, бывшаго въ Казани съ 31 шля но 18 августа 1877 года. Казань 
1884. Т. I. с. 1 — 6. С-Ьверная Звезда. 1877 № 6 — 13. Сборникъ Археологиче- 
скаго Института, издаваемый подъ редакщею Н. В. Калачева С.-Петербургъ 
1880 кн. Ш. отд. I. с. 3— б. 



— 11 — 

находдтъ въ окресности деревни Нагоронъ и Каминщины, 
одни отд'Ёланные^ ДР7^е недоконченные. На основанш исзл^^- 
дованШ неовонченныхъ экземпдяровъ можно составить поня- 
Т1е о способ']^ ихъ изготовлен1я. Для изд'Ьл1Й брались не- 
толстые Еуски сланца, которые сверлились насквозь круг- 
лыиъ оруд1емъ; а потомъ помощью песку И костяной пла- 
стинки распиливались на части; ват'Ьмъ отд'бльныя части 
округлялись посредствомъ трешя ихъ о твердый камень. 
Упомянутыя бусы могли доставаться на берега Дн'Ьпра только 
путемъ м'Ёны. Природный красный сланецъ находится еще 
въ Житом1рскомъ у'Ёзд']^; а изд'блхя изъ сланца расходились 
по окрестностямъ на далекое разстояше, очевидно тоже пу- 
темъ м-Ьны — а это есть зародышъ торговли ^). 

Покойники первоначально бросались на поверхности 
земли. По съ течешемъ времени стали пОкойниковъ хоро- 
нить, т. е. строили для умершаго домовину (гробъ), на ко- 
торую насыпали земляной холмъ. Это были гробницы, кото- 
рый нын^ называемъ курганами. Въ уЪздахъ Каневскомъ и 
Переяславскомъ разрыто 24 кургана, относящ1еся къ камен- 
ному в^ку. Въ курганахъ покоились остовы умершихъ и, 
хотя ихъ кости разсыпались при выниманш остововъ, но 
одинъ черепъ съ н'&сколькими костями остова, вырытый въ 
курган'Ь близъ села Гамарни на берегу р^ви Россавы 
(Баневскаго у^зда), уц'^&л^лъ. При покойнике стоядъ не- 
уклюж1Й горшовъ, сл'^пленный руками изъ глины, переме- 
шанной съ кварцемъ, лежали 2 обломка кремневаго ножа и 
кучка р^чныхъ раковинъ. Черепъ длиненъ и узокъ, надпе- 
реносье сильно выдается, выступы бровяныхъ дугъ толсты, 
темя посредине приподнято и округлено, лобъ отлогъ, заты- 
локъ выпуклый, зубы вс^;, но стерты до десенъ, нижняя 
челюсть низка, мускульныя привреплен1я сильны. « Гамарн- 
скШ челов'Ёкъ походитъ на Пеандерскаго обитателя ^). 

Въ пер10дъ мамонта Пеандерская раса населяла всю 
южную Европу -отъ береговъ Атлантическаго океана до бе- 
говъ р'бки Дона. Раса эта побывала въ Бельгш, Францш, 
Испаши, Чех1и, Австрш, Руси и Крыму и перебралась въ 



^) Шайотояс! АгсЬеоЬ^^сгпе. ^агвга^а, 1876. Г. Ш. с. 107 — 110. Труды 
Ш Археологическаго съ:Ь8да въ Россхи, бнвшаго въ К1ев^, въ августе 1874 
года. Кхевъ 1878. Т. I. с. 177—178. Т. II. с. 159—164. 

^) И8В'Ьст1я Имиераторскаго Общества Любителей Естествознан1Л| Антро- 
П0Л0Г1И и Этнографш. Москва 1880. Т. ХХХУ. Ч. I. с. 306—307. Труды 1У ! 

Археологическаго съ'Ьзда въ Россхи, бывшаго въ Казани съ 31 1юня по 18 
августа 1877 года. Казань. 1884. 0. ХС1П— ХСУП. 
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Америку, которая была некогда въ сухопутномъ соединенш 
съ Европой. Въ юго-западной Европ'Ь упомннутал раса раньше 
вымерла, на Руси она долго держалась. Первобытные жи« 
тели южной Руси были изв-бстны подъ назвашемъ Ким- 
мерхянъ ^). 

Необходимость заставляла нередко человека употреблять 
больш1я усил1я» чтобы достигнуть ц'&ли, и нести ношу не 
подъ силу, чтобы существовать; но трудъ переодол^валъ все, 
а навывъ и опытъ доводили человека до новыхъ изобр^- 
тешй. Сколько же стоило трудовъ и усил1й срубить одно 
дерево! Челов'&къ сначала обжигалъ дерево, потомъ ка- 
менными оруд1ями обивалъ уголь; зат^&мъ онъ снова 
обугливалъ дерево и опять обивалъ уголь: и процессъ 
этотъ продолжался до т^хъ поръ, пока уже оставалась 
тонкая заболонь, которая не могла удержать дерева на 
пн'Ё, и дерево валилось. Однако, рубка дровъ навела чело- 
века на мысль складывать въ срубъ строен1я, т. е. срубить 
себе избушку^ У деревни Гамарни, въ высокомъ кургане, 
въ основаши насыпи на материке былъ открытъ обгорелый 
деревянный срубъ, а въ немъ обугленный челов^ческШ остовъ, 
въ скорченномъ положеши. У головы остова лежала кучка 
р^чныхъ раковинъ, и стояли три глиняныхъ сосуда, укра- 
шенныхъ круглыми дырочками и прямыми черточками, све- 
денными въ треугольники. Внутри строешя были найдены 
три кремневыхъ оруд1я: наконечникъ копья, наконечникъ 
стрелы и ножикъ. Въ слое насыпи надъ срубомъ найдено 
мнор^ество обломковъ р^чныхъ раковинъ. Быть можетъ, га- 
марнск1й челов^къ погибъ отъ пожара, а односельчане со- 
вершили надъ нимъ тутъ же и погребальный обрядъ. Въ 17-ти 
сажеияхъ отъ сруба былъ разрытъ другой курганъ, въ ко- 
торомъ почивали два остова на л^вомъ боку въ скорчен- 
номъ положеши, погребенные на материке, и при одномъ 
изъ нихъ найдена куча речныхъ раковинъ; а въ куче на- 
ходились 4 продолговатыхъ кремневыхъ сколка. Друпе 6 
кургановъ были усыпаны одиночно между деревней Гамар- 
ней и селомъ Яблоновкою. Могилы были вырыты въ материке, 
остовы лежали въ скорченномъ положеши. При одномъ изъ 
нихъ былъ поставленъ грубый глиняный сосудъ, при другомъ 
находился кусокъ бычачьяго рога; при другихъ двухъ крем- 
невые сколки. На левомъ берегу реки Россавы, недалеко 

*) 'Нро56тоо ТОО 'АХ1харутпаа9)ос: '1атор1и»у ЕХесш I. К. 16. 103. МеX1^0[^.^V1) ГУ. 
К. 11. 20, 99. Терфсхор>] V. К. 9. 
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ОГБ Гамарни бндъ найденъ глнндный сосудъ, въ воторомъ 
хранилось н^вольБО десятвовъ времневБЕхъ наконечниЕОвъ 
стр^^ и Бошй, два пробуравденныхъ ваиенныхъ топора и 
большой молоть^). 

Надобно полагать, что первыми обутателяки береговъ 
Дона были т^-же макрокефалы (Неандерскаго племени), кото- 
рые населяли берега Днепра и доходили до береговъ Волги; 
тахъ какъ на холмахъ въ м^стечк'6 Увек'Ь, въ 8 верстахъ 
отъ города Саратова, у самаго берега Волги были найдены 
4 черепныя крыши, а въ городе Саратове былъ найденъ и 
ц^лый челов^ческШ черепъ. Черепа принадлежатъ длинно- 
головому племени съ покатымъ кверху и назадъ лбомъ, 
сильно выступающими надбровными дугами; развитымъ за- 
тылкомъ и широЕимъ межглазничнымъ пространствомъ. Че- 
репа эти низки, плосконосы и принадлежатъ людямъ ка- 
меннаго в']&ка ^). 

Въ Тульской губерши жили люди, им'Ьвш1е своеобраз- 
ный кремневый мастерск1я. Большая часть кремневыхъ оруд1й 
была находима по течешю р^ки Тулицы. Особенно много 
было собрано ихъ (топоры, долота, ножи, скребки, нако- 
нечники стр^лъ и копШ) въ Тульскомъ уФзд'б. Ядра и сколки 
кремня, наКденные вм-бст^ съ оруд1ями, указываютъ на су- 
ществовавшую некогда въ этой губерн1и самостоятельную и 
довольно развитую въ техническомъ отношеши каменную 
промышленность, сл-бды которой были отчасти обнаружены 
и въ Орловской губерши ^). 

Северное побережье Чернаго и Азовскаго морей издавна 
занимали Еиммергяне. Древнейшими жителями Босфора Еим- 
мерШскаго, т. е. Крыма, были Киммерхяне ^). Часть Ким- 
мер1янъ переселилась впосл']&дств1и на Еавказъ, и тамъ они 
были известны подъ назвашемъ Макрокефаловъ ^). Жители 
Крыма селились въ пещерахъ^ гд^ ихъ находили. Въ пе- 
щерахъ около деревни Мазанки на берегу рЪки Бештыр-Ьц- 

^) Извести Общества Любителей Естество8нан!я, Антрополог» и Этно- 
ррафш. Москва. 1880. Т. XXXV. Ч. 1. с. 340—341. 1881. Т. ХХХУ.с. 10. 

*) Протоколъ 1-го 8ас^дан1д секщи по Антропоюпи VI съ1юда естество- 
исдвтателей и врачей. 21 декабря 1879 года. с. 1. 

^ В^стникъ Общества древне-руоскаго искусства при Московсконъ пуб- 
хичномъ музе'Ьу издаваемый подъ редакцхею Г. Филихоиова. Москва 1874. с. 
107 — 112. И8в^ст1я Императорскаго Общества Любителей Естествознания^ 
Аятрополотш и Этнографш. Москва. 1879. Т. XXXV. Ч. 2., внп. 2. с. 6. 

*) 'НроВбтоо ТОО 'АХ1харУ1Г]аа9]ос: 'Iстор^<оV. КХеко 16. 1. 105. МеХ1сореУ1Г) 
ГV. К. 11. 2тра§<^Vо« Геа)-уро«р1хоу. VII. 4. § 3. 

') ЗхбХахос Е^ф^аV8ео>с: ПерСпХоис Ёоротст) § 85. '11С1Сохратоис: Пбр1 9ероV, 
б^атоV, тб1^0V § 14. РошропИ Мехае. Ве 81Ш огЪ18 1. I. е. 19. 
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БОЙ (въ 14 вер. отъ Симферопо^ш) сохранились оруд1я типа 
Муст1е и кости животныхъ: мамонта, оленя^ коня. Близъ 
деревни Сюрени на правомъ берегу "рЬкп Бельбева распо- 
ложены 2 пещеры, одна недалеко отъ другой. Бъ первой 
сохранились 2 очага, одинъ надъ другимъ. Бъ нижнемъ 
сло^ сохранились кости животныхъ, частью поломанныя, 
частью обугленныя оруд1я различныхъ видовъ и осколки 
кремня, падавш1е при обд'Ёлк'% оруд1Й, грубо обд'1ланные 
мелк1е камни и тонкое костяное шило. Люди покинули пе- 
щеру. Нижш'й очагъ отд'&ленъ отъ верхняго, устроеннаго 
другими пришельцами, слоемъ щебня,, перем^шаннаго 
съ буровато-рыжей глиной. Бокругъ верхняго очага 
найдены перегнивппя головни, разбитый или обугленныя 
кости животныхъ д каменныя оруд1я. Бъ сло'6, покрываю- 
щемъ верхшй очагъ, найдены кремневыя оруд1я, осколки 
кремня, доказывающ1е, что жители сами изготовляли себ^ 
оруд1я. Нахождеше раздробленныхъ костей большихъ жи- 
вотныхъ, рыбьи позвонки и остатки птицъ доказываютъ, 
что люди занимались охотою и рыболовствомъ. Бъ этомъ 
же сло% найдено острое шило, выточенное изъ кости. Содер- 
жимое второй пещеры тождественно съ остатками первой, 
т. е. куски угля, орудая изъ кремня и кости, въ томъ числ-Ь 
костяная игла и кости сайги, которая бол'Ье въ Ерыму не 
водится. Бъ Черкесъ Керменъ есть 2 пещеры. 06^ были 
обитаемы и содержать каменныя и костяныя оруд1Я, кости 
животныхъ и остатки дельфиновъ, которыхъ жители ходили 
ловить за десятки верстъ на берегъ морской. Близъ деревни 
Пыхчи, на берегу 'рЬки Еачи (недалеко отъ Бахчисарая) 
люди пр1ютились подъ нав'^&сомъ скалы, ткк сохранились 
кости животныхъ (разбитый или обугленныя) нын^ живу- 
щихъ видовъ, перегннвш1я головни, каменныя оруд1я и кости 
дитяти 8 — 10 л4тъ. Гд-Ь не было пещеръ, тамъ, вероятно, 
строились шалаши. Бъ Тамрук'Ё, въ томъ самомъ сло']^, гд'6 
сохранились кости мастодонта, были посл^ найдены кремни, 
обделанные человеческой рукою ^). 

Бъ Инкерманской долине на уступи горы найдено клад- 
бище первобытныхъ обитателей Крыма. БсЬ могилы этого 
кладбища, вм^щающхя остовы людей взрослыхъ и недорос- 
лей, были сложены изъ толстыхъ камней м^стнаго происхо- 

^) Изв'Ьст1д Императорскаго Русскаго Географическаго Общества, С.-Пе- 
тербургъ. 1880. Т. XVI, вып. 2. с. 111—116. 1881. Т. ХУП. Вып. 2. с. НО— 
114. 
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ждешд безъ спайки. Бова гробницъ были невысоки и могли 
вн'Ёщать лишь т-бло одного покойника. Сверху, гробницы 
были покрыты грубы[ми нетесанными каменными плитами. 
Въ каждой могиле находился уголь. Могилы были впосл^д- 
ствш засыпаны, валившегося съ горы, землею. Одинъ че- 
репъ былъ доставленъ въ Москву и хранится въ истори- 
ческомъ музе^. Лобъ покатъ, лобная кость прямо отъ бро- 
вяныхъ дугъ отклоняется назадъ, затылокъ развитъ хорошо. 
Черепъ большой, но нижняя челюсть толщиною всего въ 
палецъ, не им^етъ подбородочнаго выступа ^). Так1е черепа 
встр']&чаются бол^е всего около Керчи и Бникале, ихъ назы- 
ваютъ макрокефалами. Около Керчи находятъ ихъ десят- 
ками. Одна Керченская лобная кость хранится въ Берлин- 
скомъ музе']^. Лобъ отлогъ, но бровныя дуги не очень 
толсты. КерченскШ челов'бкъ походитъ на Батава и Гуанча ^). 
На берегу р^ки Велетьмы сохранился обломокъ Мамон- 
това бивня, подл^ котораго лежало кремневое оруд1е, сви- 
дЬльствующее о присутствш человека во Владимхрской гу- 
берши. Въ овраг* близъ села Корочарова (Муромскаго у4з.) 
были открыты кости мамонта вм^ст']^ съ отбивными кремневыми 
оруд1ями, которые им^ли видъ ножей, скребковъ, топоровъ. 
Сохранилось даже кремневое ядро и н!бсколько ножей, которые 
были отколоты отъ этого ядра, и потому пристаютъ къ ядру. 
Сохранились кости другихъ животныхъ: носорога, тура, 
оленя, которыя были расколоты при вынимаши мозга, ребро, 
заостренное на одномъ концЬ, представляющее на своей по- 
верхности бороздки и камень (песчаникъ), служивш1Й мо- 
лоткомъ. Наконецъ, недалеко отъ упомяну таго оврага най- 
дена куча кремней, числомъ 525, и больш1е куски Д10рита. 
Около деревни Волосова, близъ города Мурома, есть урочище 
Селшценсшй боръ, гд* некогда существовало большое по- 
селеше. Сохранились кости животныхъ, костяные крючки для 
ловли рыбы и кремневыя оруд1я, въ которыхъ пылкое во- 
ображенхе н4которыхъ археологовъ усматриваетъ изображе- 
Н1я: человека, птицы, конской головы, роговъ. ^) На этомъ 



*) Записки Русскаго Географическаго Общества. С.-Петербургъ. 1853. Т. 
IX. Отд. I. с. 214. 

^ *) АгсЫу Шг Апа1от1е, РЬу81о1о^е ипй ШввепвсЬайПсЬеп Мес11С1п 
•ЬеряиявевеЬеп топ Вг. 3. МйИег. Вег11п. 1843. 8. 142--148. 1850. 8. 510—516 

') Изв^ст1я Общества Любите1ей Естествознан1Яч Антроп. и Эти. Москва . 
1879. Т. XXXV. ч. 2. вып. 1. с. 8. вып. 2. с. 26. А. Уваровъ. Археолог1я Рос- 
С1И. Каменный перходъ. Москва. 1881. Т. I. с. 112—117. 323—324. Т. II. с. 
122 — 123. Труды IV.' Археодогическаго съ'1зда въ Росс1и, бывшаго въ Казани 
въ 31 1юля по 18 августа 1877 года. Казань. 1884. Т. I. с. XXXIV— XXXV. 
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урочшцЪ попадаются черепки сосудовъ, которые гончары 
ДОПЕЛИ сд^дующимъ образомъ. Они сначала плели корзинку, 
а потомъ обказывали ее глиной. Плетенка выгорала въ 
огн^^ и на внутреннихъ ст^нкахъ сосуда оставляла вда- 

Въ яру Селищенскаго бора (Муромскаго у^з.) найдено клад- 
бшце обитателей каменнаго в^ка. Кладбище было повреждено 
оврагами; сохранилось только 5 могилъ. Могилы были безъ 
иасыпей. Покойники деакали въ ямахъ, углубленныхъ въ 
едо^ б&даго песку. Въ каждой ям^ было положено по одному 
покойнику. Покойники лежали на спинахъ, съ лицами по- 
вернутыми къ левому плечу; ладонь правой руки была под- 
ложена подъ л-бвув) щеку у каждаго. Въ каждой могил^^ 
надъ покойникомъ насыпанъ былъ толстый слой угля (на 
12 вершковъ), на которомъ у головы покойника стоялъ 
грубый горшечекъ, цаполненный звериными сожженными 
костями и такими же костями обложенъ кругомъ. Подъ гор- 
шечкомъ въ каждой могил'6 лежала маленькая кремневая 
стр^Ьдка. Могилы были заровнены до поверхноети обыкновен- 
нымъ почвеннымъ черноземомъ. Одинъ только черепъ былъ 
вннутъ въ целости, остатки двухъ другихъ и несколько 
косточекъ скелета. Черепа принаддежатъ среднегодовому 
племени, стоящему на границе къ короткоголовому. Черепъ 
спереди представляется широкимъ, лобные бугры чрезвы- 
чайно явственны, что обусловливается ц тЪмъ обстоятедь- 
ствомъ, что вдоль всей лобной кости замечается явственное 
вдавден1е, выступы бровяныхъ дугъ толсты, лицевая часть 
лобной кости отделена отъ черепной значительнымъ вдавде- 
шемъ, лицо удлиненное, зубы хфямы, р^цы стерты. Черепа 
вообще невысоки и напоминаютъ черепа Солютрэ во Фран* 
цш ^). По Ок^ жилъ народъ Мурома, говорившШ своимъ 
языкомъ ^). Есть предположеше, что въ Муромскомъ у^зд^ 
жили когда-то литовцы, народъ среднеголовый, стояли на 
гранзщ'Ь къ короткоголовому. Во всякомъ сдуча'6 Волосов- 
сше жители — племя европейское, арШское. 

Недалеко отъ Селищенскаго бора есть Песье болото, 

' I » ■ I I II 

о Изв'Ьспа Императорокаго Русс&аго Географичесваго Общества. С.-Пе« 
гербургъ. 1879. Т. XV. вып. 3 с. 83. 

*) Графъ А. С. Уваровъ: Археолош Росс1и. Какенннй перходъ. Москва, 
1881. Т. I. с. 2Р8 — 811. ШкЬспа Общества Любатедей Естествовнаша, Антро- 
подопн и Этнограф1и. Москва. 1880. Т. XXXV. Ч. 1. с. 2^-6. 

') Лаврентьевская л'Ьтопись въ предислов1я (полное собраше русскихъ 
летописей, изданное Археографическою коннисс1ею. С.-Петербургъ. 1896. Т. I. 
с. 5): €по Оц% рЪц^, тд^ оотече въ Волгу Мурома» дзнкъ свой». 
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гдЪ залегаетъ толстый культурный слой, содержащШ крем- 
невыя орудхя, черенки глиндныхъ сосудовъ. Въ этомъ сло'6 
найдены 2 костяныхъ шила. Пониже этого слоя найденъ 
остовъ собаки, въ ребрахъ котораго находился кремневый 
сколокъ. Собака была средняго роста, похожая на лягавую. 
Очевидно, люди старались приручить это животное ^). Крем- 
невыя оруд1я и черепки глиняныхъ сосудовъ, указывающ1е 
на присутств1е человека, были еще обнаружены на Мало- 
Акуловскомъ бугр^^, недалеко отъ Волосова, въ борахъ: Сло- 
бодскомъ, Елинскомъ, Д'бвкиноиъ, а также на Дубинкахъ, 
близъ Больше- Акулова, гд'!Ь было значительное поселете. Въ 
Лягалиномъ бору встречаются черепки сосудовъ, отличные отъ 
Волосовскихъ, при т^хъ же оруд1яхъ. Другая группа посе- 
лешй каменнаго в'Ька въ долине р^ки Оки находится не- 
сколько выше села Павлова. Па Семеновскомъ бугр^ (Льви- 
номъ курган*, въ Гороховецкомъ у^здЬ) сл4ды чедов4че- 
скаго пребывашя выражаются каменными и костяными 
издел1ями, числомъ 783, и узорчатыми черепками древней- 
шей глиняной посуды. Песчаные бугры, разбросанные по 
Щербинскому бору, содержащхе кремневый оруд1я, осколки 
кремня и черепки глиняныхъ сосудовъ, указываютъ на су- 
ществоваше несколькихъ поселенШ, сгруппированныхъ вме- 
сте ^). 

Замечательный въ этой группе есть Плехановъ боръ 
(Гороховецкаго уезд.), где были найдены угольный кучи съ 
черепками разбитыхъ сосудовъ. Сосуды всегда стояли въ 
отвесномъ положеши и указываютъ, что въ сосудахъ что-то 
варилось. При одномъ сосуде лежалъ обгоревш1й кремень 
и какъ бы ложкообразный. Тутъ же попадались кучи череп- 
ковъ и речныхъ раковинъ всегда въ одномъ положенш. 
Кучки раковинъ лежали всегда по средине черепковъ и 
свидетельствуютъ, что сосуды были наполнены раковинами 
и раздавлены отъ тяжести земли. Броме того, было еще 
много кучъ раковинъ вместе съ углями и кремневыми 
оруд1ями. Очевидно, раковины были приносимы въ сосудахъ, 
поджаривались, и раскрывались кремневыми ножами. Подъ 

О труды У1 Археодогическаго съ^да въ ОдессЬ. 1884 г. Одесса. 1886. 
Т. I. с. 4—6. 

') Изв^ст1я Общ. Любителей Естествоз.. Антр. и Эти. Москва. 1889. Т 
XXXI. с. Ш— 112. 1880. Т. ХХХУ. Ч. I. с. 488—489. Труды Общества Есте- 
ствоисаытателей при Казанскомъ университете. Казань. 1880. Т. X. Вып. 2. 
с. 23—27. А. Уваровъ Археоюгхя Росс1и. Москва. 1881. Т. I. с. 293—294, 
325—327. Труды ГУ* Археодогическаго Съезда въ Казани 1877 г. Казань. 
1884. 

видьчинскШ. 2 



18 



Бультурнымъ слоемъ попадались кремневня оруд1я и черепки 
сосудовъ. Вареше пищи составляетъ большой шагъ впередъ, 
таЕъ вакъ горячею пищею челов-^къ искусственно разо- 
гр'бвалъ свой организмъ, и д^лалъ пригодными въ ^д^ 
мнопе жеств1е плоды растевай, которые въ сыромъ вщ1^ 
нельзя было ^сть. На Маломъ Селищенскомъ бугр'Ь (близъ 
Волособа) среди орудай, углей и костей (людей и живот- 
ныхъ) найдены черепки необожженныхъ сосудовъ съ затей- 
ливыми узорами снаружи въ вид^ черточекъ и наколовъ. 
На внутренней стороне ц^которыхъ черепковъ сохранилось 
прилипшее подобхе рыбьей чешуи, доказывающее^ что въ 
сосудахъ люди носили и хранили съ'бстные припасы ^). 

Окинскхе обитатели выд'&лывалн оруд1я на м'бстахъ жи- 
тельства. Кремень могли найти по р4к4 Ушн4, въ 30 вер- 
стахъ отъ Мурома. Обнаружены . кремневыя глыбы на бе- 
регу р4ки Илемны (въ Муромскомъ у4зд4), гд4 найдены и 
кремневыя орудая. Есть кремень въ сос^днемъ Басимовскомъ 
у^зд'Ь. За кремнемъ Овинсше обитатели или сами ходили^ 
или выманивали у сосбдей на предметы, ш/Лвше ценность 
въ глазахъ первобытныхъ людей. Время шло — ^люди подви- 
гались впередъ. Сначала они оббивали кремень, зат']&мъ 
изобр'Ьли способъ разбивать кремневое ядро на несколько 
час1]ей, нам'Ёченной формы. Наконецъ, стали обтачивать лез- 
В1е — а это повело къ шлифованш оруд1й. Для шлифоватя 
обитатели окрестностей Волосова, кром^ кремня, выбирали 
еще сланецъ, известнякъ, мраморъ и доломитъ. Между 
т^мъ народонаселеше росло и влад-бтя людей расши- 
рялись; появились поселен1я у озера Еолодлива (Мелень- 
ковскаго у^зда) и въ у^здахъ Басимовскомъ и Рязанскомъ ^). 
ЗамЪчателенъ молотокъ изъ зм'бевика съ береговъ р^ки Оки, 
Рязанской губерши, . со сквознымъ отверспемъ, для ру- 
коятки. Въ долин** р. Оки не было пещеръ; поэтому люди 
жили въ шалашахъ, какъ доказываютъ открыт1я, сделанный 
въ Рязанской губ. Въ долинЬ р. Оки неолитическхе люди 
на плотинообразномъ искусственномъ холм* въ дюн* Борокъ, 
построили деревянный шалашъ, полъ былъ сбитъ изъ изв*- 
стковаго щебня, и им*лъ форму овала. Вблизи него была 

^) Гр. А. Уваровъ: Археолот Росс1и. Каменный пер1одъ. С.-Петербургъ. 
1881. Т. I. с. 327 — 828. Ивв'Ьст!;! Императорскаго Общества Любителей Есте- 
ствознан1я, Антрополог1и и Этнограф1и. Москва. 1879. Т. XXXI. с. 111—112. 

^) Изв^ст1я Общества Любит. Естеств. Антрон. и Эти. Москва. 1880. Т. 
XXXV. Ч. I. с. 488—489. А. Уваровъ. Археодоия Россш. Москва. 1881. Т. 
I. с. 293—323. 
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очажная яма со сдгЪдаии печи, а поодаль кострище. Череп- 
ки слабоожженной глвняной посуды и кремневыя орудхя ука- 
знваютъ на древность шалаша. Тав1я же очажныя ямы съ 
черепками и кремневыми оруд1ями сохранились на Шумон- 
ской, Рыковской и Фефеловской дюнахъ. Сл^ды деревянныхъ 
жилищъ сохранились еще на холм^ Черепковъ съ черепками 
и кремнями ^). 

Обитатели долины р^ки Оки быстро шагали впередь. 
Они приручили некоторые виды животныхъ. Въ 12 вер- 
стахъ отъ села Оаабликова, на л^вомъ берегу р^ки Оки 
(въ Муромскомъ уйзд^), на довольно возвышенной покатости, 
спускающейся къ р^к^, находятся два кургана значитель- 
ной величины, въ разстояши 4-хъ верстъ одинъ отъ другого, 
поросппе травою. Въ подпочве этихъ кургановъ были вы- 
рыты въ значительномъ количеств'^ уголь, черепки горшковъ 
изъ красной глины съ различными узорами и кости домаш- 
нихъ животныхъ. Въ песчаномъ же наноси былъ найденъ 
рогъ молодого оленя, три кремневыхъ стрелы, каменная 
прив'Ьска изъ шлифованнаго сланца (какъ бы грузило для не- 
вода) и дв% трубки фульгуритовъ. Ближе къ р'&к^ нахо- 
дятся овраги, наполненные стоячею водою, въ которыхъ 
попадаются громадной величины стволы чернаго дуба ^). 

Изыскивая способы добывать пищу, люди изобрели сред- 
ство раздавливать хлебный зерна между двумя камнями-^а 
это былъ новый шагъ впередь, потому что люди съум^ли 
воспользоваться дарами природы какъ нельзя лучше. Хлеб- 
ные злаки росли прежде въ Европе дико. Люди стали ихъ 
раздавливать на муку, потомъ с^ять около дома хл'Ьбъ, и изъ 
муки начали печь лепешки или варить кашу. Хлебные 
злаки росли на Руси въ дикомъ вид*!. На берегу р-бки Оки 
въ Рязанской губерши были найдены окамен']^вш1я ржаныя 
зерна во множестве на поверхности роговика превра- 
ТИВШ1ЯСЯ въ вещество этого камня и принадлежащ1я 
третичному пресноводному образовашю^ заключающему въ 
себ-Ё рухляки и жерновые камни ^). Возд^лываше хл'&бныхъ 
злаковъ, т. е. с^яше хл^ба обратило многихъ поселянъ въ 
народъ землед'бльческШ; но первые земледельцы разрыхляли 
землю костяными лопатками и каменными или роговыми 

О "^РУДв ^^11 Археод. Съ^да въ Москве 1890 г. подъ редакщей Гр. 
Уваровой. Москва 1897. Т. III. с. 169—199. 

*) Извести Общества Любителей Естство8нан1я, Антро11010г1и и Этно- 
графш. Москва. 1874. Т. X. Вып. 2. с. 109—110. 

3) «Горный Журналъ». С.-Петербургъ. 1827. Кн. П. с. 157—160. 

2* 
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нотнками. Опытъ и трудолюбхе повели поседи^нъ на этомъ 
поприще дальше. 

Въ конц^ каменнаго в^ва на Руси появились курганы. 
Народъ почиталъ память усошпихъ предвовъ; похороны со- 
вершались торжественно — въ похоронномъ обряд'б прини- 
пало учаспе все поселеше. Въ м'бстечБ^ Ботовв'6 (Ново- 
мосЕОвсваго у^д.) на берегу р-Ьви Орели было всврыто 15 
вургановъ. Для повойнивовъ рыли ямы, воторыя выстилали 
березовой корой, на повойнивовъ влали оранжевую краску. 
Въ 4 курганахъ нашли бытовые предметы: копья, ножи, 
скребки — вс*]^ изъ кремня, жернова, точильные камни изъ 
темнаго нефрита, пращи изъ твердаго песчаника, полуобож- 
женные сосуды изъ черной глины, каменный ожерелья, 
вуски оранжевой краски, разныя створчатыя ракушки. По- 
войники принадлежатъ рослой длинноголовой рас^; ' въ од- 
ной только могиле были зарыты 2 повойнива, въ остальныхъ 
похоронены по одному. Надъ могилами были возведены на- 
сыпи. По внешнему виду курганы плоски, шарообразны. 
Два кургана были двуярусны; но покойники 2-го яруса были 
похоронены позднее ^). 

Начало кургановъ относится къ каменному в'бку. Изъ 
кургановъ, разрытыхъ по берегамъ р']&къ Росси и Березины^ 
некоторые относятся къ неолитическому пергоду, какъ до- 
вазываютъ шлифованные молотки и кремневые сколки, най- 
денные при остовахъ. У ногъ покойниковъ ставили глиня- 
ные сосуды. На груди покойника, вырытаго близъ местечка 
Тальнаго (Уманскаго уЬзд.), лежалъ базальтовый молотовъ. 
Въ сел% ЛЬесБОвичахъ (Шевсваго уЁзд.), въ т'ёхъ вурганахъ, 
воторые относятся въ ваменному в'бву, найдены шлифован- 
ныя орудя и сосуды. Въ деревне МинШвахъ (Радомысль- 
сваго у^^зд.) на р^в']^ Мыв%, въ одномъ изъ вургановъ най- 
денъ каменный молотовъ ^). 

Русь богата неолитичесвими оруд1ями. Люди влали ору- 
Д1я въ могилу, теряли въ л-Ёсу, бросали негодныя; и потому 
ихъ нын'Ь находятъ поодиночв'Ь. Въ Журжинцахъ (Звени- 
городсваго у^зда) найденъ большой шлифованный молотовъ 
изъ д1орита. Въ сел^ Телешевв^ (Васильвовскаго у^зда) 

*) ИсторическШ Сборникъ. С.-Петербургъ. 1891. Ноябр. стр. 440 — 449. 

') ^РУДн ^У Археодогическаго Съ1юда, бнвшаго въ Казани 1877 г. Казань. 
1884 г. Т. I. с. СХХ — СХХ. Изв^ст1я Русскаго Археологическаго Общества. 
Спб. 1868. Т. П. с. 62. Изв^спя Общ. Люб. Бет., Ант. и Этн. Москва. 1878. 
Т. XXXI. С. 63. Труды III Археологическаго Съ-^зда въ К1ев'Ь. 1874. К1евъ. 
1878. Т. II прил. с. 13—16. 
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найдено н'бсБОльво каменныхъ мояотвовъ. Въ сед'Ь ЛиповкЪ 
(Ехевскаго у^зда) найдена Еучва кренневнхъ орудШ. На 
хуторе Богадаровв'Ё (Лохвшхкаго у^зда) бшЕЪ вырытъ на 
3-хъ аршинной гдубинЬ ваменный молотовъ съ пробуравлен*- 
нымъ обухомъ. Въ урочЕЩ']^ Богатнрнвщин^ (Баневсжаго 
у^да) найденъ шлифованный нолотовъ изъ базальта, пробу- 
равленный посредине и съ обводвою вовругъ отверспя. Въ 
урочшц^ Поврасино (Звенигородсваго у^зда) найденъ моло*- 
товъ изъ базальта съ пробуравленнымъ обухомъ О- 

Оволо Лугансваго литейнаго завода (въ Славяносербсвомъ 
у'бзд']^) былъ найденъ горшовъ значительной величины, въ 
которо1съ было сложено множество ножей и пилъ, сд'&ланныхъ 
изъ времня съ большимъ исвусствонъ ^). 

Оволо того же времени на Руси появились люди иной 
расы. У деревни Сальвонви, въ 18 верстахъ отъ Б'Ьлой 
Цервви на Волыни, въ торфянив^, былъ вырытъ челов^че- 
СВ1Й черепъ. Кости черепа толсты, лобъ прямой, узовъ и 
низовъ, лобные бугры развиты, выступы бровяныхъ дугъ 
толсты. На темянной и лобныхъ востяхъ есть наросты. Саль- 
В0НСК1Й черепъ им'1етъ видъ овально-удлиненный и нринад- 
лежитъ мужчине Кроманьонской расы. При череп']^ лежали 
2 времневыя стрелы;, а въ самомъ торфянике находились 
вое-гд-Ь деревянные столбы ^. 

Южную Русь поэтому населяли т% же 2 расы (Неандер- 
свая и Кроманьонсвая), воторыя появились немного раньше 
во Францш; тольво во ^анщи Неандерсвая раса раньше 
исчезла, а въ южной Руси и Крыму эта раса просущество- 
вала до нсторичесвихъ временъ. Нельзя поэтому удивляться, 
что вультура въ перюдъ Мустхе на Руси была тождествен- 
ною съ западно-европейсвой. Въ дальн^йшемъ развитш въ 
одномъ случай об4 вультуры расходятся, въ другомъ — сбли- 
жаются. Часть Волыни, Галищи и Б:6лоруссш занимали 
Невры. Изъ владйн1Й Невровъ вытевали«рйви Дн']&стръ и 
Дн-Ьпръ *). 

^) Трудн III Археологическаго Съ-бвда въ Россш, бнвпиИго въ К1ев4, въ 
августЬ 1874 г. Кхевъ.' 1878. Т. Ь с. 151—162. Т. 1У пры. с. 13—16. Древ- 
ности. Ахеологическ1й В'Ьстиикъ, издаваемый Московсеинъ Археоюгическимъ 
Обществомъ. Москва. 1868. Т. I. с. 25—27 (годъ 1867—68. Январц февраль). 
Соревнователь просв%щен1я и благотворещд. С.-Петербургъ. 1820. Ч. X. с 
251—262 примеч. 

*) РашеШк Игуо^айсгпу, ^с1а1^апу 81;агашбш Е. 1)21б11П118к1ебо, 1 Вг. 
7лоЬож'1съ9к. Т^агага^а. 1881. Т. I. с. 407—409. 

') 'Нройбтоо ТОО 'АХ(харУ1Г2в9^ос: 'Iатор^и)V. МеX^^о[1.еV^^] IV. 51, 102, 105, 119, 
125. С. РЦшия Зесппапз: Шв^опа Ка1;ига118. 1. IV. с. 12. § 88. с. 26. § 7. Рот- 
рошш Ме1а: 1)е вИш отЫв 1. П. с. 1. 

*) ^^хайотовс! АгсЬво1о0С2пе. ^ЛГагвга^а. 1876.Т. Ш. 8. 101—108. Трудн Ш 
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Близъ деревни Залужи (Острожсваго у^зд.) на Волыни 
покойникъ быль положенъ на берегу ручья, впадающаго въ 
р^ву Горынь. Подъ спину была насыпана земля, которая придала 
ему полулежачее положеше; у праваго его бока было поло- 
жено грубое кремневое орудхе, у праваго висва поставленъ 
весьма неувлюжШ горшовъ, слепленный нзъ глины, рувами 
снабженный двумя несимметричесвими ушвамн и уврашен- 
ный съ наружной стороны вдавлешями пальцевъ. Горшевъ 
быль наполненъ вашей изъ мелвихъ зерен^. Надъ повойни- 
вомъ быль насыпанъ вурганъ ^). 

Волынь, Галищя и Подолье были населены, вавъ это 
видно, изъ множества вургановъ, усыпанныхъ неолитичесвими 
людьми. Въ оврестностяхъ м1^стечва Радзиминя (въ Острож- 
свомъ у'квкЬ) разбросано множество времневыхъ орудШ (от- 
бивныхъ и шлифованныхъ), перем^шанныхъ нер^дво съ че- 
репками глиняныхъ сосудовъ и свид'бтельствующихъ о суще- 
ствованш поселешй. Бол^е всего ихъ находятъ въ долине 
ручья Хм^лисва. Кремень жители могли находить по бере- 
гамъ р^ви Горыни и въ оврестностяхъ Бременца. Въ л^су 
и на поляхъ м'бстечва Радзиминя было разрыто н^свольво 
могилъ. Одна изъ нихъ была двуярусная, семейная, въ осталь- 
ныхъ были похоронены повойниви по одному. При повой- 
нивахъ найдены ваменныя орудя, глиняные сосуды и гли- 
няные валиви. Въ деревне Перерослой была разрыта одиночная 
могила, въ воторой почивалъ повойнивъ фри т^хъ же бы- 
товыхъ предметахъ. Тавая же мо^ла была разрыта въ дер» 
Мивлашахъ. Въ деревне Сивкахъ одна могила была двух- 
ярусная, остальныя одиночныя; бытовые предметы въ моги- 
лахъ тЬ же. На поляхъ деревни Корытнаго въ курганахъ 
вместе съ повойнивами нашли времни, черепви, уголь, золу, 
валиви и одинъ сосудъ, наполненный вашей, вавъ бы цзъ 
зеренъ проса. Въ Стаднивахъ при одномъ остов'6 найденъ 
вусовъ истлевшей твани. Оволо деревень Овнина и Шим- 
вовецъ, и близъ самаго м'бстечва Радзиминя, найдены гроб- 
ницы, сложенныя изъ плитъ известнява; въ последней гроб- 
нице при остове были найдены валиви изъ белой глины, 
времневый бловъ и глиняный сосудъ, въ воторомъ были 

Археоюгическаго Съезда въ Росс1Я, бнвшаго въ К1ев'Ь въ августе 1874 г. 
ВСевъ. 1878. Т. I. с. 171—177. 

') ШЬт шадошо8С1 Ао Ап1;горо1о^1 Ега^о^се^, ^^йатгапу 81;агап1ет Еотш!- 
ву1 АпЬгоро1од1С2пез Ака^епш 11шезе1;жо8С1 V Егакотг1е. 1877. Т. I. в. 8—11, 48—54. 
1878. т. П. 8. 73—74. 1879. Т. III. 8. 62—69, 114—123. 1882. Т. У1. 8. 18—20. 
Рг2е8г1ас1 Ту(?ос1то1ПГ. "^^агвга^а. 1877. № 40. в. 450. 
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сложены кости животныхъ. Народъ, погребенный въ окрест- 
ностяхъ РадзиминЯ) принадлежитъ длинноголовой рас^, Еро- 
маньонскаго типа ^). 

Въ Острожсвомъ уЬзкк существовало много поселешй. 
Между поселешями установились отношен1я, Еоторыми должны 
были руководиться жители селищъ. Не видно изув^рствъ, не 
приметно убШствъ въ народе. Остовы покоятся въ вурга- 
нахъ въ своемъ естественномъ положеши, на.костяхъ н'Ьтъ 
знаковъ насильственной смерти; а если некоторые черепа 
были разбиты и некоторые остовы разбросаны въ безпо- 
рядк4 — то это были случаи единичные, какъ это случается 
во вс% времена. Жители Волыни им^ли уже общественную 
организащю. Въ окрестностяхъ Радзиминя есть замчище и 
городище, составлявш1я укр'Ьплешя. Для укр'Ёплешя выби- 
ралось м^^сто на мысу озера, въ изгибе р-Ьки, въ углу оврага, 
защищенное съ двухъ или трехъ сторонъ природою. Съ не- 
защищенной стороны выкапывался ровъ и усыпался валъ. 
Замчище и городище въ Винеев*]^ были устроены въ неоли- 
тичесшй пер10дъ; это видно изъ того, что какъ въ замчище 
такъ и городищ']^ находятъ тФ же предметы и т^ же признаки 
жизни, какъ и во всемъ Острожскомъ у^зд'б. Въ замчищ'Ё, 
и городищ-Ё были вырыты камни, уголь, кости животныхъ, 
черепки глиняной посуды, кремневыя оруд1я: шлифованныя 
и нешлифованныя и осколки кремня ^). Но зач^мъ обита- 
тели строили укр'Ёплешя? Ужъ не нападали- ли на нихъ 
соседи — Еиммер1яне? Не происходили-ли столкновенхя между 
племенами? На эту мысль наводитъ насъ находка близъ 
деревни Мокрой (Брянскаго у^зда), гд% были открыты земля- 
ныя насыпи, въ которыхъ былъ найденъ четыреграннный 
камень, а вблизи вырыты кремневыя орУд1я ^). 

Въ деревн-Ь Коцюбинцахъ (близъ Гусятыня, на Подоль*) 
въ Галицш была сложена гробница изъ каменныхъ плитъ 
на берегу озера. Четыре плиты служили боками, пятая по-^ 
лом%, . шестая потолкомъ. Склепъ этотъ съ южной стороны 

былъ расширенъ, северная сторона съужена. Въ склеп^^ по- 

* . 

*) 2Ы5г шадошовс! йо Ап1;горо1о^ Кгазо^е^, ^уйа^апу 81;агашет Кош!- 
8у1 Ап1;горо1о^с2вез Акайеш! 11т1взе1;повс1 V Кгакоше. КгакЬ^яг. 1882. У. У1- 
8. 16—18. 

2) В^стникъ Общества древне-^русскаго искусства лри Московскомъ пуб- 
жячромъ иу8е:Ь, ивдаваеинб подъ редаЕЦ1ею Г. Филимонова. Москва. 1874. 
См4сь. с. 105—106. 

") 2Ъ15г тас1ото8С] йо Ап1торо1о§и Кгаз'от^ез, тгуАа^апу 81;агашет Копизу! 
ап1;горо1о^1с2пез АкайетИ 1Тш1е1е1;по8С1 V Кгакоше. КгакЬт^Л 877. Т, I. в. 25 — 30. 
Шову. 1/<Гагв2ата. 1877. Т. ХХ1Г. в. 320—321. 
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чивали два покойнивр.. Возл^ остововъ находияись 3 шли- 
фованные кремневые топора, 2 нробуравленныхъ вабаньихъ 
влыва, 1 плоскШ Еружовъ изъ янтаря, пробуравленный по 
средин*, 1 глиняная буса. Въ средин* гробнихщ стояли 2 
глиняныхъ сосуда. Орнаментащя на нихъ была произведена 
острымъ орудхемъ въ мягкой глин*. Покойники были погре- 
бены въ скорченномъ положети ^). 

Каменные склепы на Запад* называются дольменами. 
Въ селеши Беремянахъ (въ Залещицкомъ у*зд*, въ Га- 
лицш) было сложено н*сколько гробницъ прп впадеши р*ки 
Стрипы въ Дн*стръ. Каждый дольменъ состоялъ изъ 6-ти 
каменныхъ плитъ. Въ дольменахъ покоились челов*ческ1е 
остовы. При остовахъ были поставлены глиняные сосуды и 
положены кремневыя оруд1я ^). Въ м*стечк* Хоростков* 
(въ 14 верстахъ отъ Коцюбинцъ) была сложена гробница 
изъ 6 каменныхъ плитъ на берегу р*ки Тайны. Въ гроб- 
ниц* были похоронены 2 покойника въ сидячемъ положеши. 
При нихъ находились сосуды съ мелкими косточками, 3 
кремневыхъ топора и 1 кремневое долото. Въ Черноконцахъ 
(въ Гусятинскомъ у*зд*) была сложена гробница изъ ка- 
менныхъ же плитъ. Въ гробниц* были найдены челов*че- 
СК1Я кости, глиняные сосуды и кремневый топоръ. Въ Ку- 
шиловцахъ (на Подоль* ^ъ Галищи) гробница была сложена 
тоже изъ шести каменныхъ плитъ. Въ гробниц* найдены 
каменные топоры съ пробуравленными обухами, кремневые 
ножи, кремневый наконечникъ стр*лы и орнаментированные 
черепки глиняной посуды ^). 

Въ неолитическШ перюдъ люди уже знали употреблеше 
краски. На пол* Дивич* (около деревни Личковецъ на По- 
доль*, въ Галицш) былъ найденъ челов*ческ1й остовъ. При 
немъ было 7 кремневыхъ оруд1й и черепки крашенныхъ со- 
судовъ. Ниже челов*ческаго остова найдены еще 2 очага, 
отъ которыхъ остались угли, кости животныхъ и черепки 
крашенныхъ сосудовъ. Могилы съ челов*ческими остовами 
и черепками сосудов^ крашенныхъ и некрашенныхъ были 



О Юову. Т^агвгатуа 1879. Т. XXVIII. в. 277. 2М6г Шайотовс! Ло Ап1;горо- 
10^1 Кга^0Vе^, т^уйа^апу в^агашет Кошву! Ап1;горо1о^с211ез АкаЛетй Пю1ез- 
е1;по8с1 V Кгакоше. Кгакб^г.' 1877. Т. I. в. 25. 1878. Т. II. в. 6--9. 

") 2М5г шайотовс! до Ап1;горо1о81в Кга^ОVе^^ ^уйаугапу в1;агап1ет Кет!- 
ву! А11<;горо1о^1с2пе^, АкаЛетИ 11т1бзе1;повс1 V Кгакоше. Влгакб^. 1877. Т. I. 
в. 30. 1878. Т. П. в. 5—6. 1879. Т. Ш. в. 13—14. 

^) 2Ы6г угхайотовс! с1о Ап4горо1о^ Кга1о^вз. Кгакб^. 1878. Т. II. в. 12—14. 
1879. Т. Ш. в. 16. 125—126. 
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еще найдены въ Лановцахъ, Боричковцахъ и Суховгь Став% ^). 
^Въ могильнике, разрытомъ въ урочищ'Ь Коссивовц']^ (близъ 
Малой Ушицы) въ Подольсеой губерши, были найдены че- 
лов^ческге остовы въ сядячемъ положеши; а при нихъ у ки- 
стей л^;выхъ рукъ 1 5 каменныхъ топоровъ. Въ окрестностяхъ 
Гранова (въ Буковскомъ у^дО? въ Галицш найдено 5 крем- 
невыхъ молотковъ изящной отд'блви ^). 

Первобытные люди не биля взыскательны относительно 
пищи, постели и жилища; для' нихъ и пещера составляла 
домъ. Около местечка Студеницы, у сл1ян1я р^^къ Студеницы 
и ДнЬстра (Подольской губ.) есть б пещеръ, |гь которыхъ 
сохранилось несколько десятковъ кремневыхъ отбивныхъ 
орудШ и ядеръ, указывающихъ на присутствхе въ нихъ че- 
ловека. Въ овраге, отделяющемъ Белую гору отъ Ганусысьва 
дно пещеры выстилаютъ кости мамонта, найденъ даже 
весь остовъ этого животнаго; а недалеко отъ костей валя- 
лось множество отбивныхъ кремневыхъ орудШ и обломковъ 
кремня. Около местечка Бривочика (надъ рекою Сусенкой) 
есть несколько пещеръ, вокругъ которыхъ разбросано мно- 
жество отбивныхъ кремневыхъ орудхй (ножей, скребковъ, 
топоровъ, наконечниковъ). На многихъ орудхяхъ остались 
даже ударные бугорки (ЬиХЬез йе регсиззхоп), происшедшхе во 
время разбивашя ядра на части. У села Нечина, на левомъ 
берегу реки Смотрича есть 3 пещеры. Первая состоитъ изъ 
грота и корридора. Въ этой пещере найдено много челове- 
чесвихъ костей; по сплющеннымъ ихъ голенямъ (рМуспетха) 
видно, что ихъ владельцы принадлежали Кроманьонской 
расе. Вторая пещера, названная Еиньска, .была пуста. Въ 
третьей, известной подъ назвашемъ Жидовской, найдены 
остатки раковины жемчужницы (ТТшо р1с1;огит). Въ окрестно- 
сти пещеръ найденъ остовъ человека, обломокъ сталактита 
съ цилиндрическимъ отверстхемъ и 2 каменныхъ шлифован- 
ныхъ оруд1я ^). 

Въ соляныхъ копяхъ Уторона, въ восточной Галицш 
были найдены: каменный молотокъ и кремневое долото *). 



^) И8В'Ьст1я Общества Любителей Естеств., Антр. и Этн. Москва. 1880. 
Т. ХХХУ. ч. 1, с^340. 

^ *) Труды У1 Археодорическаго съезда въ Одесс* (1884). Одесса. 1886. 
Т. I. с. 86—95. 

') Ье8-Моп€1ез; раг М. 1'АЪЬё Мог^о. Рапв. 1867. Т. XIV р. 709—710. 

*) Шайошовс! Апкорок^сгпе. Т^агзга^а. 1882. Т. IV. 8. 80—98. И8в4ст1я 
Русскаго Археологическаго Общества. С.-Петербургъ. 1868. Т. VI. с. 60—61. 
Трудн третьяго Археологическаго Съезда въ Россш, бнвшаго въ Бхев^, въ 
август* 1874 года. Кхевъ. 1878. Т. П, приложешя с. 17. 
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Отврыпе и прим'^^цеще соди еъ обыденнымъ потребностямъ 
жизни было немаловажнымъ подвигомъ неояитичесвихъ 
людей. Польза соли изв:6стяа. Соль помогаетъ пищеварешю, 
а главное предохраняетъ съ'бстные припасы отъ порчи и за- 
м^няетъ варку н^БОторыхъ вушашй — е^ это было очень важ- 
нынъ въ хоздйств'6 неолитичесБихъ поселенШ. 

Въ Дубенскомъ уЬзд'Ь оруд1я многочисленны; для под-Ьлоеъ 
большею частью употреблялся кремень. Оруд1я разбросаны 
по всему у4зду; ихъ находили въ Большой Мощаниц4, Се- 
мидубахъ, Малой Мош,аниц!)& и другихъ селен1яхъ (Суймы, 
Святе, Пелт||ь, Пересойница, Листвень, Еостенецъ, Нараевъ 
Мирочъ, Будерожъ, Ступно, Дубинъ, Иване). Дубенсшя ору- 
д1я крупны и безусловно смертоносны; они грознее орудхй 
сос']&днихъ уЁздовъ — это были наконечники кошй^ ножи, 
долота (собственно топоры) наконечники стр'Ёлъ, колотушки. 

Въ Валдайскомъ у:6зд% народъ поселился на мыс^ Бо- 
логовскаго озера (называемомъ Ворота на узяхъ) и жилъ 
оседло. Этотъ народъ оставилъ посл4 себя кашя-то древнхя 
земляныя сооружешл; быть можетъ, тутъ были ихъ жилища. 
Бологовскхе обитатели вели охотнич1й образъ жизни и упо- 
требляли каменныя оруд1я: удлиненно-ромбоидальные нако- 
нечники стр'блъ, небольш1е наконечники стр'^^лъ съ выемками 
въ нижней части стрелы съ одною плоскою стороной, но- 
жички, сверла. Вм^ст^ съ оруд1ями были найдены черепки 
глиняной посуды и обломки роговъ. Въ узкой песчаной 
полоскЬ между озерами Боруемъ и Стрепятинцей, у деревни 
Озеровичей (въ Валдайскомъ же у4зд*) существовало дру- 
гое поселеше. Найдены курганы, въ которыхъ поселяне хо- 
ронили покойниковъ; обнаружены песчаные холмы, гд% были 
жилища первобытныхъ людей. На этихъ холмахъ собрано 
много мелкихъ кремней, расколотыя кости животныхъ и че- 
репки л^пленныхъ глиняныхъ сосудовъ, гладкхе и украшен- 
ные вдавленными узорами. Оруд1я чрезвычайно разнообразны. 
Мнопе кремни покрыты темнобурыми веточками или кри- 
сталлическими рисунками, т. е. дендритами, обозначающими 
глубокую древность, и носятъ сл-Ьды окраски красною кра- 
скою ^). 

Близъ Ладожскаго озера, при впаденш въ него р^ки 



*) ЕиввхвсЬе Веупе. Мопа18с11Г1^1: Гйг ^е Еипде Ви8в1ап^, Ьегаив^е^еЪеп 
уоп С. ВШвег. 8. Рв1;егвЪиг8 1881. В. ХУШ. 8. 184—187. 1882. В. XXI. 8. 286, 
Журналъ Министерства Народнаго Просвещения. С.-Петербуртъ, 1882^ № 8. 
стр. 32—33. 
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Волхова (Петербургской губерши), въ неолитическШ пе- 
р10дъ, обитало малорослое, длинноголовое племя. Головы 
этого племени были небольшихъ разм^ровъ; бости черепа 
толсты, лобъ откинуть назадъ, выступы бровяныхъ дугъ тол- 
сты, затылокъ выпуклый, носъ длинный, нижняя челюсть 
выдается впередъ. При изсл^доваши 10-тя ладожскихъ че- 
реповъ были замечены небольппя различхя въ форм% между 
н'бкоторыми изъ нихъ и народъ признанъ нечистокровнымъ — 
хотя и эти люди были европейскаго происхождешя ^). 

Небольшую разновидность формъ между ладожскими че- 
репами русскхе антропологи приписываютъ нечистокровности 
племени. Мн* кажется, что тутъ скорее всего будетъ пе- 
рерождеше, потому что на Ладожскомъ побережья народъ 
прожилъ много в^ковъ. Ладожсше люди занимались охотою. 
Главный предметъ ихъ охоты былъ лось, такъ какъ бол^Ье 
всего костей найдено этого животнаго, а въ торф^ найдены 
ц^лые остовы его. Изъ другихъ животныхъ найдены кости 
с^вернаго оленя, тура, кабана, беляка, бобра, бураго мед- 
в'Бдя, соболя, куницы, хорька, выдры, волка, лисицы, во- 
дяной крысы. Найдены кости собаки — ^можетъ быть, это уже 
было домашнее животное. Есть кости тюленя и птицъ: бер- 
кута, белохвоста, глухаря, тетерева, куропатки, цапли, ту- 
рухтана, лебедя, гуся, утки, гагары, чайки, ласточки, ястреба, 
ворона. Птицъ вероятно отчасти убивали на охот^, отчасти 
ловили (въ силкахъ, западняхъ). Остатки рыбъ многочи- 
сленны: били ихъ острогами, ловили на крючки и, вероятно, 
ум^ли ставить ловушки. Найдены кости сома, судака, на- 
лима, сига, окуня, плотвы и 3 вида раковинъ. Найдена даже 
часть челнока, выдолбленнаго изъ ц^льнаго ствола дуба. Ла - 
дожск1е люди употребляли въ пищу и плоды растительности; 
потому что въ торф:Ь найдены: малина, ежевика, костяника, 
ор^пшикъ, щавель. Пища этихъ людей вообще была груба 
и отъ жеван1я грубой пищи зубы у многихъ экземпляровъ были 
стерты до десенъ. Оруд1я изготовлялись изъ сланца и роговика 
Мног1Я оруд1я (долота, топоры, долбни, рубила) были от- 
шлифованы; найдены и плиты изъ известняка, на которцхъ 
шлифовались оруд1я. Орудая изъ кости и рога очень разно- 
образны: ножи, скребки, иглы, шилья, наконечники стр^лъ, 
дротики, гарпуны, крючки, лопаты. Зам^чателенъ рогъ .юся, 
распиленный до половины. Въ рог^ засблъ крупный квар- 

^) А. А. Иностранцевъ: ДоисторичесБ1й чедов^къ каменнаго в^ка побе- 
режья Ладожскаго озеда. С.-Петербургъ. 1882, гд. III, стр. 109 — 125. 



— 28 — 

цовый песоЕъ, указывающШ, что при помощи его рога ра- 
спиливались клиновиднымъ орудхемъ. Есть оруд1я, просвер- 
ленныя на одномъ вонц^ для того, чтобы ихъ подв']&шивать. 
На двухъ костяныхъ орудхяхъ есть орнаме]рты въ вид* изло- 
манной линш, на подобхе цифры 4; на двухъ другихъ ору- 
Д1яхъ по об'Ёимъ сторонамъ сделаны зарубки, то прямыя, то 
восыя (аналогичныя съ бирБами). Найдены и деревянныя 
оруд1я: колья, влинья. Посуду л-Ёпили изъ глины, под- 
мешивая въ ней толченый гранить или размельченныя ра- 
вовины; некоторые сосуды были обожжены, иные орнамен- 
тированы. Ладожсв1е жители носили прив^сви: просверлен- 
ныя тоненьв1я пластинки изъ сланца, ваменныя кольца, сто- 
ченный медв^жШ клыкъ и вабашй р^зецъ ^). Жители Ла- 
дожсваго побережья находятся въ родстве съ обитателями 
южной Руси; племя это — европейсвое. 

На уступ* Юрьевой горы, на берегу р-Ьви Ирдыня, близъ 
м-Ьсточва См4лы (Червассваго у/Ьзда) была стоянва вамен^ 
наго в^ва. Люди жили въ землянвахъ, гд* были устроены 
печи. Въ ямахъ сохранились черепви грубой лепленной по- 
суды и времневыя орудая, числомъ оволо 3000. На поляхъ 
СмЬлянсвой эвономш между р-Ьвами Серебрянвою и Ирды- 
щемъ усыпано много вургановъ. Для повойнива обывновенно 
рыли яму, воторую вывладывали деревомъ, т. е. устраивали 
домовину, въ воторую клали покойника въ полулежачемъ 
положен1и съ подогнутыми ногами. Покойниковъ покрывали 
тканью краснаго цвФта и нер'Ьдво на грудь клали кремне- 
вое орудхе. Заровнявъ яму, усыпали надъ нею курганъ. На- 
родъ, погребенный въ этихъ курганахъ, былъ длинноголовый — 
Еиммерхйскаго племени. Въ насыпи находили уголь, золу и 
черепа хомяка и сл'&пыша, косточки плодовъ, скорлупы ор'Ёхъ, 
кремни, рукоятки изъ оленьяго рога, кости коровы, зайца, 
коня, барсука, черепки глиняной посуды. Въ одномъ кур- 
ган* повойнивъ былъ завернуть въ шубу или маховое по- 
врывало; въ другомъ курган'З^ найдены 2 комка красной 
краски (окиси железа). Возводя насыпи, общество совер- 
шало жертвоприношеше или же похоронную трапезу ^). 

^) А. А. Иностранцевъ: ДоисторичесБ1Й челов'Ькъ каменнаго в:ЬБа побе- 
режья Ладожскаго озера. С.-Петербургъ. 1882, гл. II, с 18—22. IV. 126—175. 
У. 176 — 193. И8в4ст1я Русскаго Географическаго Общества. С.-Петербургъ, 
1879, т. ХГ, вып. IV, с. 313. «В4стникъ Европы". С.-Петербургъ, 1880, Май, 
с. 272—295. 

^) Гр. А. БобринсЕ1й: Курганы и сдучайныд археологическгя находки, 
близъ местечка См'Ьлы. Дневники пдтил^тнихъ раскопокъ. С.-Петербургъ. 1887, 
с. 42—67, 130—133. 
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Шлифовка каменнаго топора и оттачиваше лезв1Я много 
стояло трудовЪ) и потому, если топоръ ломался въ обух^, 
то его не бросали, а вновь сверлили ^). 

Бронзовый перюдъ. 

Долго, очень долго родъ челов'1чесв1й мучился со своими 
каменными, роговыми и костяными оруд1ями, пока, наконецъ, 
кто-то нечаянно или умышленно бросилъ въ огонь кусокъ 
руды и получилъ слитокъ м^ди. Потомъ, увидавъ пригод- 
ность металла, люди стали отливать изъ него уврашешя и 
кое-как1я оруд1я. У Блиновсвихъ хуторковъ (въ Бахмутскомъ 
уЬзд'Ь) были открыты древшя копи мФди^ на глубин* 3-хъ 
саженъ. Найдены тигли съ выплавле;аною м^дью, и 5 чело- 
в'бческихъ череповъ, изъ которыхъ два съ волосами, вполне 
сохранивппеся ^). 

М'бдь не всегда бываетъ въ чистомъ вид']^; нередко м^д- 
ныл руды заключаютъ примись другихъ металловъ. Очень 
возможно, что кто-нибудь сплавилъ однажды м']&дь, въ кото- 
рую попало олово, и получилъ бронзу; а потомъ, уб4дивпшсь, 
что см-Ьсь прочнее чистой м4ди, сталъ изготовлять орудхя 
изъ бронзы. За образецъ для бронзовыхъ оруд1й люди брали 
сначала каменный. Въ Дн^провскомъ уЁзд'б на л^вой сто- 
рон* Днепра есть множество кургановъ. Въ одномъ очень 
низкомъ курган* найденъ глиняный кувшинъ, опрокинутый 
вверхъ дномъ; въ кувшин* было просо. Подъ кувшиномъ 
почивалъ остовъ челов*ка; при остов* лежалъ кремневый 
наконечникъ копья. Въ другомъ, тоже невысокомъ, курган* 
нашли два глиняныхъ кувшина, грубой работы, осмоленыхъ 
въ огн*, тоже опрокинутыхъ вверхъ дномъ, но совс*мъ иной 
формы. Въ этомъ курган* покоились два остова рядомъ. 
Подл* одного изъ нихъ лежалъ наконечникъ стр*лы изъ 
обсид1анй, а изъ черепа его выпалъ бронзовый наконечникъ 
стр*лы. Стоитъ только взглянуть на вс* эти три наконеч- 
ника, и не трудно уб*диться, что бронзовый наконечникъ 
стр*лы похожъ на наконечникъ стр*лы изъ кремня ^). 

^) А. СементковекШ. Панятники старины Бнтебской губерн1и. С.-Петер- 
бургъ. 1867. с. 55—60. 

*) „Правительственный В4стникъ" С.-Иетербургъ. 1887. ^ 225. И8В'Ьст1я 
Общества любителей; Естествознатя, Антроаолог1и и Этнографхи. Москва. 
1880. Т. XXXV, ч. I, с. 131. 

^) Записки Одесскато Общества Истор1и и Древностей. Одесса. 1875* 
Т. IX, с. 36—37. 
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' Бдизъ села Б^яенькаго (Бватеринославской губернш) на 
правомъ берегу Днепра, была родовая могила, сложенная 
въ центр*! кургана нзъ ц'бльныхъ большихъ плитъ. рыхлаго 
известняка. Въ этой камер*! почивалъ покойникъ, положен- 
ный навзничь, скорченный, съ поднятыми кверху кол'Ёнями. 
Гробница была обведена оградою изъ известковыхъ нетесан- 
ныхъ камней. Въ черт*! ограды находилась могилка, выко- 
панная въ материк*!, и каменный столбъ, вышиною 2 аршина. 
Остовъ молодого человека, находивппйся въ могилке, уже 
истл:!лъ, а каменные столбы были найдены и въ насыпи. 
Бн^ ограды было также несколько могилокъ, выкопанныхъ 
въ земл^ и покрытнхъ тростникомъ или кругляками осокоря 
либо ветлы. Возл*! .одного покойника была положена р'!чная 
раковина, а въ насыпи были найдены каменный молотокъ и 
костяное кольцо грубой работы. Одинъ изъ кургановъ въ 
насыпи заключалъ обломки м^дныхъ стр'Ёлъ. Съ распростра- 
нешемъ м^ди ввелся обычай снабжать покойника медными 
или бронзовыми оруд1ями. Въ 1 верстахъ отъ села Б^лень- 
каго былъ усыпанъ курганъ, называемый Черемиссова Блнз- 
ница; это было тоже родовое кладбище. Могилы были вы- 
рыты въ земл^ и покрыты кругляками, досками или соло- 
мой. При н^которыхъ остовахъ не было вовсе никакихъ 
вещей; при другихъ въ головахъ стояли глиняные горшки 
грубой работы; у иныхъ разбросаны бычачьи или бараньи 
кости; при двухъ найдены р*!чныя раковины; возл^ одного 
лежали: кремневое копье и острый камень врод*! стр*!лы. 
Бъ насыпи попадались черепки сосудовъ, нередко перем^- 
шанныхъ съ конскими, бараньими и птичьими костями; но 
бол4е всего найдено костей быка и потому выведено заклю- 
чеше, что на насыпи происходило погребальное поминаше. 
Бычачьи кости найдены были въ головахъ одного остова и 
въ насыпи найдено костяное кольцо. Малыя могилы (кур- 
ганы), окружавш1я курганъ, представляютъ ту же обстановку 
погребешя. Подл^ одного покойника было найдено бронзо- 
вое кольцо ^). 

Близъ местечка Новогеорпевки (Александровскаго у^зда) 
есть конусообразный курганъ, называемый Безсчастная мо- 
гила. Этотъ курганъ заключаетъ 14 могилъ; изъ этого числа 
4 могилы были вырыты въ материк:!. Н:!которыя ямы были 

^) и. Заб^линъ: История русской жизни съ древн^йшихъ временъ. Москва. 
1876, ч. 1, прид. IV, с. 616 — 618. Изв4ст1я Общества Любит. Еств., Антр. 
Йтн. Москва, 1880, т. XXXV, ч. 1, с. 306—307. 
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выложены досками. Катакомбы чисдомъ 3 быяи устроены въ 
материке. У подошвы кургана были 2 могилы. Надъ этими 
9-ю могилами былъ усыпанъ обпцй курганъ. Остальныя 5 
могилъ бол'Ёе поздняго перхода были пом'бщены въ насыпи. 
Бытовыхъ предметовъ было много: каменный оруд1я, облом- 
ки сосудовъ, краска, кости животныхъ^ бронзовые наконеч- 
ники кошй и стр^лъ. Близъ упомянутаго кургана есть 28 
насыпей, а немного дал'бе ц'Ьлое курганное кладбище. Въ 
1-рй верст'6 отъ Безсчастной могилы былъ усыпанъ Большой 
вурганъ № 2. Въ этомъ кургане 4 могилы, вырытый въ ма- 
терике тождественны съ деревянными могилами предыдущаго 
кургана, а 4 помещенные въ насыпи принадлежать позд- 
нейшему пер10ду. Такъ какъ бронза была редкостью, поэтому 
бронзовыя издел1я встречаются вместе съ каменнывш ору- 
Д1ЯМИ, который не вышли изъ употреблэшя въ теченш брон- 
зоваго перхода. Бронзовыя издел1я вместе съ каменными ору- 
д1ями были найдены въ Лесовой Слободке (Лохвицкаго уез.), 
близъ Миргорода (Харьковской губ.) на берегу реки Муси 
(на песчанныхъ буграхъ), у села Селища (Переяславскаго 
уез.) на берегу реки Трубежа, во всей группе кургановъ, 
на склоне Юрьевой горы близъ местечка Смелы (Черкас- 
скаго уез.), где была стоянка каменнаго века и на поляхъ 
Смелянской экономш на левомъ берегу реки Серебрянки въ 
вурганахъ, близъ села Бонстантиновки^ недалеко отъ Смелы 
въ курганахъ, где похоронный обрядъ несколько изменился, 
хотя кревшевыя оруд1я преобладаютъ. Одинъ курганъ былъ 
покрытъ деревянной остроконечной крышей, заключавши 4 
ямы; повыше крыши была насыпь, на которой невидимому 
ироисходила заупокойная трапеза или жертвоприношевае. 
Кости коня, коровы, свиньи, овцы, указываютъ на скотовод- 
ство. Другой курганъ мало отличался отъ предыдущаго. Изъ 
бытовыхъ вещей въ означенныхъ курганахъ были найдены 
глиняные сосуды, деревянныя оруд1я, бронзовыя и медныя 
вещи и медный сосудъ съ 2 ручками ^). 

Археологическими изследован1ями вполне выяснено, что 
Русь занимали племена, имевшхя организацш и стоявшхя на 

■ - ■■■■■—■ - ■ ■■■ ■ ■ ■■ — ■ ы ■ 

О 1'РУДы VI Археологическаго Съезда въ Одессе (1884 г.). Одесса, 
1886. Т. П. 192—195. Труды Ш Археологическаго Съ-бзда въ Россги, бнвшаго 
въ Шев'! въ Августу. 1874 г. Кхевъ, 1873. Т. I, стр. 147—152. Сборникъ Ар- 
хеологическаго Института. Спб. 1880. Кн. Ш, отд. I, стр. 15 — 16. Извъстхя 
Общ. Люб. Естеств. Антропол. и Этногр. Москва, 1880. Т. XXXV, ч. I, стр. 
145 — 146. Графъ А. ВобринсБ1Й: Курганы и случайный археологическ1Я на- 
ходки близъ местечка Си^лы. Дневники пятил^тнихъ раскопокъ. Снб. 1887, 
стр. 5—7, 12. 31—39, 122—124. 
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ДОВОЛЬНО ВЫСОКОЙ ступени просв%щен1я. Народъ жидъ въ 
пещерахъ и землянвахъ, но ум^лъ уже строить деревянный 
избушЕи, им^лъ хозяйство, утварь, разводилъ скотъ, овецъ, 
свиней, коней. Въ бронзовый першдъ ннот семейства, 
стремивппяся къ обезпеченш своей будущности, обзаве- 
лись хозяйствомъ. Были землед'&Еьцы, которые с^яли хл']&бъ, 
были пастухи, которые разводили скотъ, были каменщики, 
которые изготовляли оруд1я; либо металлурги, отливавш1е 
бронзу или горшечники, л^пивппе изъ глины посуду. Были 
и рыболовы, существовалъ и обм^нъ продуктовъ. Если мно- 
Г1Я поселешя съум'Ьли обзавестись хозяйствомъ; то мнопя се- 
лища вели еще охотничШ образъ жизни, и завидовали иму- 
щимъ поселешямъ. Сами же они не могли, не ум^и, 
или не хот'Ьли обзавестись такимъ же хозяйствомъ; а соби- 
рались .толпою, хорошо вооружившись, нападали на богатыя 
поселешя, отбирали пожитки, а поселянъ избивали. Общая 
опасность заставила посл']&днихъ скучиться дружнее и, чтобы 
дать отпоръ грдбителямъ, должны были тоже вооружиться; 
но чтобы не быть захваченными въ расплохъ, именитые 
хозяева придумали сооружать укр^плетя, называемыя нын^ 
городищами. 

На л'Ёвомъ берегу р^ки Десны около села Юхнова (въ 
Новгородъ-С^верскомъ уЬзд*) есть городище, состоящее изъ 
двухъ кругообразныхъ насыпей, занимающихъ оба мыса воз- 
вышеннаго берега Десны, расположенныхъ въ 50 саженяхъ 
одинъ отъ другаго и называемыхъ м-Ьстными жителями — го- 
родками. Съ незащищенной стороны были вырыты рвы и 
усыпаны валы. На поверхности площадей Юхновскаго горо- 
дища выпахиваютъ множество грубыхъ глиняныхъ черепковъ 
посуды, кости различныхъ дикихъ и домашнихъ животныхъ^ 
уголь, золу и битый камень. На поверхности же го- 
родища были найдены золотые обручи. Глубже были вырыты 
несколько кремневыхъ осколковъ различной формы и Вели- 
чины, 4 бронзовыхъ наконечника стр']&лъ, бронзовая булавка, 
бронзовая буса, обломокъ бронзоваго браслета, оловянная 
разная бляшка, большая привеска изъ морской раковинц, 
н']&сколько заостренныхъ костей, костяная иголка, костяная 
рукоятка какого-то орудхя, кость, пробуравленная по срединЬ 
и заостренная по концамъ, кирка изъ лосинаго рога, н'ё- 
сколько роговыхъ обрубковъ, 7 метательныхъ гранитныхъ 
камней, 22 глиняныхъ сл:6пка съ боковыми дырочками, пра- 
вильно расположенными, 2 конусообразныхъ глиняныхъ слепка 
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со сквознымъ отверспехъ, 2 сд[%пва той же формы безъ от- 
верст1Й, глиняный продолговатый сл-Ьпоеъ съ шестью дыроч- 
ками по бокамъ^ 3 пращевыхъ глиняныхъ сл'бпЕа,. 1 8 гли- 
нлныхъ дырчатыхъ шариковъ, изъ воихъ три украшены узо- 
рами изъ точевъ и черточевъ, множество черепковъ грубыхъ 
глиняныхъ сосудовъ, изъ Боихъ н:бБоторые были украшены 
узорами, состоящими изъ дырочевъ, точевъ и прямыхъ лиши 
и множество расволотыхъ зв'Ьриныхъ, птичьихъ и рыбьихъ 
костей ^). 

Всякое изобр^тен1е требовало много трудовъ и испыташй; 
даромъ человеку ничто не доставалось! Въ Кхевскомъ у^зд% 
были найдены дв'Ь ваменныя формы для отливки бронзовыхъ 
оруд1й. Въ стоянкахъ каменнаго вЬка у с. Вышенокъ (Ос- 
терскаго у^з.) среди кремневыхъ орудШ были найдены брон- 
зовыя изд^л1я, а у м'Ьстечка Триполья (Бхевскаго у:6з.) най- 
дена бронзовая игла съ ушкомъ и глиняные тигли для плавки 

РУДЫ ^). 

За образецъ для первыхъ бронзовыхъ оруд1й брались ка* 
менныя. Кремневый клинъ — это былъ первобытный топоръ. 
По этой модели были отлиты первые бронзовые топоры. 
Но подобные топоры трудно было удерживать на топо- 
рищ^Б^ а поэтому толстый конецъ клина д']&лался полый 
и такой топоръ насаживался на загнутое топорище. Однако 
и этого рода топоръ постоянно спадалъ съ топорища, по- 
этому къ топору стали приделывать ушко, чтобы привязать 
его къ топорищу. Таше топоры называютъ нын*]^ дельтами. 
Одинъ подобный цельтъ съ ушкомъ былъ найденъ въ Чер- 
касскомъ у^зд*;* другой такой же вырыть въ уЬзд^Ь Зве- 
нигородскомъ. Прв рубк^, дельты съ однимъ ушкомъ на- 
чинали шататься — и металлурги стали отливать дельты, съ 
двумя ушками. Въ Ямпольскомъ уЬяд'б были вырыты 4 брон- 
зовыхъ дельта на глубин* 1^|2 аршина ^). Одинъ дельтъ най- 
денъ въ Елинскомъ у^зд*. Точно также и первыя бронзовыя 
стр'Ьлы были вылиты на подобхе каменныхъ. Такихъ стр^лъ 
на Руси было найдено н'Ьсколько. Изъ бронзы отливались * 
сначала самые необходимые предметы, и бронзовыя изд'ёл1я 
распространялись медленно; Волынь^ Галицш, Подолье, Б*- 

^) Извести Общества Любителей Естествознан1я, Антрополог1и и Этно- 
граф1и. Москва, 1880. Т. XXXV, ч. I, стр. 343. 

') Труды УШ Археологическато Съезда въ Москве 1890 г. подъ реда^к- 
Ц1ей графини Уваровой. Москва, 1897. Т. Ш, стр. 19 — 30. 

>) Извести Общества Любителей Естествознан1я, Лнтрополог1И и Этно- 
граф1и. Москва, 1880. Т. XXXV, ч. I, стр. 343. 

ВИЛЬЧИНСК1Й. 3 
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лорусъ населяла одна Кроманьонская раса— ^Невры. Обита- 
тели Волыни клали бронзовыя оруд1я въ могилу вм^ст^ съ 
1Бамеиными. На хуторе Прусахъ (Острожскаго у^вж.) бнлъ 
вырытъ остовъ челов'&ва^ при которомъ были пасены 3 за- 
лфивленныхъ времневыхъ ножа, 3 цилиндричесвихъ стержня, 
выеверленныхъ изъ д1оритовыхъ топоровъ, обломокъ бронзо- 
зоА рукоятки отъ какого-то оруд1я, 3 обломка бронзовой 
0К01ЖИ и несколько бронзовыхъ предметовъ ^). 

Въ селеши Городниц* (Ногойшса, въ Городненскомъ 
у48Д*), въ Галицш, было устроено городище надъ Сухимъ 
11о1Юкомъ. Съ незащищенной природою стороны этого горо- 
дища былъ усыпанъ валъ. Передъ городищемъ находился 
{Брагородфкъ, который соединялся съ городищемъ посредствомъ 
воротъь .Само городище им-ёло несколько воротъ. Городище 
состоитъ изъ н'Ьсколькихъ культурныхъ пластовъ. По остат- 
осамъ^ внрытымъ въ этомъ городищ'6, видно, что тутъ жили 
люди, пылали очаги; оруд1Я ихъ состояли изъ кремня и 
бронзы, посуда л'Ёпилась изъ глины и украшалась шишеч- 
кадЕи или ушками. Въ городищ-б найдены кости животныхъ, 
шгицъ и ры'бъ, употребленныхъ въ пищу, оленьи рога, очаги 
и остовъ мошдой собачки. На поляхъ Городницы въ Ле- 
товк^, Кронгдяк'Ё, Приск!Ь и Ривеньк']^ найдены предметы 
тождествеияые съ городищенсиими. Это доказываетъ связь 
м<ежду городищеокъ и его окрестностями. ^). 
г Народъ любилъ наряжаться и потому металлурги отли- 
вали изъ бронзы бусы, кольца, пряжки; а въ Беремянахъ 
((эъ! Залещицкомъ у^зд'6, въ Галицш) въ каменной гробниц'Ь 
иа1 Нив^ Ерасной при остов*]^, возл']^ котораго лежало крем- 
левое орудае и черепки глиняныхъ сосудовъ, найдена брон- 
зовая булавка, украшавшая голову ^). 

Народы им'бли между собою мирный сношен1я, или при- 
ходили въ враждебное' столкновенхе; въ томъ и другомъ слу- 
4»*]^ люди брали жеиъ у иноплеменниковъ, всл^Ьдствхе чего 
нередко на границ!& происходило скрещиваше расъ. Еъ та- 
кой. расЪ надобно отнести поселете, существовавшее около 
сёла. Фатьянова, недалеко отъ Уткинской станцш, въ Яро- 

^) 2Ы5г ша(1ото8С1 йо Ап1горо1о811 К^а^олVе^, ^уйа^апу 81;агашет Ко- 
т1ву1 Ап1;горо1о^1сп2е) Ака(1еш11 11т1е)^о8С1 V Кгак5^1е. Кгако^, 1879. Т. Ш, 
е. 67—68.' 

*) 2Ы6г ша(1ото8С1 йо Лй^горо1оди Кга^о^е^, ^уйат^гапу в<;агап1вт Ко- 
т1ау1 ^аЬ:оро1о^скп.еу АклАеш! \]тщеЫовс1 ж Кгако^е. Кгако^. 1878.^Т. П. 
8. 22—35. 1884. Т. УШ, 8. б--6.. 

') 2Ы5г шайошовс! йа АикороЬдх! Кгаз*о^в^. Кгако^. 1878. Т. П, в. 
6—9. 
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славсвоиъ укгкк. Около Фатьянова найдено кладбище брой^ 
зоваго нер10да. Древн^йшШ черепъ этого кладбища большой, 
лобъ у него средшй, выступы бровяныхъ дугъ толсты, те- 
мянное очерташе длинно и плоско, затылокъ выдающ1йся. 
Покойниковъ клали на холм^^ на слой угля и возл^ ннхъ 
опрокидывали сосуды. На однонъ хо2пА были найдены то- 
поръ-молотъ изъ сланца съ неправильнымъ отверстхемъ, 
3 глиняныхъ горшка, различной величины пом^^щенныхъ 
одинъ въ другомъ, шлифованный кремневый топоръ, чрез- 
вычайно острый, множество' валуновъ, изъ которыхъ иные 
были оббиты въ форм% конскихъ копытъ, плита изъ краснаго 
кварцита, просверленные медвежьи зубы, нанизанные на брон- 
зовыя колечки. Фатьяновсше жители, хотя еще и охотились 
на дикихъ зв:6рей, но им^ли уже одомашненныхъ лошадей, 
СЕОтъ и козъ. Изъ дикихъ животныхъ были найдены кости 
лисицы и полёвки. Фатьяновск1я орудая принадлежатъ въ 
типу сбверозападныхъ оруд1Й. ОкЬ сходны съ Риннекальн- 
скими (въ Эстляндш), Лага-озерскими (въ Олонецкой губер- 
Н1и), датскими и оруд1ями, вырытыми въ Чертовомъ городище 
близъ Москвы ^). 

На Фатьяновскомъ кладбищ'^ найдено несколько челов^- 
ческихъ остововъ. Возл^ одного изъ нихъ лежалъ брусовъ 
для шлифовашя оруд1й и каменный топоръ; на ше% быль зубъ 
животнаго, въ л^^вой рук^ полированная кость. Возл^ другаго, 
найдены кольца изъ бронзовой проволоки, а на затылк*! было 
зеленое пятно отъ окиси м^ди. Въ остальныхъ могилахъ най- 
дены кремневые ножи, полированные каменные клинья и до- 
лота и глиняные горшки, украшенные узорами. Ером^ вы' 
шеописаннаго черепа, были изсл'Ёдованы еще четыре, им:6в- 
Ш1е видъ удлиненно-элиптичесшй; три изъ нихъ им']&ютъ вы- 
дающ1йся затылокъ и узкхй носъ: они похожи на древн^й- 
шШ фатьяновсшй черепъ. Головы этихъ людей были большаго 
объема, он'6 приближаются къ курганному московскому пле- 
мени. Посл'ЁднШ же черепъ отличается косозубхемъ верхней 
челюсти и приплюснутымъ носомъ. Фатьяновское племя за- 
нимаетъ средину между неандертальскимъ племенемъ — ким- 
мерхянами и кроманьонскимъ — неврами ^). Фатьяновцы, это 



^) Изв^спд Общества Любителей Ёстествознашя, Антропохопи и Этяо- 
граф1и. Москва, 1880. Т. XXXV, ч. I, стр. 188—192. Графъ А. С. Уваровъ: 
Археолог1я Росс1и. Камевнн& перюдъ. Москва/ 1881. Т. I, стр. 395 — 419. Тру- 
ды Ш Археологическаго Съ'Ьзда въ Росс1и, бнвшаго въ Шев^ въ Августе 1874 
года. К1евъ. 1878. Т. I, стр. ХХТ1. 

^) Труды Щ Археологическато Съ'Ьзда въ Росс1и, бывшаго въ К1ев^ въ 

3* 
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родичи . руссовъ и мерянъ, московсваго вурганнаго племени, 
остатки котораго въ X стол']&тш обитали лишь около озеръ 
РостовсЕаго и Елещина. 



Железный пер10дъ. 

Въ бронзовый пер10дъ европейцы изобрели плавку м^ди, 
олова, золота и серебра; но каменныя, костяныя и роговыя 
оруд1я не вышли изъ употроблешя. Плавка и ковка железа 
появились напосл'Ёдокъ. Жел:6зо, кром'6 метеорическаго^ въ 
природ'Ь не встречается въ чистомъ вид:Ь, самородное же- 
лезо находятъ только въ аэролитахъ. Добыванхе железа изъ 
его рудъ посредствомъ жара и угля и выд'блываше изъ нихъ 
металла требовали уже значительныхъ познанШ и многихъ 
предварительныхъ изобр'Ьтешй. Для выплавки руды необхо- 
дима высокая температура, какой можно достигнуть только 
искусственными снарядами: раздувательными м'бхами или дру- 
гими соотв']&тственными приборами. Но трудъ преодол'бвалъ 
все. Железо сначала было дорого и въ железный пер1одъ 
народы употребляли бронзовый и каменныя оруд1я. За обра- 
зецъ брались прежн1я формы оруд1й, какъ каменныхъ, такъ 
и бронзовыхъ. Всл']&дъ за т^мъ оруд1я совершенствовались, 
изменялись; а потомъ уже и уклонялись отъ первичныхъ 
формъ. 

Около села Хоцки (Переяславскаго уЬз.) есть обширная 
песчаная возвышенность, за которою по берегу Днепра, по 
направленш къ Переяславлю, на пространстве около 20 в., 
тянется рядъ песчаныхъ холмовъ, разделенныхъ низменно- 
стями. Сильные ветры, перенося сыпучи песокъ съ одного 
места на другое, открываютъ въ разныхъ пунктахъ следы 
первобытнаго человека. На упомянутой возвышенности, у се- 
ла Хоцки рядомъ съ кремневыми оруд1ями было найдено 8 
бронзовыхъ и 6 железныхъ наконечниковъ стрелъ и два 
глиняныхъ сосуда съ жженными костями людей. Такое же 
самое явлен1е было замечено на песчаныхъ побережьяхъ реки 
Трубежа ^). 

У подножья Юрьевой горы, близъ местечка Смелы, на 
берегу реки Ирдыновки (Черкасскаго уезда) подле леса 

август* 1875 года. К1евъ, 1878! Т. I, стр. ХХ1У. Графъ А. С. Уваровъ: Ар 
хеологхя Россш. Каменный перходъ. Москва, 1881. Т. I, стр. 395 — 419. 

^) Изв'&стхя Общества Любителей Естествознания, Антронолог1И и Этно- 
граф1и, Москва, 1880. Т. XXXV. Ч. 1, стр. 339. 
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была стоянка ваменнаго в'ЬБа. Тутъ люди жили долго, ос^&- 

ДЛО и ВПОСЛ^ДСТВШ выстроили ВЪ Л'бсу ЗаИОБЪ. Для ПОБОЙ- 

никовъ быль устроенъ майданъ. Это былъ курганъ, пред- 
ставляющШ большой валъ съ значительнымъ расширенхемъ 
съ одной стороны и впадиной по средин']^ въ уровень съ 
материБОмъ, оБружающимъ курганъ. Изъ впадины выходить 
наружу проходъ, направленный еъ сЬверу. Въ насыпи май- 
дана № 6 нашли остатки гроба съ костями, и гробъ и ко- 
сти истлели. На уровн'6 материка нашли еще одинъ остовъ 
челов'бка, положенный въ гробъ, выдолбленный изъ ц'бль- 
наго дерева и заваленный сверху деревомъ; тутъ же нашли 
уголь и золу, а вблизи встр'Ьтили еще два бревна и уголь. 
Въ насыпи валялись 3 кремня, черепки глиняныхъ сосудовъ 
и каменный топорикъ или брусокъ. У вершины нашли же- 
лезную пряжку, кости грызуна и коровы и черепки глиня- 
ныхъ сосудовъ. Во впадине передъ входомъ были найдены 
остатки дерева, уголья и кости лошади. Майданъ былъ гроб- 
ницей. Возл'% него находится 5 кургановъ обыкновенныхъ, 
и не очень далеко есть еще н-Ьсколько кургановъ ^). Шев- 
ская губертя богата майданами. Особенно много ихъ нахо- 
дится около села Матв^евки, въ Чигиринскомъ у^зд^, и 
вблизи каждаго майдана обыкновенно есть яма % 

На л'бвомъ берегу р^ки Тясмина, между Холоднымъ Яромъ 
и селомъ Яблоновкой (въ Черкасскомъ у4зд*) есть курганъ 
№ 17, усыпанный надъ склепами каменнаго в']&ка. Курганъ 
этотъ им'Ёетъ форигу неправильнаго майдана, съ выемкой по- 
средин:6. Въ насыпи надъ самыми ямами найдены остатки 
дерева, круглая бронзовая бляшка, разукрашенная узорнымъ 
рядомъ точекъ, и н']&сколько в^нчиковъ зубовъ челов-бка. 
Выше, въ насыпи найдены кости человека, положеннаго но- 
гами вверхъ, безъ черепа, малый кремревый скребокъ, же- 
лезный попорченный ножъ и черепокъ глиняной плошки. 
Въ этой же насыпи найдены кремневый оруд1я, черепки 
глиняннаго сосуда, им^вшаго на дн^ изображеше креста, 
железное орудхе съ раздвоеннымъ концомъ, раковины, истл'ёв- 
Ш1Й остовъ ребенка и большое количество костей животныхъ 
и птицъ. Выше, нашли орудхе изъ оленьяго рога и н'ёсколько 
обд'Ёланныхъ кремней. Въ самой же верхней насыпи былъ 

О Графъ АлексМ Бобринск1й: Курганы и сдучайныя археоюгическш на- 
ходки близъ местечка См^ды. Дневники пятид^тнихъ раскопокъ. С.-Петер- 
бургъ, 1887, стр. 24—28. 

') Иванъ Фундуклей: Обозр'Ьн1е мотилъ, валовъ и городищъ К1евской гу- 
бврн1и. К1евъ 1848, стр. 82—83. 
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разбросанный остовъ человека. При еостяхъ его сохрани- 
^шсь остатки вайца и мелкихъ грызуновъ ^). 

Недалеко отъ него стоитъ одиночно курганъ № 16, усы-/ 
панный надъ прежнею гробницею. Въ насыпи найдены об- 
ломки жел']§за, железный ножъ, маленькое кремневое ору- 
дие, остатки сл'Ёпыша, хомяка, суслика, уголья, обломки де- 
рева и черепки глиняныхъ сосудовъ. Надъ Холоднымъ Яромъ 
курганъ 1М2 18 былъ усыпанъ на прежней насыпи. На вер- 
шин* этого кургана были вырцты разбросанныя челов^че- 
СК1Я кости, кусокъ чугуна, обломоЕъ м^ди, кусочекъ жел'^^за, 
несколько черепковъ глиняныхъ сосудовъ, остатки живот- 
ныхъ и два маленьк1я отточенныя кремневыя остр1я. Погре- 
бальные обряды усложнялись все бол^е и бол'^^е, преврати- 
лись, наконецъ, въ религюзное празднество. Близъ села Бон- 
стантиновки были устроены деревянные склепы въ ямахъ. 
Покойники покрыты б']&лою тканью. Въ насыпанной земл^ 
найденъ каменный молотокъ съ отверст1емъ, отбойникъ изъ 
гранита, кремневый скребокъ. Выше, въ деревянной гроб- 
нице при ПОКОЙНИК'^ былъ найденъ широкхй железный мечъ 
съ обломаннымъ жел^знымъ кольцомъ, глиняный кршинъ и 
друг1я вещи, а близъ него кремневое треугольное острхе. 
те же признаки были обнаружены и въ деревянномъ склепе 
надъ Холоднымъ Яромъ ^). 

Близъ города Александровска, на л*вомъ берегу Дне- 
пра, былъ разрытъ курганъ Сиротина могила. Покойникъ 
былъ похороненъ въ сидячемъ положеши, при немъ найденъ 
только одинъ кабашй клыкъ. Въ насСыпи были найдены 2 
костяныя стрелы, каменный молотокъ, медная пуговка н 
обломки жел^зныхъ удилъ. Въ другомъ курган-Ь въ годо- 
вахъ истл^вшаго остова находился небольшой кремневый но- 
жикъ; а въ насыпи были найдены кости коня, жел^зныл 
удила, стремена и коротк1й мечъ. Близъ села Большой БФ- 
лоз^рки (въ Мелитопольскомъ у^зд^) подъ одною насыпью 
было несколько могилъ. Въ одной могил* при остов* нахо- 
дилось 5 костяныхъ, 1 кремневая и 5 бронзовыхъ стр^дъ, 
бронзовыя удила, бронзовая пуговица, золотая пластинкс^^ 
свернутая трубочкой и глиняный кувшинъ. Въ другой мо- 
гилк* подл* остова были положены бронзовое копье и то- 



^) Бобринск1Й: Курганы и сдучайння археологическ1а находки блжзъ ме- 
стечка См-блы. С.-Петербургъ, 1887, стр. 51 — 53. 

') Бобринск1&: Курганы и сдучай^ыя находки близъ местечка Сн^лн 
С.-Петербургъ, 1887, стр. 40—42, 48—65, 79—80. 
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чидьный брусъ. Въ третьей, при остове находились 2 кре- 
мня. Въ остальныхъ могидбехъ найдены комки кра.ски ^). 

Жед']&зо распространялось все бол'Ье и бол'1е. Близъ де- 
ревни Тулицы, на берегу р^Ьчки того же имени, въ Тульской 
губерши есть городище^ въ которомъ были найдены остатки 
жилья, заключавппеся въ перегорелой глин^ и пепл^. Въ 
верхнемъ сло^ встречаются оббитые камни, имевшхе форму 
топоровъ и кости разныхъ домашнихъ животныхъ, и весьма 
многочисленные кости кабана. Между костями и камнями 
бнлъ открытъ железный стержень, врод^ песта ^). 



Перюдъ стекла. 

Въ железный пер10дъ не исчезли ни каменный, ни брон- 
зовыя оруд1я; онЁ употреблялись первобытными людьми на 
равне съ железными оруд1ями. Люди подвигались впередъ 
постепенно — они совершенствовали, исправляли, улучшали 
все, что изобрели ихъ предки и изобретали сами. Мелкхя 
стекляныя издел1я появились давно. 

Недалеко отъ местечка Смелы (Черкасскаго уезда) есть 
курганъ № 26, находящ1Йся рядомъ съ майданомъ. Въ на- 
сыпи были встречены остатки дерева, подъ ними истлев- 
ппй остовъ человека, а вблизи кости животныхъ и несколько 
мелкихъ отточенныхъ кремней. Несколько ниже, были от- 
крыты четыре ямы. Въ 1-й лежали истлевшхя кости дитяти. 
Во 2-й почивалъ остовъ пожилого человека. Съ левой сто- 
роны при немъ нашли маленьк1й отточенный кремень, 10 
медныхъ наконечниковъ стрелъ и остатки кожанаго пред- 
мета; съ правой стороны находились остатки железнаго кин- 
жала. Въ 3-й яме человеческхя кости валялись въ безпо- 
рядке такъ же, какъ и кости коровЬ и лошади. На костяхъ .| 

человека заметны следы окислешя меди. Въ яме нашли ] 

остатки дерева, 18 медныхъ наконечниковъ стрелъ, малень- ] 

К1Й отточенный кремневый сколокъ, обломки железнаго ножа 
съ остатками костяного черенка и разбросанныя стрелы. Въ 
4:-й яме нашли столбы и остовъ человека. За головой остова 
кости лошади, железный ножъ съ костянымъ черенкомъ. Ни- 
же остова лежали остатки шерстяного одеян1я съ вышитыми 

^) и. Заб^1инъ: Истор1я русской жизни съ древн'Ьйшихъ временъ. Москва^ 
1876, Ч. I прим. IV, стр. 618. 

*) Придохен1е .еъ ХХХУП тому Записокъ Акадеши Наукъ. С.-Петер- 
бургъ, 1880, № 1, стр. 1. 
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сложными узорами и галунами синяго, враснаго и жедтаго 
цв^та, у . шеи мелБ1я бусы отъ ожерелья изъ стевловидной 
массы синяго и голубого цв'бта, 6 паръ серебряныхъ коле- 
чевъ, подъ плечами большое бронзовое зеркало съ бронзо- 
вой ручвой; на правой рув^^ браслетъ изъ мелвихъ бусинъ, 
у правой руви вусовъ дерева, оврашеннаго въ врасный 
цв*тъ; подъ остовомъ вруглые предметы изъ березовой воры, 
жел:6зныя иглы, 3 небольшихъ вруглыхъ вамня, 5 глиня- 
ныхъ пряслицъ и глиняная чашва ^). 

Надъ Холоднымъ Яромъ, недалево отъ м^стечва См']&лы, 
есть большой вурганъ, съ валомъ, усыпанный въ вид*Ь май- 
дана № 27. На грунте, въ глин* былъ схороненъ юноша. 
Въ бововомъ вал* остались: дерево, н-Ьсвольво мелвихъ от- 
точенныхъ времней, н'Ёсвольво вестей животныхъ и 4 астра- 
гала дивой 1йозы съ цилиндричесвими отверст1ями Въ угл^г- 
блен1и встретили жирную черную землю, въ воторой нашли 
вости воровы, воня, хомява, свиньи, зайца, слепца, суслива, 
обломви вирпичей, часть чугуннаго горшва, вусви стевла и 
большой железный навонечнивъ стрелы. Ниже, нашли че- 
репви амфоры, поломанный ручви отъ нёя и мелвхе отто- 
ченные времни. Въ насыпи нашли мелв1е времневые осволви, 
разбитыя вости челов'Ёва и воня и остатви разныхъ живот- 
ныхъ и птицъ, гладвое востяное вольцо и глиняный со- 
судъ % 

Съ тйхъ поръ вавъ люди стали сЬять хл-Ьбъ и разво- 
дить сады, и земля ирхобр-Ьда ц-Ьну. Къ этому времени вшо- 
Г1я семейства успели уже обзавестись хозяйствомъ и нажить 
богатства, хотя въ то же время мнойя семейства жили б4дно. 
Всд'Ьдствхе неравенства богатствъ произошли различныя со- 
СЛ0В1Я и сложились отд'бльныя правила для важдаго изъ нихъ. 
По вурганамъ можно различить богатства поселенШ и со* 
стояше, въ вавому принадлежалъ повойнивъ, тавъ вавъ не 
вс']&мъ повойнивамъ одииавово влали предметы въ могилу. 
Недалево отъ Кхева, на л-Ьвой сторон* Днепра существо- 
вали поселен1я на пространств* 40 верстъ. Посол ешя на- 
чинаются у м-Ьстечва Вороньвова, Переяславсваго уЬзда и 
тянутся до села Троещины, Остерсваго уЬзда. Курганы сву- 
чены оволо селъ Вышеновъ, Гн^дина, Осоворви, Ниволь- 



^) Бобринск1й: Курганы и сдучайння археологическ1я находки близъ м'Ь- 
стечка См1лы. С.-Петербургъ 1887, стр. 72 — 76. 

^) Графъ Алексей Бобриншй: Курганы и сдучайныа археологическга на- 
ходки близъ местечка Ом:Ьлы. Дневникъ пятидЬтней рас1фпки. С.-Петербургъ 
1887, стр. 60. 
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сваго^ Воскресенской Слободы, Выгуровщины, Скопцы. Въ 
вурганахъ найдены остовы людей, погребенныхъ на мате- 
рике, уголь, зола и пепельницы, заключавшхя прахъ сож- 
женныхъ т^лъ, а также ракушки и кости домашнихъ жи- 
вотныхъ и рыбъ. Въ ногильныхъ насыпяхъ собрано множе* 
ство различныхъ кремневыхъ оруд1й и въ меньшемъ коли- 
честв'Ё изд'&пя изъ бронзы и железа, а еще меньше изъ 
стекла, и наконецъ, н'Ьсколько бусъ изъ шифера и янтаря 0. 
Въ то время велись войны, какъ доказываютъ боевыя ору- 
Д1я и городища, следовательно развилось рабство. Руководи- 
тели релипозныхъ обрядовъ были грубы — они своею властью 
и авторитетомъ увеличивали фанатизмъ, варварство и неве- 
жество, и слабые смирялись передъ силой. Около села Гатна 
(въ 14 верстахъ отъ Шева^ было раскопано 6 кургановъ, 
принадлежащихъ одному пер10ду и одному народу — кимме- 
рханамъ. Въ одномъ кургане была деревянная гробница, въ 
коей сохранились человеческ1я кости, кремневый наконеч- 
никъ стрелы, каменное полированное орудхе, железный на- 
конечникъ копья, несколько глиняныхъ сосудовъ, украшен- 
ныхъ чертами, и стеклянныя бусы. Въ другихъ 4-хъ курга- 
нахъ найдены человеческ1я кости, глиняные сосуды, обломки 
роговъ и ребра животныхъ, шлифовальная плита, куча углей, 
шлифованный молотокъ изъ кварцита съ пробуравленнымъ 
обухомъ, круглое бронзовое зеркало и изоржавевш1Й кусокъ 
железа. Но самый замечательный — это У1-ой курганъ. Въ 
центре кургана лежалъ растянутый остовъ женщины, летъ 
около 18-ти. Вокругъ нея находилось 6 человеческихъ осто- 
вовъ. Одинъ остовъ былъ годоваго дитяти, на четырехъ осто- 
вахъ взрослыхъ людей видны несомненные следы насиль- 
ственной смерти, отъ одного остова были отделены ребра и 
голова, лежавш1я отдельно. Отъ некоторыхъ были отрублены 
части нижнихъ челюстей, на одной бедренной человеческой 
кости видно по пяти зарубокъ съ обеихъ сторонъ, произве- 
денныхъ острымъ орудхемъ на свежей кости. Въ могиле най- 
дено 7 глиняныхъ сосудовъ, полированное каменное долото, 
каменный молотокъ. Птичьи кости и раковины (Сургеа) были 
сложены въ одинъ сосудъ. Въ насыпи этого кургана найдено 
лишь одно железное копье. Центральный остовъ имелъ че- 
репъ формы среднегодовой, стоящей на границе длинного- 

^) Сборникъ Археологическаго Института, издаваемый подъ редакц^ею 
Н. В. Кадачева. С.-Петербургъ 1880. Кн. Ш. отд. I, с. 7—11. Извести Рус- 
скаго Географическаго Общества. С.-Петербургъ, 1879. Т. XV с. 231 — ^233. 
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лОвыхъ. Лобъ отдогъ^ выступы надбровныхъ возвшпешй тол- 
сты^ темя округлено, затыловъ выпуклый. Второй черепъ 
былъ длиненъ и узокъ (отъ давлешя земли), друг1е были 
сплющены, раздавлены ^). По среднему теченш Днепра во 
всю первобытную эпоху обитала одна и та же неандер- 
екая раса— макрокефалы; это были киммерзлне, которые на* 
с^ляли юго-восточную Русь и Ерымъ отъ врененъ мамонта 
до нашеств1я на нихъ скиеовъ (въ УП ст. до Р. X.). Племя 
это было европейское. 

Часть народонаселен1я занималась грабежомъ или вела 
войны. На л^вомъ берегу р^ки Тясмииа между Холоднымъ 
Яромъ и селомъ Яблоновкой, недалеко отъ местечка См!&лы 
(въ Черкасскомъ уЬзд^) въ кургане № 22, покойники были 
погребены въ ямахъ. Въ первой находился остовъ челов'Ька, 
кости коровы, барана, свиньи, 2 глиняныхъ сосуда, глиня- 
ныя, костяныя и стеклянныя бусы отъ ожерелья. Во второй, 
былъ зарытъ ребенокъ. Въ этой же могиле было найдено 
н'Ьсколько бусъ отъ ожерелья изъ просверленныхъ >раковинъ 
и кости и просверленныхъ зубовъ животныхъ. На дн^ ямы 
покоился остовъ взрослаго челоб']&ка, положеннаго первона- 
чально въ склепе. При немъ найдены железный ножъ, ку-- 
сочекъ кремня и 6 м^дныхъ наконечниковъ стр']&лъ. Въ но- 
гахъ покойника находились обломки двухъ жел^зныхъ но- 
жей и двухъ жел']&зныхъ пикъ. М'^^дный наконечникъ стрелы 
засЬлъ въ лобной кости. Въ третьей ям4 находились чело- 
веческая кости въ безпорядк^, остатки жел']&8наго ножа, 
обломки жел'Ёзнаго предмета и глиняная пряслица ^). Въ 
перходъ стекла вообще стали проявляться въ нравахъ наро- 
довъ как1я-то варварсшя начала: жертвоприношеше лю- 
дей, рабство, убиваше рабовъ на могилахъ вельможъ. Дока- 
зательствомъ тому служатъ знаки на костяхъ, которые не 
исчезли до нашихъ временъ; самыя кости, разбросанныя въ 
безпорядк^ и нередко обожженныя, указываютъ, что ихъ 
владельцы легли отъ насильстванной смерти. Сильные стали 
угнетать слабыхъ подъ разными предлогами и видами. 

Часть крымскихъ киммер1янъ, переселившаяся на Бав- 



^)М1и11е11тш^еп(1егап1;11горо1о^сЬеп (те8е118сЬаГ1; ш \'У1еп. Шеп 1875. В. П. 
8. 24--29. Изв'Ьст Общества Любителей Естествовнашя, Антрололог1и и Этно- 
граф1и. Москва 1880. Т. ХХХУ. Ч. I, с. 307—208. Труды третьяго археоло- 
гическаго съ^Ьзда въ Росаи, бнвшаго въ Шев-Ь въ автуст-Ь 1874 года. Шевъ 
187в. Т. I. с. ЬХХХ— ЬХХХУ. 

^) БобринсЕ!й: Бурганн и случайння археологичеекгя находки бливъ м^^ 
стечка См-Ьлы. С.-Петербургъ 1887, с. 78—79. 
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казъ очень давно, была изв'Ьстна нодъ именемъ макрокефА- 
ловъ. Выселки виммергянъ прониЕли до Урадьскихъ горъ. 
Одно такое поселен1е при каненныхъ, костяныхъ и 1г1дннхъ 
орудаяхъ было найдено на берегу Багарякскаго озера (въ 
Екатеринбургскомъ у^зд-Ь). 

Другое племя — ^Кроманьонское — Невры, населяло искони 
Волынь и Галищю, а потомъ проникло въ Б'&лорусь. Погре* 
бальные обряды невровъ были гораздо проще; они не были 
такъ релипозны, какъ киммерхянй и не были такъ свир'бпы 
какъ Дн^провскхе обитатели. Невры были бол^е развиты, 
ч^мъ киммер1яне; у иихъ уже была политическая органи- 
защя. Въ окрестностяхъ города Полоцка есть окопы, кото- 
рые местные жители называютъ замками. Эти замки отли- 
чаются отъ городищъ и уд'Ьльныхъ замковъ. Означенные 
замки занимаютъ, обыкновенно, большое пространство и рас- 
положены близъ озеръ и р^къ. Съ незащищенной природою 
СТ01ЮНЫ есть всегда валъ, насыпанный съ удивительнымъ 
трудомъ и усилхемъ, и глубокШ ровъ. Некоторые изъ нихъ 
открыты въ дремучихъ лФсахъ и давно уже поросли веко- 
выми деревьями. На поверхности этихъ замковъ находятъ 
обломки м-^дныхъ оруд1й: стрЪлъ, кошй, бердышей и раз- 
ныхъ неизв'Ьстнаго употреблешя мелкихъ металлическихъ 
вещицъ, и даже, неоднократно, были находимы каменные 
топорки. Во рвахъ, окружающихъ замки, и въ болотахъ, 
образовавшихся изъ озеръ, иногда находятъ во множеств^б 
кости, павшихъ во время осады, воиновъ. Замковища при- 
надлежатъ очень глубокой древности. Мнопя озера превра- 
тились уже въ болота, во рвахъ н-Ьтъ бол-Ье воды; укрЬп- 
лешя заросли старыми деревьями. Отъ жилищъ не оста- 
лось ни одного куска дерева. Вблизи замковъ есть всегда 
курганы. Замки, следовательно, были поселешемъ (город- 
комъ) и укр^плешемь; они были устроены систематически 
и указываютъ на гражданственность и организащю народа ^). 
Невры остались на одномъ м^ст^, и потомъ вошли въ со- 
ставъ княжества Полоцкаго. 

Въ Великоруссш поселился народъ, родственный обита- 
телямъ Б-Ьлоруси, съ узкимъ лбомъ, округленнымъ и при- 
поднятымъ теменемъ, выдающимся затылкомъ и выдающеюся 
впередъ челюстью. Близь деревни Палашкиной, Сузскаго 

^) Перечень зас']^дан1Й Археодогичеокато Общества за 1852 годъ. С.-Пе- 
тербургъ 1852. 94. (При V том* Записокъ Археологическаго Общества. С.-Пе- 
тербургъ 1853). 
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убзда есть группа кургановъ. Въ одномъ изъ этихъ курга- 
новъ № 9. былъ зарытъ покойникъ въ конц*]^ первобытной 
эпохи. Покойника положили на материке, устроили для него 
домовину, т. е. окружили его гробонъ. Лице покойника 
было обращено въ сторону; руки вытянуты къ животу, подъ 
лЬвую руку, на которой былъ над*тъ браслетъ, положили 
каменный наконечникъ стр']&лы, и на гробъ, устроенный 
на насыпи, насыпали землю. При рыть']^ кургана, въ на- 
сыпи нашли челюсть и мелшя вещи. Пародъ жилъ оседло; 
такъ какъ въ остальныхъ курганахъ нашли лишь одн^ ме- 
талличесшя вещи, принадлежащ1я позднМшимъ пер10дамъ ^). 
У самаго города Твери было найдено 30 каменныхъ орудхй, 
въ самомъ город*, на лЬвомъ берегу Волги, найдены 4 ка- 
менныхъ оруд1я, близь Барминской волости на бугр']^ най- 
дены долота, ножики, шило, наконечники изъ кремня, и 
близь села Терешкова (Зубцовскаго у.) топоръ изъ сланца ^). 

Племя, появившееся въ губернхяхъ Ярославской, Мос- 
ковской и Тверской въ металлическую эпоху, распространи- 
лось впосл^дствш и въ губернш Курской. Оно жи.ад въ 
этомъ кра'^^ до пришествхя Славянъ. Племя это было сред- 
нее между Еиммер1янами и Певрами и стояло ближе къ 
Неврамъ; русскхе археологи и антропологи называютъ его 
Мерянскимъ. Эти Меряне остались на своемъ м'Ьст!^ до 
окончательнаго своего слхяшя со Славянами. Ославяненхе 
Мерянъ шло медленно, еще въ X стоставалась часть этого 
племени въ чистомъ вид* около озеръ Ростовскаго и Блещина 
и говорила своимъ языкомъ ^). 

Въ заключеше сл4дуетъ заметить, что племена, населяв- 
Ш1Я Русь, развивались по собственнымъ идеаламъ; двигались 
по собственному пути просв-Ьщетя. Нужда и необходимость 
заставляла племена изобретать, совершенствовать, улучшать. 
Въ конц* концовъ, наступила организащя, общественность, 
сов4тъ. Каменныхъ оруд1Й уже не стало. Въ одномъ изъ 
кургановъ, разрытыхъ близь селен1я Россавы (Каневскаго 
у*з.) былъ найденъ остовъ человека, при которомъ лежали: 
бронзовое кольце, бронзовая пряжка и 2 глиняныхъ гор- 
шечка. Черепъ им*лъ форму длинноголовую, узкое лице, 
0ТЛ0Г1Й лобъ, выдающ1йся затылокъ и развитыя надбровный 

^) Изв^спя Общества Любителей Естествознашя, состоащаго при москов- 
скомъ университете. Москва 1867. Т. IV вып. 1 с. 113. 

^) Древности, Труды Московскаго Археодогическаго Общества. Москва, 
1887. Т. XI вып. 3 стр. 80—82. 

3) Полное Собран1е Русскихъ летописей. С.-Петербургъ, 1846. Т. I с. 5. 
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возвышешя. Зубы были св'1жи; въ нихъ прим^тенъ прогна- 
тизмъ ^). 

Въ урочищ* ЗарЬчьи, бливъ села Мериновки (въ 3-хъ 
верстахъ отъ города Стародуба), на д4вомъ берегу р-Ьки 
Бабинича, сохранилось городип](е, оеоло котораго насчитано 
до 30 кургановъ. Въ 2-хъ верстахъ отъ нихъ есть другая 
группа кургановъ, числомъ до 50, усыпанныхъ въ урочищ* 
Жабкиной Луж*. Въ об*ихъ группахъ погребепъ народъ 
длинноголовый. Для покойниеовъ въ той и другой групп* 
рыли ямы. Въ ямахъ остались сл*ды гробовъ (куски дерева 
и гвозди). Въ Зар*чьи вырыто 17 череповъ. При одномъ 
изъ нихъ нашли у головы 4 серебрянныхъ и 2 бронзовыхъ 
кольца; у шеи ожерелье изъ стекляныхъ и бронзовыхъ 
бусъ; у пальцевъ рукъ 2 бронзовыхъ кольца. При другомъ 
остов* нашли у головы бронзовую р*зную прив*ску; у л*- 
ваго бока гранитный обточенный камень; у праваго бока 
жел*зный ножикъ; у пальцевъ рукъ 2 бронзовыхъ кольца. 
У Жабкиной Лужи было вырыто 6 череповъ. Черепа им*ли 
0ТЛ0Г1Й, НИЗК1ГГ лобъ И выдающхЁся затылокъ ^). 

Длинноголовые Черниговскхе курганные черепа отлича- 
ются отъ череповъ посл*дующаго короткоголоваго племени. 
Они сходны съ курганными длинноголовыми черепами гу- 
бершй Шевской и Полтавской ^). Черепа съ отлогимъ лбомъ 
встр*чаются въ Ерым* и на . Кавказ*, гд* они изв*стны 
подъ назвашемъ макрокефаловъ, и принадлежатъ одному 
и тому же народу — Киммерхянамъ. Наконецъ-то они избави- 
лись отъ каменныхъ орудШ, а соотв*тственно сд*лали усп*хи и 
во многихъ другихъ отношешяхъ. 

Киммер1яне были грубы, свир*пы, но составляли вполн* 
организованный народъ, которымъ управляло н*сколько кня- 
зей. Бнязья им*ли дружину, всегда готовую для отражен1я 
непрхятеля и удержашя порядка въ стран*. Въ случа* на- 
шествхя многочисленной рати изъ сос*дней страны, опол- 
чался весь народъ и составлялся общ1й сов*тъ ^). Въ конц* 
X стол*т1я до Р. X ., киммер1яне д*лали наб*ги на влад*- 

^) Изв'Ьст1я Общества Любителей Естествознан1л, Антропологхи и Этво- 
графш (Антропологическая Выставка 1879 года Т. Ш ч, 1). Москва, 1880. 
Т. ХХХУ ч. 1 стр. 307. 

^) И8в^ст1я Общества Любителей Естествознан1я, Астроаолог1и и Этно- 
траф1и (Антропологическая Выставка 1879 года Т. Ш, ч. I). Москва 1880. Т. 
ХХХУ ч. I стр. 352. 

') Изв'Ьст1я Общества Любителей Естествознан1я, Антрополог1и и Этио- 
траф1и (Антропологическая Выставка 1879 года) Москва, 1880. Т. ХХХУ ч. I 
стр. 360—361. 

"*) 'НроВбтоо ТОО 'АХехаруаоа^о;: 'Iатор^а)V. МеX7сбр|.еVУ] 1У, 11. 
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шя сос^^дей и грабили богатыя области народовъ отъ Бос* 
фора до Хоши ^). При чемъ, нер^Бдко, уводили въ пл^нъ и 
людей. Всл']&дств1е этого стали появляться въ семействахъ 
виммергянъ члены изъ иноплеменниковъ и мнопя семейства 
стали перерождаться. У Вышгорода (Шевскаго у4зда) были 
разрыты 2 очень древшя группы вургановъ. Въ каждой мо- 
тшЬ было по 2 и по 3 остова, положенныхъ горизонтально 
на спин'Ь; подъ головами побойнивовъ была подстилка изъ 
тонкаго слоя песву. Изъ этихъ кургановъ удалось вынуть 
два черепа; оба они им^ли отлопй лобъ и выдающШся за- 
тыловъ; но одинъ изъ нихъ им'З^лъ форму среднеголовую и 
округленное темя. Другой же черепъ былъ длинноголовъ, 
ин^ъ плоское темя, длинный и узшй носъ, и принадле- 
жалъ женщине ). 

Въ 667 г. до Р. X. хорошо вооруженное войско ким- 
мерхянъ подъ предводительствомъ Туисаа прошло чрезъ Кав- 
казъ и вторгнулось въ пределы Ассирхи по приглашен1ю 
Мидайскаго царя. Долго они грабили Малую Азш, которую 
опустошили огнемъ и мечемъ; но наконецъ были истреблены 
Ассирхйскимъ паремъ Ашурахшдиномъ ^). Второй отрядъ 
воевалъ съ* Гигесомъ, царемъ Лидш, съ перем']&пнымъ счастхемъ. 

Скиеы, жившхе въ Азш, будучи теснимы воинствен- 
ными сосЬдями, ок. 628 г. до Р. X. перешли р'Ьку Араксъ 
и устремились на влад'бшя Еиммер1янъ. Еиммерхяне тогда 
составили обш;1Й сов^тъ. Народъ постановилъ покинуть род" 
ную страну и искать уб:Ьжища въ чужихъ краяхъ; желанхемъ 
князей было вступить въ борьбу съ пришельцами и защи- 
щать свой край родной. Но ни народъ, ни князья уступить 
не хотели; вооружились другъ противъ друга и вступили въ 
бой. Погибшихъ въ бою похоронили на берегу р-Ьки Ты- 
ренъ, усыпали надъ ними курганъ; оставшгеся въ живыхъ 
ушли чрезъ Кавказъ въ Малую Азш, и поселились въ окре- 
стностяхъ города Синопа ^). 

Ольгердъ Вильчинск1й. 



^) 2траРа)V05: Гео7раср^^соV Л. I к. 1, § 10 к. 2 § 9. 

^) Изв'Ьст1я Общества Любителей Бстеств. Ант. и Эти. Москва 1880. Т. 
ХХХУ ч. 1 стр. 307. 

3) СЬгошсоп ВаЪуЬшсиш (Сотр1;ее^ гепс1и8 дев вёапсез де РАса<1ет1е 
йев 1п8спр*10118 е* Ве11ев--1еиге8. Рапа 1887. '4-0 вёпе I. ХУ р. 263—266. 
2е1*8сЬг1й й1г А88упо1о81е ипй уег«уап(11;е беЫе^е, Ьегаиа^е^еЬеп уоп С. Ве 
2оИ. Ье1р21§ 1887 В. П, 8. 150—162. 

*) 'Нройбтоо ТОО '"АX^xарV^^]ав^^о; 'IаторкI)V МеX1^о^АёV7) НУ к. 11—12. 
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Рис. 1. Фигурк ЮНОШИ изъ Теней. Мюнхенъ. Глиптотека. По ори- 
инальной фотографш Издательскаго Общества (Уейаезапз! Г. Кип81; ипй 
ПззепзсЬаЙ) въ Мюнхен'Ь. АрхаическШ греческШ стиль. 

Изъ Малой Азш перешелъ на гречесше острова и на континентъ въ 
1лладу типъ нагого юноши. Подобныя фигуры прежде называли именемъ 
Аполлона, но архаическое искусство знало лишь одинъ общШ типъ, при- 
Лнявппйся къ разнымъ богамъ, къ статуямъ атлетовъ и къ надгробнымъ 
кнгурамъ. Тенейская фигура юно1пи одна изъ изв'ЬстнМшихъ въ этомъ род*. 

Рис. 2. Борьба Пелея съ Атадантой (аркадской). Прим']^ръ чер- 
1ыхъ фигуръ на сосудахъ. Архаическая греческая керамика. Старикъ 
1елей (б4лый цв4тъ его головы обозначаетъ не головной уборъ, а сЬ- 
1нны) борется съ Аталантой, которая изображена, какъ всЬ женщины 
ггого стиля, съ б4лымъ цв4томъ гЬла. Борьба происходитъ на погребаль- 
шхъ играхъ. Борющ1еся прижались другъ къ другу лбами; Аталанта на- 
кнмаетъ голову Пелея внизъ, чему онъ напрасно пытается противод4йство- 
йть, держа ея правую руку. Поб4да остается за Аталантой. На земл4 
кжитъ Мелеагръ, незадолго передъ т-Ьмъ повергнутый Пелеемъ. Теперь съ 
рзтмлешемъ онъ видитъ, что Аталанта (его возлюбленная) поб'Ьждаетъ его 
Победителя. Налево блюститель борьбы съ двумя жезлами, направо слуга. 

Рис. 3. НаЪздникъ, показываю1Ц1й. разный штуки. 

Рис. 4. Женская Фигура архаическаго стиля изъ аеинскаго Акро- 
Мдя. Аеины. Акропольск1й музей. Съ оригинальной ФОТОграФЖ. Фи- 
гура эта принадлежитъ къ числу зам4чательныхъ находокъ, составляющихъ 
плодъ раскопокъ, произведенныхъ въ феврале 1884 года. Вс4 найденный 
яри этомъ архаичесшя фигуры изображены од'Ьтыми. Костюмъ замЬчате- 
ленъ: нижнюю часть образуетъ длинный юшйскШ полотняный хитонъ, 
да.14е опускающШся ниже пояса хитонискъ, на плечахъ гимат10нъ. Голов- 
ной уборъ весьма вычурный. 

Рис. 5. Иальчикъ, вынимающМ занозу. Бронзовая фигура. Римъ, 
КапитолШ, съ оригинальной фотографш. Статуя переходной эпохи (временъ 
Кпмона) не представляетъ еще чистаго жанра. Это — тр1умфальная статуя 
мальчику, одержавшему победу на состязаши въ &Ьг4 и при этомъ зано- 
зившему ногу. Посл4днШ остатокъ архаизма виденъ въ томъ, что длинные 



локоны не падаю1'ъ внизъ на лицо, какъ должно было бы быть при да 
номъ полоясенш фигуры^ и ;рижеше фигуры несколько угловато. 

Рис. 5. Статуя Аёины, снимокъ съ Авины Парееносъ (Д4всты 
ницы) Фид1я. Эпоха Перикла. 

Рис. 6. Раненая амазонка. Античная мраморная кошя бронзо! 
статуи Прлшслета. Берлинъ, КоролевскШ Музей. Съ оригинальной 
граф1и. Эпоха Перикла. По разсказу Плишя, Поликлотъ, ФидШ, Крези^ 
и Фрадмонъ состязались между собою, причемъ всЬ изваяли по статуЬ а! 
зонки для храма Артемиды въ Эфес4. Посл4 выставки статуй, сами 
дожники должны были рЬпгать, кто изваялъ лучшую. Каждый изъ чет 
рехъ присудилъ свб4 первую премш, но только одному Поликлету вс4 
соперники присуди.ти вторую премхю, откуда ясно, что статуя Полпк.1( 
была лучше прочихъ. Нов^йшимъ ученымъ не удалось установить тожест 
трехъ другихъ амазонокъ, но относительно статуи Поликлета не мож{ 
быть сомн'Ьшя. Амазонка По.1Иклета ранена въ правую грудь, а не 
голову, какъ можно было бы думать при поверхностномъ разсмотр4н1п. 
амазонка далеко красивее другой, находящейся въ лучшей коши въ Ка) 
тол1йскомъ Музе* (къ тому же плохо реставрированной), принадлеашще! 
быть можетъ, Крезилаю. Амазонка изъ Геркуланума едва-ли принадлежит! 

Фидш, какъ иногда это утверждаютъ. ' 

I 

Рис. 7. Александровская битва. (Сражен1е Александра съ Дар1емъ] 
Мозаичная картина въ Помпе4. 

Рис. 8. Ваза съ красными Фигурами. Бой Аполлона съ великаноэг, 
Титюсомъ. Изъ книги Коллиньона «Греческая археолог1я». 

Рис.. 9. Коринестй калите дь. Въ памятишс]^ Лизикрата въ Аеинах']; 
Съ оригинальнаго рисунка. 

Рис. 10. Афродита книдская (Венера). Ватиканъ. Кошя съ кнп^ 
ОКОЙ статуи Праксителя. 

Рис. 11. Торсъ Эроса Праксителя. Ватиканъ. 

Рис. 12. Медицейская Венера. Флоренщя. 

Рис. 14. Каллимахъ. (Александр1йскШ поэтъ). Бронзовая фигура. 

Рис. 15. Такъ называемая Фарнезская Флора. Неаполь. . 
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Средневековая культура Азш 

Д-ра Коиради (Перев. С. М. Филипповой). 

I. 

Общ!й обзоръ. 

Среднев'Ьковал истор1Я Аз1и, населенной многочисленнымъ и много- 
образнымъ населешемъ, со вс*ми сложными культурными и политическими 
отношен1ями, не можетъ быть изложена въ строго-хронологическомъ по- 
рядке, притомъ такъ, чтобы сохранить ясность и точность изложен1я, въ 
краткомъ очерк*, которымъ зд*сь придется ограничиться. 

Что же касается того, чтобы разложить разнообразныя и сложныя 
культуры на ихъ составныя части, — объ этомъ и думать нечего. По- 
этому весьма полезно будетъ сделать сначала краткШ обзоръ основныхъ 
теченШ и дМствующихъ силъ и зат-Ьмъ перейти къ ихъ результату, а 
именно къ культурамъ отд'Ьльныхъ народовъ, и разсмотр-бть каждую особо. 

Конечно такое описан1е будетъ только слабымъ эскизомъ. 

Средн1в в*ка въ Азш характеризуются тЬмъ, что они созданы и 
приводятся въ движен1е двумя основными идеями. Первая выражается въ 
стремленш объединить разнообразныя народности, наседяющ1я Аз1ю, въ одну 
азгашскую щльт^^рную единицу. Вторая — въ стремленш соединить аз1ат- 
скую культуру съ культурой Средиземнаго моря въ европейско-сташ- 
скую культурную единицу. 

Оба эти движешя, идущ1я подъ - часъ рука объ руку, возникли въ 
цредшествующШ историческШ пер1одъ, но лишь въ эпоху среднихъ в*- 
ковъ достигли нолнаго своего развит1Я. 

Носителемъ первой идеи былъ буддшмъ. Еще до начала среднихъ 
в'Ёковъ онъ сталъ сближать два великихъ культурныхъ центра Азш, 
йндш) и Китай, и сообщился какъ имъ, такъ и варварскимъ племенамъ, 
йндусо-греко-бактрШскимъ и индоскиескимъ, образовавъ культурныя начала. 
Вн1Ь Индш онъ привился только съ 4 в-Ька по Р. Хр., а въ 6 и 7 вв. 
совершивъ свои величайш1я завоеванья (Япон1Я, Тибетъ, Индокитай) кото- 
рый обнимаютъ весь перюдъ среднихъ в'ёковъ. 

Въ это же время будаизмъ почти изчезъ изъ своего отечества. Но- 
воиндуизмъ, сходный съ буддизмомъ въ главныхъ своихъ чертахъ, нахо- 
дился подъ столь сильнымъ его вл1ян1емъ, что новобраманскую Инд1Ю 
можно съ такимъ же правомъ причислить къ аз1атской культурной еди- 



ниц*, съ какимъ католическую и протестансткую культуру причисляютъ 
къ европейской единиц*. 

Въ это же время начали свою деятельность провозвестники второй 
идеи: христ1анство и исламъ. Въ IV в. христ1анство было занесено на 
арало-касшйскую низменность, въ Мервъ; въ VI — на Цейлонъ^ а въ VII 
(638) — въ сердце Азш, въ южный Китай, проникъ исламъ, который въ 
с*веро-западномъ Кита* появляется только сто л*тъ спустя (742). 

Но единеше Запада и Востока, какъ уже сказано выше, началось 
гораздо раньше. Путь, которымъ сл*довали христханское и магометанское 
в*роучен1я быль нодготовленъ и проложенъ третьимъ факторомъ — этимъ 
предтечей вс*хъ миссШ, этимъ шонеромъ культуры — культуртрегеромъ 
перваго ранга — торговлей. Какъ сухопутная, такъ и морская торговля раз- 
вилась и достигла цв*тущаго состоян1я въ Восточной Аз1и во время гос- 
подства западной Римской Имперш. Возникновен1е торговли относится къ 
еще бол*е раннему пер1оду. Уже въ VII в. до Р. Хр., по одной изъ древ- 
н*йшихъ международныхъ дорогь, Таримской, караваны заходили въ 
Китай; по всей в*роятности это были скивск1е караваны. Морская тор- 
говля получила бол*е широкое развит1е поел* завоеван1я римлянами Египта. 
Малакку обогнули въ первый разъ въ I в*к* по Р. Хр. 

Возобновлеше и бол*е широкое развитхе торговли между Западомъ и 
Востокомъ началось въ эпоху среднихъ в*ковъ. Это обстоятельство на- 
столько важно, что мы скажемъ о немъ несколько словъ. Теперь, какъ и 
ран*е, на развит1е сухопутной торговли им*ло вл1ян1е политическое поло- 
жеше Китая. Главнымъ предметомъ ея былъ шелкъ. Когда Китай осла- 
б*валъ и терялъ свое вл1ян1е на ТаримскШ басейнъ съ его торговыми путями, 
сухопутная торговля становилась не безопасной, не в*рной и потому при- 
ходила въ упадокъ. Въ противномъ случа* она подымалась до значитель- 
ныхъ разм*ровъ, въ особенности когда на запад* возникли могуп^ественныя 
государства, что об*щало выгодный сбытъ шелка. Вышеупомянутый цв*- 
тущШ перюдъ былъ вызванъ именно такимъ совпадешемъ: Китай и Римъ 
впродолжен1и н*котораго времени были почти пограничными государствами. 

Въ начал* среднихъ в*ковъ мы встр*чаемся съ такими же услов1ями: 
съ одной стороны Китай подъ властью династШ Суй и Тхангъ (589 — 
906) — на высот* своего могущества и въ расцв*т* своей силы, съ дру- 
гой—могущественное государство халифовъ; результатомъ былъ оживлен- 
ный обм*нъ втечен1и н*сколькихъ стол*тШ. 

Мы видимъ, что уже вскор* поел* этого 11ерс1я овлад*ла Тарим- 
скимъ басейномъ (568) и вс*ми странами вплоть до КаспШскаго моря, и 
пытается завязать торговый сношешя съ Восточной Римской Имперьей. 

Въ третШ разъ ыаступаетъ разцв*тъ сухопутной торговли поел* за- 
воеванШ монголовъ и объединешя различныхъ странъ, вызванныхъ этимъ 
завоеван1емъ. 

Въ начал* среднихъ в*ковъ въ истор1и морской торговли также 
наступаетъ новый пер10дъ. Она значительно расширяется, укр*пляется и 
становится регулярн*е, въ особенности когда Арабское государство рас- 
ширяется насчетъ Персш. Отъ V до VIII вв. индуссше и персидк1е суда 
правильно пос*щали гавани Ёфрата. Можно въ точности указать какъ 
ихъ путь, такъ и гавани, въ который они за*зжали. Предполагаютъ те- 
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перь (**), что нестор1анская мисс1я проникла въ Китай именно этимъ пу- 
темъ, а не сухимъ. Въ УШ, IX вв. индусская и китайская торговля усту- 
пила м'Ьсто арабо-персидской, которая распространял^сь до восточныхъ 
ббреговъ Китая. ЗагЬмъ она заглохла, хотя не вполн1Ь прекратилась и 
возобновилась снова во время господства монголовъ, такъ что въ цар- 
ствоваше династш Сунгъ — (960 — 1278) китайсше корабли ходили въ 
Аравш повидимому правильно. 

Эта средневековая торговля служить не только для развит1я евро- 
пейско-аз1атскихъ отношенШ: она вл1яла также на отношешя внутри Аз1и. 
ВслЬдъ за несторГанской мисс1вй къ китайскому двору проникъ буддизмъ, 
занесенный буддистскими монахами, потянулись послы индусскихъ князей; 
персидск1Я транспортныя судца, по словамъ китайскаго будаиста У-цзинга, 
отвозили китайскихъ пилигримовъ изъ Кантона въ Яву и на Цейлонъ и 
обратно. Изв'Ьстныя европейцамъ торговый дороги кажется были не един- 
ственными изв'Ьстными въ восточной Аз1и. По всей В'Ьроятности суще- 
ствовалъ водный путь между Индустаномъ и Индокитаемъ и архипела- 
гомъ, а можетъ быть и сухопутная дорога изъ Индш въ Китай черезъ 
Тибетъ. Такимъ образомъ торговля является предшественницей и сотруд- 
ницей другихъ культурныхъ вл1янШ; хотя пер1оды ея процв-Ьтанхн преры- 
вались — но и друг1е факторы не дМствовали непрерывно, и она рабо- 
тала вм'Ьст1Ь съ ними ввиду двухъ выше названныхъ ц'Ёлей. 

Это — активные культуртрегеры, которыхъ деятельность скрещи- 
вается, смешивается, наслояется одна на другую, образуя со старыми 
культурами суш;ность средневековой исторш Азш и налагая на нее ха- 
рактерный отпечатокъ. Но не следуетъ забывать пассивнаго фактора, 
который именно вызвалъ и укрепилъ союзъ европейской и аз1атской куль- 
туры, деятельность этихъ народовъ, казалось бы, должна была быть раз- 
рщительна. Мы говоримъ о-уралоалтайскихъ народахъ. Темъ не менее 
они являются только орудхемъ въ рукахъ культуры, и какъ для насъ, 
такъ и для Азш, имеютъ почти одинаковое значеше. Наши средше века, 
съ ихъ культурнымъ прогрессомъ, который возникъ изъ перемещен1я и 
смешешя европейскихъ народовъ, были подготовлены въ турецкихъ сте- 
пяхъ восточной Азш, откуда вышло могущественное аз1атско-европейское 
движен1е, носящее назван1е переселешя народовъ. Турецк1е народы были 
призваны заменить, въ Аз1И и въ Европе, ставшШ къ тому времени ма- 
лочисленньшъ и слабонервнымъ арабскШ элементъ — более грубымъ и более 
сильнымътюркскимъ. Культурно-историческою задачею огромного монгольскаго 
государства было — открыть европейцамъ доступъ въ Аз1ю, особенно въ 
Китай и вызвать обменъ между этими двумя культурными центрами бо- 
йе деятельный, чемъ тотъ, который существовалъ до сихъ поръ. Обменъ 
этотъ, плодотворный для обеихъ сторонЬ, долженъ окончится объедине- 
шемъ этихъ двухъ культурныхъ центровъ. Эти народы, которые до извест- 
ной степени возвратились изъ Европы въ Азш — не всегда самостоятельно — 
были главными распространителями ислама въ Азш, они же создали боль- 
шую, быть можетъ даже главную, часть исторш Азш этого перюда, что 
мы и постараемся проследить. 

За ними поэтому остается право открыть обзоръ отдельныхъ 
кудьтуръ. 



Уралоалшайскгя п^емена, 

Великая уралоалтайская семья монгольскаго племени распадается на 
да* в*тви, уральскую и алтайскую. Къ уральской принадлежатъ само1Ьды 
и финны: къ алтайской — тюрксшя племена, тунгузы и собственно монголы *). 
Народы эти распространены отъ устьевъ Амура до Лапланд1И, въ Вен- 
гр1и и въ Турцш. Мадьяры и болгары хотя и принимали участ1е въ 
исторш среднихъ в-Ьковъ, но благодаря своему географическому положе- 
нш входятъ въ кругъ исторически-культурнаго даиженхя европейскихъ 
народовъ. Поэтому мы займемся монголами, роль которыхъ, а именно 
собственно-монголовъ и тюрскихъ племенъ, чрезвычайно важна. 

По недостатку м*ста, н*тъ возможности долго останавливаться ' 
на истор1и алтайскихъ народовъ древнМшаго пер1ода: ограничимся зд1^сь 
немногимъ. Колыбелью ихъ была центральная Аз1я въ восточной своей 
части. Кажется, коренныя племена, отъ которыхъ произошли турки, жили 
на Орхон* и Селенг*: монголы жили къ северо-востоку между Байка- 
ломъ и Уссури (Л1ао), а начиная отсюда, вплоть до Японскаго моря, 
жили тунгузы. Таково было положеше этпхъ народовъ за 2 в. до Р. Хр. 
Мракъ, окружавппй исторш этихъ народовъ, мало-по-малу начинаетъ раз- 
с*еваться, благодаря изв*ст1ямъ китайскихъ историковъ, хотя св^д-Ьтя эти 
все же очень скудны; известно только, что тюрсшя племена занимали 
восточную Монгол1ю, и что одна в*твь ихъ, уйгуры, часть которыхъ 
еще осталась на Селенг* при Хами и Барку л*, образовала государство среди 
чуждыхъ ей племенъ. Въ течен1И цЬлыхъ в*ковъ эти народы находились 
въ сильномъ броженш, движение ихъ направлялось преимущественно къ 
западу по Таримскому басейпу, оттуда на аралокаспШскую низьменность 
и отчасти къ плодоносному востоку Китая. Древняя истор1Я Китая пере- 
полнена описан1Ями войнъ съ вторгающимися «северными варварами». 
Съ IV в-Ька До Р. Хр. они выступаютъ подъ именемъ Х1унгъ-ну и мно- 
г1е склонны считать ихъ народомъ тюркскаго племени. Постройка камен- 
ной ст*ны (212 до Р. Хр.), закрыла имъ доступъ къ юго-востоку, сде- 
лала возможной централизацш Китая, отвела движен1е «варваровъ:» къ 
западу и была такимъ образомъ причиною того, что народная война раз- 
лилась вдоль великой римской сгЬны «Лимеса» и перешла за нее. Одно за 
другимъ племена эти проникли въ Таримск1й басейнъ, появились въ Дзунгар^и, 
оставляя востокъ, укреплялись зд-Ьсь и господствовали, чтобы въ свою 
очередь быть выт-Ьсненными племенами, идущими въ сл*дъ за ними; они 
подвига^шсь все далее къ западу и, наконецъ, совс*мъ оставляли централь- 
ную Азш, проходя на туркестанскую низменность и дальше. Такъ Ххунгъ- 
ну (въ 157 до Р. Хр.), а поЗже Юе-чи (по старо-китайски Гетъ-ди) 



^) Пытаются доказать, что корейцы и японцы также принадлежатъ къ 
алтайцамъ, но не говоря уже о томъ, что это еще не доказано, они представ- 
ляютъ так1я особенности въ своемъ развит1и, что ихъ мы не причислимъ 
сюда. 



геты или индосБиеы, происхожден1е которыхъ темно, были отт'Ьснены 
дзунгарами на Оксусъ, гд'Ъ и основали могущественное государство; позже, 
насл']Ьдуя греко-бактрШсБимъ царямъ, они проникли въ Индш. Х1унгъ-ну, 
поб'Ьжденные китайцами (119 до Р. Хр.), распались на кланы, уступили 
м'Ёсто пришедшимъ съ востока с1енъ-пи и могущественной ихъ в'Ьтви 
юанъ-юанъ, которая много в'Ьковъ занимала все пространство отъ Кара- 
Шара до Кореи. 

Въ начал* среднихъ в-Ьковг (въ V в. до Р. Хр.) тюрксшя ш^емена 
выт'Ёснили ихъ и господствовали зд'Ьсь около 50 л1Ьтъ, причемъ господ- 
ство переходило отъ одного племени къ другому. Могущественное тюркское 
государство Ту-К1уе распространилось въ 6 в. до Касшйскаго моря и стало 
жертвою одной отрасли уйгуровъ. Не только господство переходить отъ 
однихъ народовъ къ другимъ, но и самые народы см'Ьняются одни съ 
другими. 

По всей вероятности вс* эти народы, особенно гё, которые поел* 
начала нашего лЪтосчисленш достигли известной степени цивилизацш, 
стали могущественны еще до того какъ пришли въ соприкосновен1е съ 
китайской культурой. Торговыя сношешя, направлеиныя по Таримской 
дорогЬ, со вс*ми вытекающими изъ этого посл*дств1ями, не могли остаться 
безъ вл1ян1я на ихъ развит1е. И въ самомъ дЬи-Ь, по свидетельству ки- 
тайскаго будрста Фа-пена, который въ 400 г. по Р. Хр. иутешество- 
валъ черезъ ТаримскШ бесейнъ въ Индш, мы узнаемъ, что уже въ то время 
здесь были мнопя буддистск1я государства съ значительнымъ числомъ мо- 
наховъ. По всей вероятности, уже въ раннюю эпоху, культура уйгуровъ 
находилась на высокой степени. развит1я. Письменность была известна 
имъ съ давнихъ поръ (санскритъ), у нихъ существовала и литература; 
въ 5 веке они делали переводы съ китайскаго, позднее они переняли 
отъ нестор1анскихъ миссюнеровъ сирШсшя письмена, изъ которыхъ обра- 
зовались также письмена монгольск1я, калмыщ11Я и манжурск1я. На ряду 
съ буддизмомъ и китайской цивилизацхей, проникло къ нимъ учен1е Зоро- 
астра, манихеизмъ и нестор1анское христханство, а позднее — исламъ. 

Подобную же картину мы наблюдаемъ въ истор1и развит1я куль- 
туры у Ту-шуе. По китайскимъ извест1ямъ, культура ихъ еще въ XI в. 
была относительно очень первобытна, хотя къ этому времени у нихъ 
была уже своя письменность. Это подтверждается также и греческими 
источниками, изъ которыхъ видно, что царь Т1у-к1уе (Тобрхоь) Дизабулъ, 
заключилъ союзъ съ Восточн. Римск. Имперхей, въ 568 г. ичто договоръ этотъ 
былъ написанъ скиескими письменами. Въ 1888 г. въ области были найдены 
старинныя надписи на камняхъ, которыя очевидно писаны этой старинной 
тюркской азбукой. Въ 1893 г. эти письмена были разобраны Томсеномъ. 
Они даютъ прекрасную картину тюркской культуры 733-го года ^). 

Государственное устройство было военнобюрократическое. Глава (каганъ 
позднее кхаганъ, кханъ) — выбранный народомъ чиновникъ, военачальникъ, 
который обязанъ заботиться какъ о продовольств1и, такъ и о военной 
славе своего народа, чтб очень характерно. Ему подчинено ограниченное 
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число вобнныхъ и гражданскихъ чиновнековъ. Жреческаго сослов1я е^ть, 
а релит состоитъ въ обоготворенш неба; можно сказать, что военная орга- 
низац1я была зд'Ьсь рвлиг1ей. Народъ д&шлся на два сослов1я, беговъ 
(Ье^) — это бароны, высшее сослов1е, чиновная аристократхя, дворяне, и 
будуновъ — свободное низков сословхе. Женщина высокочтима. 

Описанье совершенно сходной культуры встречается у Кудатку-би- 
лика, (на 300 л. ран*е) въ сочиненш его «Искусство править», написан- 
номъ на уйгурскомъ язык*. Зд*сь мы видимъ (13-ая страница) бол-Ье 
Р'Ьзко выразившееся д&1еше на сослов1я; основныя же черты, характеризую- 
щ1я это д*лен1е, т*-же. Этимъ объясняется то, что тюрки и ихъ потомки 
турки массами примкнули къ движешю на западъ, . начавшемуся въ XI в., 
это выясняетъ и широкое распространеше турецкаго господства. Врожденное 
имъ стремленье къ войн* и военной, слав^ жадной жизни и страсть къ 
полученш чиновъ и и отличШ съ другой, гнали тюрковъ впередъ. Страсть 
эта развилась въ нихъ, .благодаря долгой ихъ связи съ Китаемъ. Изъ 
за военной славы они нанимались въ качеств'Ь кондотьеровъ и наемниковъ, 
изъ за должностей — продавали свою свободу. 

Страсти этой они могли удовлетворить, когда господство ихъ рас- 
пространилось на Туранскую низменность до персидской границы и завя- 
зались сношенья съ Восточной римской имперьей. Уже въ 589 г. мы 
встр*чаемъ мнопя тысячи турокъ среди Сассанидскихъ войскъ. Когда, 
вместо персидскаго государства, появилось государство калифовъ, то, чтобы 
выдвинуться на служебномъ поприщ'Ё, неизбежно стало принятье ислама. 
Туркамъ не трудно было ' мириться съ этимъ требованьемъ, такъ какъ 
они, подобно всЬмъ монголамъ, не им'Ёли склонности не только къ фана- 
тизму, но и къ религюзности. По словамъ Кахуна они были весьма рас- 
положены къ буддизму. Мы видимъ такимъ образомъ, что тювкскья племена 
сЬвернаго Таримскаго басейна испов*дывали то несторьанское христьанство 
то магометанство. Южныя же были христанами, манихеями, будр- 
стами. Случаи фапатическаго увлеченья магометанствомъ у турокъ рЬдки. 

Если среди нихъ и являлось расположенье къ исламу, то принявшш 
исламъ турецкье рабы и дезертиры 1), начиная ;^тельность въ качеств* 
наемниковъ и придворныхъ, становятся феодалами, зат^мъ самостоятель- 
ными князьями, и могущество ихъ начинаетъ грозить опасностью госу- 
дарству. Династью Геридовъ основалъ одинъ турокъ въ Хорассан* и 
для калифата посл*дствьемъ этого была потеря восточныхъ областей— 
Тулуниды и Ихшиды въ Турцьи и Египт* были также турки; турецкье 
кондотьери были основателями газневидскаго государства, которое про- 
стиралось на персидскьй Иракъ, Дилемъ, Еурдистанъ, Табаристанъ, Гру- 
зью, Хорасанъ, Сеистанъ, Ховарезмъ, Фергану и Индью — исламъ утвер- 
дился зд*сь на продолжительное время. Основатель династьи Сельджуковъ, 
родоначальникъ нын* царствующихъ Османли, также былъ турокъ; онъ 
основалъ обширное государство, которое тянулось отъ границъ Китая и 
Индьи до Еавказскихъ горъ, почти до самаго Константинополя, 1ерусалима 
и Счастливой Аравьи. 

Книга С1ассетъ-наме, т. е. «Разсуждеше объ управлеши, написанное въ 
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царствоваше Малекъ-Шаха, второго государя изъ династш Сельджуковъ, 
даетъ намъ поучительныя свЬд-Ьнхя о культурномъ состоян1И турокъ въ 
западномъ Туркестане. ЪсЬ тюркскхя племена, несмотря на принят1е ислама, 
въ общемъ сохранили нравы своихъ предковъ: эти послЬдн1е совершенно 
вошли въ ту культурную среду, которую создало см*швше арабскихъ 
идей съ старо-иранской цивилизац1ей. Религ1я стала играть важную роль, 
женщина отошла на заднШ планъ. Старыя, простыя отношен1я уступили 
м'Ьсто государственной необходимости; разстоян1е между высокимъ поло- 
жешемъ монарха и его подданными увеличилось. Могущество Сельджуковъ, 
достигшее своего зенита въ царствован1е Малекъ-Шаха, продолжалось не 
долго. Этотъ государь раздарилъ своимъ любимцамъ н'Ьсколько большихъ про- 
винцШ, равныхъ по величине маленькимъ государствамъ, удержавъ за 
собою право суверенитета. Такимъ образомъ Ховарезмъ (нын* — ханство 
Хива) былъ леннымъ влад1^н1емъ ханскаго нам1^стника или тиштъ-дара и 
1037 г. находился въ рукахъ Магомета-Кутбъ-удъ-дина. Уже прхем- 
никъ его Апизисъ достигъ независимости, боролся за нее съ сель- 
джуками и уйгурами и основалъ династш ховаразмировъ, могуще- 
ство которой возрастало по м-Ьр* того, какъ падала династ1я Сельджуковъ; 
вскор* весь Туркестанъ, Самаркандъ и Бухара были соединены подъ 
скипетромъ Ховарезмовъ. 

Тунгузск1е народы также стали шевелиться и двигаться. Одинъ изъ 
нихъ, Китанъ или Л!ао (названный такъ по имени р'Ьки его родины 
Манжурш— Л1ао-хо) основалъ въ 872 г. въ сЬверномъ Китай* государ- 
ство того же имени и ревностно воспринялъ китайскую культуру: вскор*, 
однако, долженъ былъ уступить м^сто государству Еинъ. Народъ, основав- 
шШ это государство, былъ родственъ манджу, и назывался цу-дзенъ; до сихъ 
поръ онъ былъ подчиненъ Китану. Одинъ изъ его князей, Агута, возсталъ 
противъ нихъ, поб'Ьдилъ ихъ во многихъ сражен1яхъ и въ 1123 г. осно- 
валъ «Золотую монарх1ю}> (Кимъ); монголы называли главу этой дина- 
стш Алтынъ-ханами — золотыми царями. Съ китайской династхей Сунгъ, 
Кимы заключили пограничный договоръ, по которому они удерживали за 
собою право на влад^н1е Пе-чи-ли, Шангъ-тунгомъ, Хо-наномъ, Шань-си 
и северной частью Шэнь-си. Главнымъ городомъ этого государства былъ 
Пекинъ, который съ того времени (1153) получилъ названге Чингъ-ту, 
«резиденц1я центра*. На сЁвер* ихъ государство распространилось до 
Орхона, Тула, Керулуна и Амура. Подобно всЬмъ монгольскимъ при- 
шельцамъ, они подпали подъ вл1ян1е китайской культуры; ихъ письмен- 
ность происходитъ отъ китайской; она недавно была дешифрирована 
В. Грубе. Въ 1234 г. монархгя ихъ была уничтожена монголами. 

ОЬверное государство, Кара-Китанъ (Кара-Китай) или черный Ки- 
танъ, было основано китанскимъ княземъ. Когда царство Л1ао было раз- 
рушено, Туши-тальгунъ, (по китайски 1е-л1у-та-ши) военачальникъ и род- 
ственникъ посл'Ьдняго китайскаго царя, по повелЪнш его, ворвался (въ 
1124 года) съ небольшимъ отрядомъ въ западную часть Шенъ-си 
постепенно прошелъ въ Кашгаръ, Яркандъ, Хотанъ до Сыръ-Дарьи, 
т. е. въ Туркестанъ. Это знаменитый арх1епископъ 1оаннъ, о которомъ въ 
средн1е в*ка было известно, какъ о могущественн*йшемъ христ1анскомъ 
государ* на Восток*. Однако до сихъ поръ неизвестно, былъ-ли 1е-л1у-ши 



нестор1анскаго испов'Ьдаи1я и имЬлъ ли право на санъ архиепископа г на 
титулъ царя. Жена его была христ1анка. Царство его простиралось отъ 
Оксуса (Аму-Дарьи) до пустыни Шамо, отъ Гиндукуша до мадаго Алтая: 
но оно уц'Ьл*ло лишь до третьяго покол'Ьн1я: внукъ основателя утратилъ 
(1117 г.) корону въ борьб-Ь съ монголами. 

Въ это время среди монголовъ явился герой, задавшШся ц'1^ью из- 
м1&нить карту Азш; это былъ Темучинъ, изв1&стный подъ именемъ 
Чингисъ-Хана, т. е. могущественнаго, сильнаго. Орды его и его сыновей 
смели долой Ховарезмовъ, остатки государства Сельджуковъ и госу- 
дарства с*вернаго Китая. Господство монголовъ распространилось быстро 
на всю Аз1ю, и грозило затопить Европу. Быстрое возникновен1е этого 
громаднаго государства было возможно, конечно, только благодаря ред- 
кости населен1я этихъ странъ; только въ такихъ р-Ьдко населенныхъ 
странахъ сравнительно небольшая, воодушевленная толпа могла покорить 
себ* разсЬянное слабое населен1е, какъ это видно изъ предыдущаго очерка, 
т*мъ болЬе, что оно не было осЬдло, не им^ло ни домовъ, ни дворовъ, 
которые оно стадо бы защищать настойчиво. 

Этому способствовали обширныя пустыни и равнины. Мы видимъ^ 
какъ монгольск1е номады, соединенные Темучиномъ въ одинъ народъ, по- 
добно неудержимому потоку устремились на тюркск1я племена такихъ же 
номадовъ; въ Европ* волна ихъ разлилась по обширнымъ равнинамъ Рос- 
с1и. Ихъ* ужасное вторжен1е задержалось у поднож1я европейскихъ гор- 
ныхъ странъ и тамъ, гд* бол-Ье плотное населенхе было уже осЬдло, тамъ 
это вторжен1е получило отпоръ. Въ населенномъ Кита*, гд* сынъ Те- 
мучина и его прхемних^ъ Кублай-Ханъ основалъ династш Юенъ, мон- 
голы не могли продержаться и одного стол'Ьт1Я. Подобныя эфемерныя 
государства исчезаютъ такъ же быстро, какъ и возникаютъ. Вскор* поел* 
смерти Темучина, государство, основанное имъ и накогда не терявшее 
своего кочеваго характера, распалось. 

Изъ ХанабальсЕа (нын-Ь Пекинъ) велише ханы перенесли свою сто- 
лицу въ Каракорумъ. Руины этой резиденц1и, недавно разысканныя, за- 
ставляютъ думать, что несмотря на найденную въ нихъ золотую цар- 
скую палатку, это былъ бЁдный городокъ, быть можетъ просто большой 
лагерь. Монгольск1е властелины отличались религшзпымъ индифферентиз- 
момъ и заставляли молиться о себ* какъ нестор1анцевъ, такъ и магоме- 
танъ. Въ Кита* они буддисты, въ Персш переходятъ въ исламъ, въ 
Кипчак* — христ1ане, и благодаря ^ этому вскор* завязался д*ятельный об- 
м*нъ посольствами между западомъ и резиденщями хановъ. При ихъ 
двор* европейсше путешественники въ первый разъ увид*ли китайцевъ и 
уроженцевъ Ономъ-Керуле, т. е. даурцевъ. Зд*сь же въ первый разъ 
появились, прибывш1е съ крайняго с*вера, ловко б*гающ1е на лыжахъ, 
ур1ангъ-хай, тунгузск1е салоны съ Амура, и даже данники ихъ манчьжуры 
съ острововъ Охотскаго моря, пос*щаемыхъ монгольскими охотни- 
ками зимой, когда замерзнетъ море. Монголы покровительствовали тор- 
говл*, и въ 14 стол*Т1и началась организованная вн*шняя торговля, 
достигавшая въ Кита* Ханабальска. Въ 14 в. тюркскШ элементъ еще 
разъ подымается. Тимуръ-Бекъ (родившШся въ Кан*) въ 1333,'' во глав* 
большого тюркскаго войска, опираясь на массу тюрскихъ племенъвъ Туркестан* 
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(изъ рода Бер.ювъ, известный на з^шад* подъ именемъ Тамерлана, Та- 
мерленка) объединилъ, на короткое правда время, всю центральную Азш 
въ одно огромное Средне- Аз1атское государство. Съ паден1емъ его дома 
(Тимуридовъ) заканчивается перюдъ средне-в'Ьковой истор1и Туркестана. 
Поел* того, какъ Тимурское государство неудержимо стало разрушаться; 
тюрксшя племена вновь начинаютъ господствовать; надъ обломками Сельд- 
жукскаго государства поднялись Османли. которые въ средин'Ь 14 в., рас- 
пространяя ужасъ и страхъ, проникли въ Европу и раззорили вс* страны 
отъ Босфора до Гемуса. Восл-ЬдиШ изъ Тимуридовъ, султанъ Баберъ, дол- 
женъ былъ отступить предъ Шембани-Мехмедъ-Ханомъ изъ фамил1И 
Чингиза и предоставилъ ему господствовать въ Самарканд*. Самъ же 
онъ основалъ въ Инд1И, въ Дели, государство Беликаго Могола. 



Срвдиеегьковая Индгя. 

Истор1я Инд1и въ начал* среднихъ в-Ькобъ темна. Вотъ все, что можно 
извлечь изъ скудныхъ св*д*нШ, им*ющахся объ этомъ предмет*. На- 
следники Асоки занимали престолъ Магадовъ. Съ 2-го в*ка до Р. Хр. до 6-й 
династш Сунга, Канва, и вышедш1е изъ Декана— Андрга и Гупта— сое- 
динились въ значительное государство, господствовавшее надъ всей арШ- 
ской Индхей. На д*л* господство это распространялось только на цен- 
тральную Инд1ю. На восток*, на запад* и на юг* существовали бол*е 
или мен*е могущественныя государства, какъ-то въ Бенгалш, въ Орисс* 
и въ Гуджарат* и только изр*дка удавалось Магадамъ занять преж- 
нее главенствующее положен1е среди нихъ. Главной причиной этого 
были услов1я существован1я въ западной Индш. Со времени похода Алек- 
сандра Македонскаго, она стала доступна чуждому вл1янш, такъ что время 
отъ времени на нее распространялась власть греко-бактрШскихъ царей, 
напр. въ царствованье знаменитаго Менандра, — Мелинды по правописа- 
шю южно-буддастскихъ писателей. Въ 150 г. пр. Р. Хр. оно распростра- 
нялось' на Пенджабъ и с*веро-западныя провинц1и, и преемники ихъ, 
Юе-чи, въ царствованье ихъ царя Канишки (78 по Р. Хр.), влад'вли силь- 
нымъ государствомъ. По смерти его оно распалось; борьба съ индоскиоами 
и ефталитами — бЬдыми гуннами, нахлынувшими сл*домъ за ними, длилась 
все время вплоть до 6-го в. Изъ нихъ образовалось, наконецъ, блестящее 
государство Гупта; когда оно пало (в*роятно всл*дств1е втор}жсен1я ефта- 
литовъ)— возникло еще бол*е блестящее и могущественное государство, 
государи которыхъ, Викрамадитья и его родъ, изгнали изъ Инд1и ски- 
вовъ, поел* чего наступила для Инд1и эпоха блестящаго разцв*та. 
Но поел* этого цв*тущаго пер1ода наступилъ мрачный, длившШся съ на- 
чала 8 в. почти до средршы 10-го. Мы знаемъ о политической, религюз- 
ной и культурной истор1и Инд1И этой эпохи такъ не много, что это 
почти что ничего. Мы можемъ только предполагать, что это была 
эпоха дикихъ внутреннихъ войнъ. Когда зав*са вновь открывается, могу- 
щественное государство является распавшимся на мелк1я княжества (Дели, 
Кануаджи, Адшмиръ, Мальва и т. д.) престолы которыхъ занялъ новый 
родъ Раджпутовъ. Кажется, они появились къ началу среднихъ в*ковъ, 



такъ какъ ужъ съ 5 в%ка мы находимъ могущественную фамил1ю 
Раджнутовъ, Чадукья, въ Двкан1^, гд1Ь господство ихъ длилось до 12 
в'1^ка, причемъ они раздЪились на дв'Ь в'Ьтви, восточную и западную; 
преемниками ихъ были Беллала изъ Мейзюра и Какати, изъ Варан- 
гала — также изъ рода Раджнутовъ. Кажется къ этому же роду принадле- 
жали Кесари изъ Ориссы (476 — 1132), а также П^а и Сена изъ 
Бенгалш (отъ 9 до 12-го в^ка^. Между тёмъ какъ сЬверная и цен- 
тральная Индхи были до магометанскаго завоеван1я въ рукахъ этихъ но- 
выхъ государей, что длится отчасти и до настоящаго времени, южная 
Индш оставалась подъ властью своихъ прежнихъ государей, Чола, Пандья, 
Чера и Кер^ша; гроза пощадила этихъ властителей, которые пользовались 
своей старой, возникшей быть можетъ еще въ до-арШск1я времена, куль- 
турой, оживлявшейся и обновлявшейся ревностнымъ торговымъ обм1Ьномъ съ 
западомъ. 

Въ 647, а позже отъ 711, Инд1я пришла въ соприкосновеше съ 
магометанскимъ западомъ, когда магометанскШ правитель Бассоры от- 
правился съ войскомъ въ Индш, чтобы вынудить выдачу захвачен- 
наго въ ИндШскомъ мор'Ь арабскаго судна; и все же, покой Инд1и не на- 
рушался, пока одинъ тюрксшй предводитель разбойничей шайки, Севюкте- 
кинъ (976) въ ГазнЬ въ Кабул*, у подножья Гиндукуша, не основалъ са- 
мостоятельное государство, которое вскор** стало расширяться по всЬмъ 
направлен1ямъ. ВеликШ сынъ его, Махмудъ, вдохновенный мусульманинъ, 
одинъ изъ немногихъ фанатиковъ среди тюрковъ, покорилъ себ* государство 
Саманидовъ въ Персш, поб*дилъ безчисленныя полчища уйгуровъ, подъ 
властью Илекъ-Хана,при Балк1^, выгЁснивъ ихъ изъ Средней Аз1и и расширилъ 
границы своего государства до Ганга. Онъ подчинилъ себ* рацжей въ ЛагорЬ, 
въ Мультан*, въ Дели, разрушилъ индусск1я пагоды на отрогахъ Гималаевъ, 
чтобы водворить зд-Ьсь исламъ, разграбилъ богатства храма Магадевы въ 
Сомнат* и вывезъ отсюда громадную добычу. Въ этомъ блестящемъ госу- 
дарств* Газневидовъ процветала торговля и промышленность, наука и 
и поэз1я, а дворъ Магомета украшали своимъ присутств1емъ знаменит'Ьй- 
Ш1е поэты и ученые Востока. Центръ тяжести этого государства нахо- 
дился все-таки не въ Инд1и, а въ Персхи. Хотя Газневиды были преданы 
исламу, но утвердили свою власть на признан1и нащональнаго чувства. Они 
были терпимы къ поклонникамъ огня и св'Ьта; и во время ихъ господ- 
ства языкъ и поэз1я Персш вновь возродились. Махмудъ былъ личнымъ 
другомъ Фирдуси, который писалъ, живя при двор* его, свою знамени- 
тую поэму Шахъ-Наме. Султанъ Масудъ III первый перенесъ столицу 
изъ Газны въ Лагоръ, т. е., за пределы Инд1и. Однако государство Газне- 
видовъ стало вскор* жертвою Сельджуковъ. Тогда возвысился домъ Гари- 
довъ въ Лагор*, покорившШ себ* вс* страны къ сЬверу отъ Нербудды, — 
Бенгалш, Синда и Гузератъ. Бенаресъ, главное м*стопребыван1е браман- 
ской науки, былъ при этомъ раззоренъ (1194 г.). 

По смерти Магомета Гаура, въ 1205 г., огромное государство его 
было разделено; Перс1я досталась Йильдизу, Инд1я — Кутбъ-удъ-Дину, основа- 
телю Патанской или Афганской династш на Индустан*. Онъ перенесъ 
столицу свою изъ Лагора въ Дели. Подъ управлешемъ этой династш вся 
северная Инд1я соединилась вскор* въ одно государство^ хотя обширное. 



но съ хорошимъ внутреннимъ устройствомъ. Только Деканъ, почти рав- 
ный по величипЬ тому пространству, какимъ влад'Уи Патаны на Инду- 
стан*, не входилъ въ составъ этого государства, и несмотря на неодно- 
кратныя Попытки, изб1^гъ завоеван1я. Въ царствован1е этой династш по- 
вторялись все бол*е и бол-Ье частые наб*ги монголовъ на Пенджабъ, а въ 
1244 г. они дошли до Бенгалш. Эти потрясения придали духу многимъ 
данникамъ возстать противъ султана въ Дели. Возстан1я этихъ князей, че- 
редуясь съ наб*гами монголовъ, утвердившихся въ Пенджаб*, ослабляли 
все бол*е и бол*е это государство. Такимъ образомъ во время Тимура 
оно было значительно меньшихъ разм*ровъ. Опустошительное нашеств1е 
монгольскихъ завоевателей почти не изменило политическаго устройства 
Индш, такъ какъ Тимуръ ограничился тЬмъ, что сд*лалъ своимъ данни- 
комъ ДелШскаго султана. Но когда (въ 1413) угасла Патанская дина- 
ст1я, положеше Индустана стало безнадежнымъ. Сначала поколебались туг- 
лаки (1330 — 1412), зат*мъ — сеиды (1413—1450) затЬмъ вся Инд1я 
распалась на множество мелкихъ государствъ или нам*стничествъ (суба- 
бш). Еще разъ афганск1й домъ, Лоди, завлад*лъ ДелШскимъ престоломъ, 
но въ начал* 16 в*ка государство вновь очутилось въ затруднительномъ 
положенш и благодаря этому, султанъ Баберъ вновь завоевалъ йнд1Ю. 

Такова, въ главныхъ чертахъ, судьба Инд1и той эпохи, которая соот- 
в*тствуетъ среднимъ в*камъ въ Европ*. Для Инд1и въ то время начи- 
нается также новая эра; хотя зд*сь она вызвана совершенно иными 
причинами. Въ Индш, какъ и въ Европ*, на старую культуру нахлынули 
полудикШ орды; но зд*сь имъ не удалось сломить ее: напротивъ, поб*до- 
носная борьба съ ними укр*пила нацюнальное чувство индусовъ или, 
лучше сказать, развила его. 

Причиною же новообразованШ было вторжен1е новой культуры, а 
именно греческой, которая, см*шавшись съ иранскими элементами, втечен1е 
н*€колькихъ в*ковъ проникала сюда, оживляя и оплодотворяя старую куль- 
турную Инд1ю. Живой обм*нъ съ вн*индусскимъ м1ромъ, вызванный этими 
обстоятельствами, долженъ былъ расширить кругозоръ индусовъ. Такимъ 
образомъ уже въ начал* этого пер1ода въ Инд1и произошли существенныя 
изм*нешя. Науки и искусства достигаютъ пышнаго расцв*та и носятъ 
отчасти греческШ отпечатокъ; на ряду съ благороднымъ санскритомъ начи- 
наютъ развиваться народныя нар*ч1я, и въ то время, какъ буддизмъ исче- 
заетъ, старый браманизмъ, претерп*вая существенныя изм*нен1Я, обра- 
щается въ индуизмъ. 

Въ эпоху Викрамидовъ (500 — 750) расцв*тъ наукъ и искусствъ, 
еще не наступилъ, только строительное искусство начинаетъ разви- 
ваться ран*е другихъ. Въ самомъ д*л* это «авгусйанская» эпоха 
въ Индш, какъ называетъ ее Дуггь *). Всл*дъ за строительнымъ искус- 
ствомъ П0Э31Я распустила свои прелестн*йш1е цв*ты; драма достигла вы- 
сокаго развитая. Эта поэтическая форма, по всей вероятности^ заимство- 
вана изъ Грещи. Произведешя Калидасы и Бгавабгути не только лучше 
всего, что написано на санскритскомъ язык*, н*которыя изъ нихъ, какъ 



') КошезЬ СЬипйег Вии, А Ы81огу оГ с1у1И8а1;10П ш апсхеп! 1пй1а. Са1- 
шИа 1889—90, 3 тома. 
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наирим'Ёръ Сакунтала, — поистин*]^ безсмертны. Калидаса пожсгналъ лавры 
не только въ качвств1^ эпическаго и лирическаго писателя. Написанный 
прозою сборникъ Панчатантра, на которомъ отразилось вл1ян1е буддист- 
скихъ воззр'ЬнШ, этотъ зам'Ёчательный животный эпосъ (басни и сказки) 
даетъ навгь понят1е объ индусскомъ м1росозерцан1И того времени. Уже въ 
6 в']^к'Ь онъ былъ занесенъ на западъ, гд'Ь далъ матер1алъ для произве- 
денШ европейской литературы. Тогда же возникъ и романъ, аналогичный 
съ греческимъ, и создавшШся зд*сь очевидно также подъ греческимъ вл1я- 
н1емъ. Необыкновенный приключен1я и сказочный характеръ его служатъ 
отражен1емъ .т1Ьхъ туманныхъ, неясныхъ представлешй о вн*шнемъ м1р'Ь, 
которыя были посл'Ьдств1емъ д*ятельныхъ сношений съ западомъ. Изъ 
наукъ возродились зд1Ьсь медицина, астроном1я и математика, также 
достигш1я высокой степени развийя. Астроном1Я и математика сильно по- 
двинулись впередъ благодаря греческому вл1ян1ю, и въ У1-мъ в-Ьк* матема- 
тика получила свое собственное научное обосноваше, благодаря Арьябгат*. 
п опередила своихъ учителей, такъ что въ XII стол*т1и — Бгаскарачарья 
разр'Ьшалъ так1я задачи, р-Ьшенхе которыхъ въ Европ* стало известно 
только въ XVII и ХТШ в-Ёкахъ. 

Всл'Ьдъ за этимъ подъемомъ духа посл'Ьдовалъ мрачный першдъ, 
длившШся отъ УШ до X вв., безплодный какъ для наукъ, такъ и для 
. искусствъ. Поел* этого он* уже не поправлялись вполн*, хотя и появ- 
ляются так1я произведен1я какъ Гитагиванда Яядевы, одно изъ мелодич- 
нМшихъ поэтическихъ произведенШ санскрита, написанныхъ въ 12в*к'Ь; 
можно сказать, что Инд1я вышла изъ гражданскихъ войнъ надломленной, 
апатичной. Только въ одной отрасли искусствъ она проявляетъ свою дея- 
тельность — это въ архитектур*. 

Пластическое искусство *) въ Инд1и обязано своимъ развит1емъ буд- 
дизму, который первый далъ в*рующимъ пластическ1й предметъ обожан1я, 
Буду, а здан1я, въ которыхъ сохранялись реликв1и будизма, послужили 
проектами архитектурныхъ произведен1й. 

Два стиля отчетливо выделяются въ архитектур* этого в*ка: пер- 
сидско-И'Ндусск1й, представляющШ см*сь стиля, господствовавшаго въ госу- 
дарств* Ахеменидовъ и проникшаго въ Индш во время вл1ян1я этого госу- 
дарства на нее,-^съ древне-индусскимъ стилемъ (р*зьба на дерев*), напо- 
минающимъ с*верный; и стиль школы Гандгара, который ошибочно назы- 
ваютъ также греко-буддШскимъ; стиль этотъ возникъ въ с*веро-западной 
Индш, въ Кабул*, подъ вл1ЯН1емъ античнаго, и отчасти древне-христ1ан- 
скаго искусства, у котораго онъ заимствовалъ форму, но не содержание. 
Хотя этотъ стиль значительно повл1ялъ на стиль персидско-индусскШ, онъ 
все же представляетъ въ Инд1и, благодаря политическимъ и географиче- 
скимъ услов1ямъ, явлеше не постоянное, (наприм*ръ въ Амаравати). За 
то онъ «талъ принадлежностью с*верной будистской школы, и повсюду, гд* по- 
являлся будизмъ, стиль этотъ также укр*плялся: въ Тибет*, въ Кита*, 
въ Япон1и, а быть можетъ и на Яв*. Персидско-индусскШ стиль, напро- 
тивъ того, сд*лался нац1ональнымъ. Памятники, сохранивш1еся въ собствен- 



^) Предметъ этотъ великол'Ьпно обработанъ у А. (}гип\уес1еГя, ВийсИзизсЬе 
Кип8<; т 1п(11еп. ВегПп 1893. 



ной Индш, пещерные храны, монастыри и храмы, — построены въ этомъ 
стил* и понын* вызьгеаютъ въ насъ удивленш. Высшей точки своего 
развит1я онъ достигаетъ въ I в-Ьк* по Р. Хр. Съ V по VI в'Ькъ, съ па- 
ден1емъ буддизма, падаетъ также и этотъ стиль, и когда онъ вновь появ> 
дяется въ индусскихъ храмахъ слЬдующихъ стол^тШ, — то замечается 
стремлеше зам1^стить недостатокъ красоты и искусснаго выполнения массив- 
ностью и громадностью разм1^ровъ. Каменныя р1^ныя украшен1Я, кото- 
рыми сверху до низу украшены эти постройки, поражаютъ своей утон- 
ченностью и тп^ательнымъ наблюден1емъ природы; на. нихъ ясно отра- 
зилось вл1ян1е стиля, въ какомъ преобладаетъ деревянная р'Ьзьба. Этотъ 
стиль встречается вн* Индш въ т*хъ м-Ёстахъ, куда проникли южно- 
буддистск1е миссшнеры, т. е. въ Индо-Кита*, на Цейлон*, а также въ 
Нецал* и въ Тибет*, и отчасти въ Кита* и Япон1и. 

Существенныя изм*нен1я произошли въ это же время и въ религш. 
Уже въ начал* этого пер10да, въ VII в^, буддизмъ начинаетъ колебаться 
въ Индш и на ряду съ этимъ получаетъ бол*е широкое распростраден1е 
въ другихъ странахъ. Когда черезъ 200 л*тъ онъ вновь начинаетъ играть 
роль въ истор1и Индш, зд*сь онъ уже почти п^всем*стно исчезаетъ и усту- 
паетъ м*сто индуизму. Вновь пробудившееся нац1ональное сознан1е, кото- 
рое отвергало буддизмъ, т. е. в*роучен1е враговъ страны, индоскивовъ, не 
могло быть единственной причиной этого исчезновешя, такъ какъ въ VI и VII 
в*кахъ зд*сь господствовала еще полн*йшая в*ротерпимость. Но, конечно, 
причиной этому были т* пресл*дован1Я огнемъ и мечемъ, которымъ под- 
вергался онъ въ VШ в*к*. Пресл*дователями этими были кажется Раджпуты. 
Фанатизмъ ихъ объясняется лучше всего, если признать вм*ст* съ Дут- 
томъ ^), что онъ былъ для нихъ новъ. 

Будаизмъ исчезъ однако изъ Индш не безсл*дно. Сл*ды его нахо- 
дятся у враждебнаго ему его преемника, индуизма, на который онъ.ока- 
залъ та^ое же вл1ян1е ^), какое на буддистовъ оказалъ браманизмъ. Вл1ян1е 
это сказывается какъ разъ въ т*хъ двухъ главныхъ пунктахъ, въ кото- 
рыхъ новоиндуизмъ расходится съ браманизмомъ, въ учен1и о тройствен 
ности и въ идолослужея1и. ВедШская религ1я была обоготворен1емъ силъ при- 
роды, которымъ все еще приносились жертвы, несмотря на то, что в*ра въ выс- 
шее существо уже возникла. Индуизмъ (какъ и буддизмъ) предоставлялъ этимъ 
древнимъ богамъ первое м*сто, возвышая т адъ ними Троицу (Тримурти): Браму 
(Творца), Вишну (Вседержителя) и Сиву (Разрушителя). Вишну и Сива — 
древн1е народные боги, которые введены въ систему изъ уважен1я 
къ народнымъ в*рованьямъ. Такимъ образомъ они являются объектами 
культа, причемъ предпочтен1е отдается то одному, то другому. И, однако, 
это, по всей в*роятности, связано съ буддистскимъ понятхемъ о троичности. 
Еще в*роятн*е, что идолослужен1е было насл*Д1емъ буддизма. ВедШской 
религш оно было совершенно чуждо, пластика совершенно отсутствовала 
въ ней, буддизмъ же, напротивъ того, уже въ начал* нашей эры выродился 
въ идолопоклонство. Есть и еще черты, показывающ1я, какъ вл1ялъ буд- 
дизмъ на характеръ новоиндуизма: таковъ, наприм*ръ, взглядъ н*которыхъ 



^) Тамъ-же, I, 30 и о. 
^) Ви**, тамъ-же Ш, 270. 



вишнуитсБИхъ сектъ на кастовое д(лен1е, на сострадаше по всему живу- 
щему. Ц въ самомъ дЪд'Ь было бы странно, если бы релипя, почитаемая 
въ течен1е столькихъ вЪковъ, исчезла безсл1^дно; точно также было бы 
странно, если бы основатели новой религш, жрецы, были такъ неблагора- 
зумны, что не старались бы отыскать въ ней точку опоры. Но доста- 
точно и этихъ указанШ. О дальн^Ьйшемъ развитш. религюзныхъ системъ у 
индусовъ, о томъ, наприм1Ьръ, что каждому богу, (даже лицамъ троицы) 
приписывалась супруга, такъ что всЬхъ боговъ насчитывалось до 330 
миллюновъ — вдвое больше ч*мъ в*рующихъ — нечего и говорить. 

Таково было положеше Индш, когда она подверглась магометанскому 
завоеванш. Причина быстраго падешя сбвернаго государства, которое стала 
жертвою горсти враговъ, заключается не только въ разъединен* и и сопер- 
ничества индусскихъ князей, она также независима отъ лучша! о качества 
магометанскихъ войскъ, — индусы были храбры — она коренилась въ недо- 
статке нац1ональнаго чувства у индусовъ. Это произошло во время 
междуусобныхъ войнъ, въ УШ и IX в']^кахъ, и индусы съ такою же готов- 
ностью подчинялись магометанскому князю, съ какою раньше они подчи- 
нялись Раджпутамъ. Благодаря этому, утрата самостоятельности почти не 
прерывала дальн1^йшаго развитая культуры въ Инд1и. Если и былъ пере- 
рывъ, то во всякомъ случа1^ онъ былъ мен'1^6 продолжителенъ, ч^Ьмъ тотъ, 
который являлся посл'Ьдствхемъ междуусобныхъ войнъ 

Во всякомъ случа'Ь взгляды завоевателей оказали на это свое вл1ян1е, 
такъ какъ они держались здЬсь того же принципа, который руководилъ 
ими и ран^е; когда остыло то раздражен1е, которое было внесено «свя- 
щенною войною», когда первая жажда добычи была утолена, они дали 
свободу новымъ своимъ подданнымъ, какъ по отношешю къ в'Ьроиспов1Ь- 
дашю, такъ и во всемъ, касавшемся существующихъ нравовъ и обычаевъ; 
исламъ распространился въ Инд1и гораздо бол^е мирнымъ путемъ, ч1^мъ 
оруж1емъ *). По словамъ Лассена, внося такъ называемую «Кирая» — 
подать поземельную и подушную, жители удерживали за собою свои 
земли, не обязываясь при этомъ къ принятш ислама, они получали 
кромЬ того право пользоваться защитой своихъ новыхъ господъ, и 
зд1^сь сложились гЁ-же отношен1Я между завоевателями и завоеван- 
ными, как1я были въ Перс1и. Индуссше князья оставались правите- 
лями своихъ влад*нШ, подъ условхемъ — признавать верховную власть 
своихъ победителей, платить имъ подати, и поставлять, въ случа* на- 
добности, войска. Когда чужеземное господство пустило более глуботе 
корни, подати стали распределяться правильно мусульманскими правите- 
лями. Они воспользовались староиндуской системой управлен1я: паши 
т. е. «господа» (управляющ1е) назначались надъ 1, 10, 20, 100, 1000 
деревень и городовъ. Высш1б чиновники этого рода носили названхе дек- 
садхикарипоеъ, по персидски зимендаръ, или «землевладельцы». Му- 
сульмане удержали этихъ чиновниковъ и поручили имъ полицейскШ над- 
зоръ и взыскан1е податей въ деревняхъ и городахъ, такъ же какъ и над- 
зоръ за земледельцами, которые также находились въ ихъ веденш. Управ- 



*) Прекрасное ошюате этого находимъ въ изв-Ьстномь сочинен1и Т. '\^' 
АтоИ'а Тпе ргеасЫп^ оГ 1в1ат. 

2) ШсШвсЬе А11ег1шп8кип(1в, Ье1р2. 1857-— 77, Ш, 1153 <У. Уу1и уАтоИ'а. 
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лешб военнымъ д-ёломь удержали за собою знатные мусульмане, въ ко- 
торымъ была причислена часть зойска. Оба основныхъ положешя инду- 
скаго государства, касты и сельское устройство съ насл1Ьдственными чи- 
новниками и ремесленниками, пережили господство магометанъ и суще- 
ствуютъ до сихъ поръ въ гЬхъ частяхъ Индш, гд* они вводились с'][)ав- 
нительно позднее, или же тамъ, гдЬ оставалось незначительное число му- 
сульманъ, или тамъ наконецъ, гд1^ коренное населен1е обратилось въ исламъ. 
Сохраняя частью староиндусское устройство, магометанск1е монархи не 
могли пом1^шать и другимъ его частямъ долго удержаться. Само собою раз- 
ум'Ёется, что они назначали на высш1Я должности только магометанъ, и 
что отъ слугъ государства требовалось признаше ислама: это способ- 
ствовало его распространешю лучше, ч^^мъ всяк1Я принудительныя м1^ры; 
въ судебныхъ учреждешяхъ мусульмансше законы тЛш р1Ёшающее зна- 
чеше. Ни обычаи, ни релипя магометанъ не могли повл1ять на изм'Ёне- 
н1е системы в1^рованШ у народа, который, подобно индусамъ, твердо дер- 
жался своихъ в']Ьрован1й, обычаевъ и нравовъ. Напротивъ того, остав- 
Ш1еся въ Индш магометане усвоили себ'Ь индуссше обычаи. Религюзныя 
б1^ровашя мусульманъ обращаютъ на себя вниман1е н^Ькоторыхъ сектъ только 
только позднее, въ 1500 г. Секта сикховъ (ЗхкЬз — ученикъ) главнымъ 
образомъ интересуется исламомъ. Исламъ получаетъ широкое распростра- 
неше, отчасти по т^мъ же причинамъ, который содействовали распростра- 
нешю будрзма: онъ давалъ возможность людямъ низшихъ влассовъ искать 
путь къ спасешю, облегчалъ ихъ участь, дЬлая ихъ существованхе соот- 
в1Ьтствующимъ человеческому достоинству. 

Что касается положен1Я искусствъ этого мирнаго перюда, то изъ 
нихъ только архитектура совершенно заглохла во время мусульман- 
СЕаго вторжешя — причиной этому былъ, быть можетъ, недостатокъ средствъ. 
Только дравидскШ стиль, какъ пришедшШ въ соприкосновен1е съ мусуль- 
манами гораздо позже, сохранился впродолжен1и еще ста л'Ётъ. Даже 
сложился за это время особый стиль, возникшШ, впрочемъ, изъ стараго 
нацюнальнаго стиля. Поэзш не коснулись политическ1я перемЬны, она 
' продолжала процветать, но въ иной форм*: ей служилъ теперь народный 
языкъ. Выше мы обратили вниманхе на то, что новая эпоха, средн1е в^ка, 
создали новую форму языка. Это же явлен1е — не ограничивавшееся одной 
Инд1ей— встречалось тамъ неоднократно; такимъ образомъ съ возникно- 
вен1емъ государства Магада и съ следующимъ зат^мъ появлен1емъ Будды — 
появляется палщ остающШся священнымъ языкомъ южныхъ будрстовъ. 
Возвышен1е индуизма въ царствоваше новой династ1и, Викрамидовъ, вы- 
двигаетъ пракритскгй языкъ, Вароруци: въ царствованье Викрама- 
дитьи составлена первая грамматика этого языка. Въ драмахъ, въ кото- 
рыхъ различный касты говорятъ на разныхъ Д1алектахъ, языкъ этотъ 
былъ нар*ч1емъ низшихъ кастъ. Теперь дхалекты созрели, не избегнувъ маго- 
I метанскаго вл1ян1я (урду, лагерный языкъ, который и теперь еще слу- 
житъ въ качестве 1т§иа Ггапса въ северной Индш) и заявляли свои 
права на известную роль въ литературе. Ранее другихъ выступилъ инди, 
обиходный языкъ высшихъ кастъ въ с. Индш; на этомъ языке воспето 
I паден1е последняго ДелШскаго царя, приблизительно въ 1200 г. въ про- 
изведен1и: ^Притирасбражу», Еанды-Бордая, Остальные дхалекты 

ГЕДДЬВАЛЬДЪ. 2 
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только позже создаюъ свою литературу, такъ, наприм*ръ, маратекгг\ 
въ 13 в., бенгальскШ и гуджара въ XV в. Мусульмане также принял^ 
участ1е въ этомъ мирномъ состязаши въ ХШ и XIV вв.; но только вт 
18 в*к* появились у нихъ поэты, достойные вниман1я — Сауда, Миръ I 
ДРУйе. 



Распространенге буддизма. 

Ни одно в*роучеше не возбуждаетъ такого живого интереса вт 
христ1анахъ, какъ бущизмъ. Это учен1е, несмотря на свое существен- 
ное различхе съ христ1анствомъ, им*етъ съ нимъ мног1я точки соприкос- 
новешя. Еакъ поэтому, такъ и потому, что оно щ'раетъ столь важнуи 
роль среди многочисленныхъ народовъ, которые оно покорило себ* жщ 
нымъ путемъ, необходимо внимательно прослЬдить дальн^йшШ ходт 
его развитш. Буддизмъ представляетъ собою систему неизмеримо ведиче- 
ственную; онъ охватываетъ вс* отрасли знашя, которымъ приписывается 
народами запада известное воспитательное значеше. Въ буддизм* вопло- 
тились странныя и величавыя воззр^я физичесюя,— какъ раффинирован^ 
ныя, такъ и грубыя теорш; абстрактная метафизика, фантастически 
мистицизмъ, выработанная и многосторонняя система практической морали 
наконецъ церковная организац1я, разработанная въ принципхальномъ отно- 
шеши до такихъ тонкостей, до такихъ детальныхъ подробностей, какт 
ни одна въ ц-Ёломъ св-бтЬ. Достойна вниман1Я особенность, вложенная В1 
буддизмъ мастерской рукой его творца — духъ свободомыслхя и абсолют- 
ной терпимости, характеризующ1е какъ появлеше, такъ и распространен 
ше буддизма и дающ1е ему возможность воспринимать Ц'Ьнныя идеи ъскхъ 
в*роученШ, съ какими онъ приходитъ въ соприкосновеше, и входить въ 
компромиссы съ какими угодно народными в'Ёрован1ями; основанный имъ 
церкви держутся тысячел^тхи, никогда не преследуя ни одного диссидента. 

Въ первые сто л*тъ поел* смерти Будды *) (477 до Р. X.), о 
восьмидесятилетней жизни котораго сложились безчисленныя и разно- 
образныя саги, учете его не проникло, кажется, за черту странъ, лежа- 
щихъ по Гангу. Это произошло во время Чандрагупты ^) изъ Магады 
(Сандракотъ по гречески), который расширилъ свое государство на западъ 
до натуральныхъ границъ Инд1и и былъ преданъ учешю Будды; внукъ 
его Асока — величайшШ правитель, какого когда либо им*ла Индая, вал- 
ститель почти всего полуострова также былъ буддистъ. Онъ стремился 
распространить будрзмъ по всему известному ему св*ту. Въ этомъ его 
велич1е. Онъ могущественн*йШ1й последователь идеи объединешя нацШ 
въ союзъ человечества, на которую въ буддизм* мы встр*чаемъ только 
намекъ. «Причиной того, что эта идея пробудилась и начала д*йствовать 
какъ разъ въ это время, или, лучше сказать, видоизм*нилась такимъ 
образомъ, было столкновение ея съ идей всем1рнаго государства, воплощен- 



^) Настоящее его имя было Сиддартха, монашеское имя было Гаутама; 
„Будда" значить просветленный. 

^) Пишется латин. букв. Сап<1га^р1;а; по С. въ индуск. им. выгов. какъ Ч. 
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НОЙ въ не Мбн1^е вбликомъ государ1^, Александр'Ё Маквдонскомъ, чрезъ 
посредство которого она проникло въ Индш. Проникновенге этой идеи 
въ Индш, им*ло еще и друпя посл*дств1я.* Оно отчасти сообщило ей 
то направдеше, которое Александръ Македонски далъ грекамъ и персамъ 
и изъ котораго возникъ эллинизмъ, — направлеше, ц1^ю котораго было 
разбить границы нащонализма и сплавивъ особенности, ран1^е разъединяв- 
ш1я народы-— 'кровь, нравы, релипю, искусства и - науки, привести ихъ 
къ высшему единству, къ союзу человечества, возвышая ихъ до идеи 
гуманизма. Это направлен1е, встр'1^тивъ въ Индш молодой, недавно возник- 
шШ буддизмъ, захватило его и было имъ захвачено». *) Поэтому уже въ 
царств6ван1е Асоки отправлялись будистск1е нропов1^дники въ Переднюю 
Аз1Ю, въ Бактрш и на Цейлонъ, и обратили въ будаизмъ государей 
этихъ странъ! Въ Китай (217 до Р. Хр.) хотя и проникли буда1йск1е 
миссюнеры, но буддизмъ распространился зд*сь только 300 л. спустя. 
Разумеется Асока распространилъ это учете по всей своей стран*, ^ему 
свидЬтельствомъ служатъ его многочисленные указы, и здЬсь, несмотря на 
некоторую враждебность, встреченную этимъ учен1емъ оно продержалось, 
какъ мы видели, до начала среднихъ вековъ. Извест1я Фа-Пена и Пенъ- 
Дзанга не оставляютъ сомнен1я въ томъ, что онъ процветалъ здесь въ 
5 и 7 в.в. Отъ нихъ мы узнаемъ также о татарскихъ буддистскихъ 
государствахъ Средней Азш. Буддизмъ проникъ туда, по всей ве- 
роятности, до начала нашей эры, вследъ за торговыми сношешями, 
такъ какъ въ это время торговля находилась въ цветущемъ состояши. 
Какъ вообще все монгольск1я племена, Юэ-чжи, кажется, имели къ нему 
особую склонность. Канишка, великШ царь (въ Кашемире) былъ такимъ 
же горячимъ и преданнымъ последователемъ буддизма, какъ и Асока. 
Въ царствоваше его въ Кашемир*]^ былъ последнШ соборъ и на немъ 
былъ пересмотренъ канонъ; соборъ этотъ однако не былъ признанъ Цей- 
лонскою церковью. Такимъ образомъ произошелъ церковный расколъ, въ 
I в. до Р. Хр., подобный происшедшему на западе, когда разделились 
римская и греческая церкви. Съ этого времени сталъ различаться север- 
ный буддизмъ отъ южнаго. Юзйный сохранился въ более чистой форме, 
такъ какъ на замкнутомъ Цейлоне онъ немогъ подвергнуться большимъ 
изменен1ямъ. северный же буддизмъ, приходивши въ постоянное сопри- 
косноввн1е съ браманизмомъ, съ народными культами (сиваизмомъ) и съ 
грубыми воззрешями полуварварскихъ племенъ, уже въ раннюю эпоху 
превратился въ каррикатуру на первоначальное учете. Измененный 
такимъ образомъ, онъ темъ легче принимался шаманскими монгольскими 
народами, въ которымъ принадлежат^ въ массе и китайцы. Вотъ по- 
чему онъ получилъ такое широкое распространете. 

Въ 65 г. по Р. Хр. этотъ северный буддизмъ сталъ оффйЦ1альной 
релипей въ Китае. Онъ шелъ въ разрезъ со старой китайской культу- 
рой и утвердился здесь только черезъ мнопе века, да и то не вполне срод- 
нившись съ старой культурой, и если принять во вниманхе, что онъ шелъ 
въраэфезъ со сложившимися здесь ранее воззрешями, то медленное его 
укоренеше не покажется страннымъ. Въ течете среднихъ вековъ, — и^ 



^) с. Р. Корреп, В1в КеН^юп (1в8 Вп(1(1Ьа. Вег1ш. 1857 г. I, 159 г. 
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ЭТО скорЬе можно считать чудомъ, — онъ, благодаря безпримЬрной способ- 
ности своей къ ассимиляцш, такъ слился съ витайсвими Н1ровоззр1&н1яни, 
что весь почти витайскШ народъ былъ увлеченъ до изв'Ьстпой степени 
будистскиии идеями. Китайцы сами говорятъ: стри учешя» Бонфуц1о- 
низмъ, таоизмъ ^) и буддизмъ— одно учете. 

Буддизмъ (372 г. по Р. Хр.) пропикъ изъ Китая въ Корею, а 
оттуда въ Японш (552). Въ Коре* у него не было особенно многихъ 
последователей, въ Япоши онъ сталъ оффищальной религхей, но смешался 
съ м*стнымъ героическимъ вультомъ (ками), такъ что здЬсь за нимъ 
сохраняется только имя. 

Но величайшую победу одержалъ онъ въ Тибет*. Въ эту замкнутую 
страну онъ проникъ (въ 407 г. по Р. Хр.), но не могъ тогда пустить 
зд*сь глубокихъ корней. Когда царь, Сронгъ-бдзанъ-сгамъ-по, ввелъ его 
въ начал* 7 в. — усп*хъ его былъ не великъ. 

• Онъ ввелъ письменность (тогдашннюю с*веро-индускую) и началъ 
обширный сборникъ переводовъ съ санскрита, изв*стныхъ подъ именемъ 
канджуръ и танджуръ. Но только въ царствоваше Кхри-сронгъ-льде- 
бдзана (740 — 86) буддизмъ былъ повсем*стно признанъ и хотя въ 
царствоваше сына этого царя, Глянгъ-даръ-ма (въ 9 в*к*) онъ подвергся 
жестокимъ гонешямъ, онъ продолжалъ существовать и получилъ 1ерар- 
хическое, подобное устройству римско-католической церкви, устройство, 
которое мы называемъ ламаизмомъ. Ламаизмъ представляетъ полный со- 
ставъ церковной 1ерархш, съ ея папою — ламой (бла ма — высшШ) съ 
епископами, монахами и монахинями, съ ритуаломъ, напоминающимъ 
католическШ. Это пытались объяснить т*мъ, что онъ воспринялъ христ1ан- 
ск1я идеи, занесенныя сюда нестор1анскими мисс1онерами. И, однако, это 
еще не достов*рно и н*тъ . никакой необходимости объяснять такимъ 
образомъ. Совершенно ясно, что ламаизмъ вытекалъ прямо изъ буддизма. 
Ни одинъ изъ его догматовъ не чуждъ с*верному буддизму. Его воз- 
рождеше въХ1Уст., создавшее настоящШ ламаизмъ, подобный папству, опи- 
ралось на старобуддистсше догматы (обезбрачш, покаянш, пост*). Ламаизмъ 
въ существенныхъ чертахъ, это — сиваизмъ въ соединенш съ ламаизмомъ 
(такъ называемая религ1я бонъ) и съ будрзмомъ. Онъ получилъ свое 
дерархическое устройство, благодаря тому, что высш1е священники были 
знатнаго происхожденхя и отчасти принадлежали къ царскимъ родамъ и 
поел* падешя стараго царскаго режима, эти духовные князья прюбр*ли 
власть сувереновъ. Они были признаны и укр*плены Кублай-ханомъ, кото- 
рый, такимъ образомъ, игралъ роль Карла Великаго въ Тибет*. Ламаизмъ 
проникъ, благодаря ему, въ Мопголш и въ Китай, такъ что буддизмъ 
является зд*сь въ двухъ формахъ. 

Почти въ каждой стран* утверждается раньше другихъ та релипя, 
которая распространяетъ знан1я, и Тибетъ не былъ исключенхемъ изъ 
этого правила. Почти все ц*нное въ тибетской литератур* проникло сюда 
изъ Индш; она, главнымъ образомъ, состоитъ изъ буддистскихъ сочиненШ и 
изъ переводовъ. Это очень важно въ исторш культуры Тибета.» Въ то 



^) Учен1е Лаоцзы, предшественника Конфуц1я (и Будды), названо по 
рмени написанной имъ книги Тао-1;е-кт§ (Путь къ истин-Ь). 



время, какъ Барма и С1амъ сд1^али пали своимъ религшзнымъ языкомъ, 
6ол*е суровый Тибетъ пренебрегъ языкомъ северной Инд1и, санскритскимъ, 
въ пользу своего нащональнаго языка, сд1^лавъ въ невгь ташя радикаль- 
ныя заимствован1я, что даже санскритскхя имена перевелъ на свой языкъ. 
Благодаря близкимъ сношешямъ съ Еитаемъ, во всемъ Тибете распро- 
странено (табличное, а не буквенное) книгопечаташе, которое способство- 
вало быстрому распространенш в-ЬрованШ, благодаря чему оно сравнительно 
очень рано укрепилось въ народ*. Тибетъ обязанъ благодарностью Китаю 
за то вл1яше, которое оказалъ этотъ способъ печатан1Я на развитее 
въ немъ искусства книгопечан1я. Это искусство повело къ тому, что 
цивилизовало его и возвысило- надъ другими народами. Основательный 
знатокъ этой страны, Годгстонъ -(теперь покойный), говорить, что 
книги тамъ какъ дешевы и такъ любимы, что ихъ можно найти у 
•б*дн*йшихъ жителей этой страны, живущихъ въ грязи и страшной 

Изъ Тибета, какъ уже сказано, буддизмъ распространился на Мон- 
голш. Монголы, вторгнувшись въ культурный страны центральной Азш, 
конечно, пришли въ соприкосновеше съ буддизмомъ: мы знаемъ также, 
что Темучинъ относился къ нему доброжелательно, такъ же какъ и къ 
исламу и въ христ1анству. Ввелъ среди нихъ это учен1е великШ Кублай- 
ханъ (1259 — 90). Марко-Поло говорить объ этомъ учеши, какъ о недавно 
принятомъ; раньше монголы были преданы шаманству, грубой в-Ьр* въ 
духовъ и въ чудеса, которая свойственна народамъ монгольскаго племени, 
и почти даже не заслуживаетъ назван1я религш. Съ изгнашемъ мон- 
головъ изъ Китая (1368), они вновь предались этимъ суев'Ьрхямъ; 
черезъ 200 л*тъ (1577 г.) началось вновь обращеше ихъ въ буддизмъ, 
которое исходило изъ Тибета. Они испов-Ьдывали ламаизмъ, нашедшШ у 
нихъ самую благодарную почву. Теперь они снова находились въ духов- 
ной зависимости отъ Тибета. Священныя ихъ книги написаны на тибет- 
скомъ язык* и ламы ихъ обязаны путешествовать въ Лха-ссу, чтобы 
тамъ получать посвящен1е. Точно также западные и северные собратья ихъ, 
калмыки и буряты, приняли ламаизмъ въ XVIII в.: первые (только некото- 
рые), вторые — въ середин* прошлаго в*ка. 

Уже очень давно буддизмъ овладЪлъ Непаломъ, — если верить тому, 
что его древЕ*йш1е обитатели были обращены въ буддизмъ, что, впро- 
чемъ, еш;е не доказано. Это немногочисленные народцы, родственные ти- 
бетцамъ, изъ которыхъ известные подъ именемъ неваровъ, по числу и 
культур*, занимаютъ первое м-Ьсто. Они и теперь еще буддисты, и куль- 
тура ихъ довольно развита; у нихъ собственная письменность, происходя- 
щая отъ индуской и богатая содержательностью литература, написанная 
отчасти на санскритскомъ, отчасти на наварскомъ язык*. Одинаково ин- 
тересны ВС* четыре философсшя системы непальскихъ буддистовъ: сваб- ' 
хавика, ауйварика, 1атника и кармика. Учешя эти исходной точкой бе- 
ругь противупоставлен1е между правритти — д*ятельностью, и нирвритти 
(покоемъ). Непалъ находится подъ властью индусскихъ князей, пришед- 
шихъ в*роятно изъ Бенгалш, и этимъ объясняется то, что языкъ ихъ и 
остатки древней лит^ературы носятъ на себ* бенгальскШ отпечатокъ. 

Зд*сь, въ краткомъ очерк*, мы старались обрисовать распространение 



с^^вбрнаго буддизма. Подобное же, если не столь продолжительное стран- 
ствоваше, выпало на его долю на югЬ. Цейлонъ быль главнынъ централь- 
нымъ лунктомъ южнаго буддизма. Отсюда буддизмъ распространился, сл-ё- 
дуя за браманизмомъ, который задолго до того вл1ялъ цивилизующимъ 
образомъ на эти восточныя страны, и, по всей в']^роятности, воспользо- 
вавшись связями, которыя создала или возобновила широко развившаяся 
въ то время торговля, существовавшая въ первомъ в'Ьк'Ь между Индо- 
Китаемъ и Валайскимъ архипелагомъ. Въ Индо-Китай онъ быль занесенъ^ 
должно быть, во время правлешя сингалезскаго царя Маганамы(410 — 32 
по Р. X.) знаменитымъ миссюнеромъ Буддагошей, — вероятно раньше въ Ара- 
кань, откуда уже распространился на Барму (Бирму) и С1амъ. Достоверно не 
известно ни время, когда укоренился ^будрзмъ, ни м*сто, гдЬ онъ укоре- 
нился раньше, по крайней м*р* — последнее; кажется, что буддизмъ про- 
шелъ черезъ Пегу въ Барму и черезъ Камбрджу въ Йамъ. Оба эти госу- 
дарства и раньше играли роль культуртрегеровъ браманизма, который 
былъ занесенъ ими въ С1амъ и Барму; браманизмъ проникъ съ севера, 
по старымъ торговымъ дорогамъ, въ сЁверныя государства Индо-Китая, и 
утвердился зд-Ьсь въ ранн1я эпохи. Этимъ же путемъ проникъ въ Барму, 
неизвестно въ какое время, северный буддизмъ, какъ доказывалъ это не- 
давно барМанскШ ученый Тау-Сеинъ-Ко. Все это, однако, не достоверно: 
во всякомъ случае введете или возобновлен1е буддизма относится прибли- 
зительно къ 638 г. Такъ какъ это годъ, съ котораго все индокитайск1я 
государства начинаютъ свое летосчисленхе, будаистская мисс1я кажется 
именно въ это время была особенно деятельна, такъ какъ въ 656 мы 
встречаемъ буддизмъ на Суматре и Яве — въ полномъ расцвете; въ то 
время какъ Фа-Г1енъ (424) упоминаетъ о браманахъ на Яве, буддизмъ 
онъ находить «не стоющимъ вниман1я>. Онъ долго еще держался на 
этомъ острове и въ 1344 г. здесь былъ знаменитый буадШскШ храмъ, 
построенный Боро Будуромъ — но все же здесь господствовалъ шиваизмъ. 
На Суматре буадизмъ цроцветалъ въ начале 1 1 столет1я. Когда буддизмъ 
былъ пересаженъ на Борнео, где, среди даяковъ, и до сихъ поръ встре- 
чаются следы его, — неизвестно; во всякомъ случае это было приблизи- 
тельно до начала 14 века. То же самое можно сказать о его распростра- 
ненш на острове ТернагЬ, куда онъ перешелъ на маленькШ островъ 
Тоби (или островъ лорда Норта), который находится южнее микронезШ- 
скаго архипелага — самая крайняя точка въ этомъ направленш, ко- 
торой достигла эта религ1я, распространяющая среди этихъ грубыхъ на 
родовъ более высокое развит1е *). Для полноты следуетъ еще прибавить, 
что буддизмъ появился въ Аннаме гораздо позже, въ 1540 г., гдЬ, од- 
нако, и раньше господствовало китайское вл1яше. 



Культурная роль буддизма. 

Прежде, чемъ приступить къ беглому обзору будистскаго м1ра 
въ Азш, необходимо произвести моральную и догматическую оценку 
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этого в1^роучен1я, служащаго основнымъ длементомъ своеобразной цивили- 
загЦи. 

Долго думали, а мнопе думаютъ и до сихъ поръ, что буддизмъ 
дхажетрально противуположенъ браманизму, и что онъ возникъ, кавъ есте- 
ственная реакщя противъ соц1альныхъ и религшзныхъ формъ, возросшихъ 
на почв1^ послЪдняго. Думаютъ, что такъ какъ ко времени возникновешя 
буддизма условия существован1я въ Индш были невыносимы, то въ силу 
естественной необходимости они привели къ новымъ в1^рован1ямъ, т. е. къ 
буддизму. Но ничего не можетъ быть ошибочн*е того мн*н1я, что буд- 
дизмъ представляетъ во всемъ полную противуположность браманизму. 
Мть сомнШя, что будизмъ является посл^дств1емъ реакцш, которая была 
вызвана не столько невыносимыми услов1ями жизни (обыкновенно ихъ из- 
ображаютъ слишкомъ мрачными красками), какъ т^^мъ различ1емъ, которое 
существовало между несовершеннымъ браманизмомъ восточной Инд1и и 
центральной Индш — главнаго м4стопребыван1я браманизма. Реакщя, такимъ 
образомъ, началась гораздо раньше и выразилась въ той философской си- 
стем*, которая предшествуетъ буддизму и известна подъ именемъ ученья 
Самкхья. Ученье это не бршанское по своимъ основамъ: браманизмъ, од- 
нако, ввелъ его въ свою систему, признавъ его ортодоксальнымъ, такъ 
какъ исходная его точка въ самомъ д*л* совпадала съ исходной точкой 
браманизма. Такимъ образомъ буддизмъ опирается на ортодоксальную 
почву. 

Бс*мъ философскимъ системамъ Инд1и свойственны сл*дующ1я воз- 
зр'Ьн1я ^). Основнымъ положешемъ и исходной точкой служить следующее 
положеше, или аксюма, — это аксхома о сал<сар/&, переселенш душъ, в*ч- 
номъ круговорот* перевоплощен1й, и в*ра въ то, что это составляетъ 
страдан1е. Причина этихъ постоянныхъ пе^^воилощдЕШ— Еармаиъ — д*яшв 
(собственно дурныя д*ла), должна быть искуплена этими перевоплощешями: 
это законъ нравственнаго возмезд1Я. Причина д*ян1й — есть оюелате, страст- 
ное стремлеше къ удовлетворешю, неустанно возобновляющаяся жажда 
{Кама%—ъош къ сушествованш жажда жизни. Эта жажда жизни проис- 
ходитъ изъ авидш — незнания, непониман1я истиннаго существовашя, 
истинной ц*ны вещей — по опред*ленио Гарбе. Уб*ждеше, что освобождеше 
отъ тягости м1рской жизни, вытекающей изъ самсары, возможно и до- 
ступно, только по достиженш освобождающаго знашя— также обще всЬмъ. 
Сущность же понят1Я «знан1е» соотв*тствуетъ сущности понят1я о «не- 
зканш», что у различныхъ пшолъ различно: у ведантистовъ оно состоитъ 
въ непризнаши тождества души и мхровой души; у привержеицевъ 
самкхьи въ непризнанш абсолютнаго различ1я духа (души) и первичной 
матерш. 

Учеше Будды основывается на такйхъ же точно воззр*н1ЯХъ. Это 
очевидно уже изъ основныхъ положенШ буддизма, изъ «четырехъ свя- 
Щенныхъистинъ», которыямы находимъ и въ учеши «самкхья» (апуа- 
8асс&ш). Это положешя о страдаши: 1) О сшраданш: Всякое суще- 
ствоваше есть страдаше. 2). О происхожденш страдангя: всякое страда- 
н1е вытекаетъ изъ жажды, изъ стремлешя. 3) Объ уиичшоженш стра- 
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дангя: всякое страдаше превращается уничтожен1емъ желашй, стреиленгй; 
4) О пуши Кб уничтооюенгю страдангя: уничтоженхе страдан1я и 
уничтожеше желанШ достигается святынь восьмиричнынъ путемъ, кото- 
рый есть: правая в']^ра, истинная р1^шимость, истинное слово, правое 
д1^о, праведная жизнь, правильное стремлеше, правильная мысль, истин- 
ное самоуглу блен1е ^). 

Причиной жажды (желашя) буддизмъ счи1*аетъ также незнаше, по- 
тому что оно (а]31уа или аУ1(1у4) составляетъ исходную точку и стоигъ 
въ основ* формулы каузальности (причинной связи), которую Будда выста- 
вилъ для жажды, а следовательно и существовашя, и въ которой заклю- 
чается космолопя буддизма. Сюда же входитъ понятхе о карм* (карманъ). 
Качества т*ла, пр1обр*таемыя благодаря перевоплощенхямъ, буддизмъ 
ставить вь зависимость оть д*янШ, совершенныхь во время предшество- 
вавшихь существованШ. В*рованье это им*еть у буддистовь иное, 
бол4е серьезное значеше; такь какь вь точности буддизмъ считаетъ 
странствующей карму, а не душу ^), то сл*дуеть скор*е говорить о 
метаморфоз*, ч*мь о метемпсихоз*. Это выясняется изъ другихь воз- 
зр*нШ, развиваемыхъ въ косиологш буддизма. Она не знаетъ первич- 
наго начала, вн*м1роваго, до-м1роваго принципа, творящаго духа, пер- 
вичной матерш. Идеи быт1я въ ней не существуеть — такъ какъ все на- 
ходится въ в*чномъ движеши, в*чномъ изм*ненш, постоянномъ обм*н*, 
возсозидаясь въ этомъ в*чномъ круговорот* безъ конца и безъ начала — 
тсаVта реГ, все течетъ. Тамъ же, гд* н*ть быт1я, а только зарожденье, 
тамъ н*тъ ни души, ни т*ла «какъ сущей въ себ* самой, утверждаю- 
щейся внутри себя субстанщи> (Ольденбергъ). Такимь образомъ можно ска- 
зать, сън*которымъ правомь, что буддизмъ отрицаетъ какъ душу, такъ 
и т*ло и въ этомъ его существенное различ1е съ философ1ей самкхья. Но 
онъ идеть еще дальше. 

То, что будизмъ подразум*ваетъ подъ незнашемь, глубочайшимъ 
корнемъ зла, ни въ какомь случа* не есть непризнанье различья между 
матер1ей и духомь или различья между единичной и мьровой душою, это 
было бы для него совс*мъ невозможно. Ни въ какомь случа* не есть 
это непризнаше какой - нибудь философской доктрины или не только 
одно оно. Это есть незнанш «четырехъ священныхъ истинь» или 
въ сущности незнанье священнаго восьмиричнаго пути, такъ какь путь 
этотъ даеть спасительное знанье и если правильно сл*дуютъ ему, то на- 
ступаетъ избавленье. Но какъ же это сд*лать? Его восемь частей ведутъ 
кь тремь посл*дствшмъ: къ достиженью добродтьтели^ самоуглублепгю 
и мудрости. Добродптель (праведность) состоить въ пяти положе- 
шяхъ: не у бей у не укради^ не пожелай жены блиоюняю твоего^ не 
лоюесвидптельсшвуй, не пей одуряющихъ напгтьковъ. Эти правила ука- 
зывають на обязанности къ ближнимь и представляють начальныя сту- 
пени къ совершенствованью. Чтобы достичь совершенства, необходима 
серьезная работа надь собою, необходимо выработать въ себ* «внутреннюю 
праведность», которая служить промежуточною ступенью между первымъ 
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И вторымъ требовашамъ. Неутомимое самовоспитан1е, самоиспытан1е, само- 
очищенхе требуется для этого. Очищенный такимъ образомъ^ достигаетъ выс- 
шей ступени, которая ведетъ къ самоуглубленгф, къ мудрости, которыя свя- 
заны другъ съ другомъ и ведутъ къ тому блаженному состоянш, когда 
духъ больше ни къ чему не стремится — ни къ хорошему, ни къ дурному, 
при чемъ унижается всякое желаше. Разъ это достигнуто, — а это мо- 
жетъ быть достигнуто при жизни— тогда душа погружается въ Нирвану, 
въ это тенеподобное существоваше, которое не есть уничтожен1е и не 
есть жизнь, не есть Ничто и не есть Бытге, но «отстоитъ на кончикъ 
ножа отъ того и отъ другого» по выражешю Ольденберга. 

Если этотъ путь ведетъ, какъ это видно, къ ц^ли, не сходной съ 
тЫщ каковыя им-Ьются въ виду другими системами, то прежде всего по- 
тому, что онъ содержитъ постулатъ, совершенно чуждый т-Ёмъ умозри- 
тельнымъ системамъ, которыя только въ холодной работ* разума искали пути 
къ избавлен1Ю, а именно: постулатъ морали. Если даже эти пять положешй 
отрицательнаго характера, подобно н*которымъ запов*дямъ Мойсея, — то 
все же они, благодаря разъясненш, данному Буддою, по большей части 
получаютъ значен1е заповедей: питай любовь, доброжелательство, сострадан1е. 
Это существенно отличаетъ ихъ отъ сходныхъ запрещенШ другихъ ин- 
дусскихъ доктринъ, какъ, наприм'Ёръ, находящихся въ ученьи Самкхья, 
которое хотя повел'Ёваетъ: «сострадан1е къ существамъ», но съ «эго- 
истическимъ требовашемъ, остерегаться проступка, могущаго повлечь 
за собою страдан1е» для совершающаго его и считаетъ добрыя д*ла по- 
мехою къ достиженш спасительнаго знан1Я. Учен1е буддистовъ, напро- 
тивъ того, ведетъ къ позитивной, практической нравственности, и упраж- 
неше въ ней считается неизб'Ьжною ступенью къ достиженш Нирваны. 
Этотъ постулатъ добродетели им4етъ и еще бол*е широкое значен1е. Въ 
то время; какъ остальныя части священнаго пути доступны только, мона- 
хамъ, этотъ — доступенъ и т-Ьмъ, кто остается въ М1р'Ё. Теперь, следова- 
тельно, и челов*къ неученый могъ надеяться на сцасен1е; лишенный 
этой возможности умозрительной философхей, онъ могъ теперь, исполняя 
несколько заповедей, заслужить спасен1е, если не тотчасъ, то переходя 
все къ высшимъ и высшимъ возрожден1ямъ (совершенствуясь такимъ об- 
разомъ). 

Нельзя, однако, приписьгоать воззрешямъ основателя того, чего въ 
нихъ не было. По его мнешю, избраннымъ могъ быть только монахъ, 
мыслитель удадившШся отъ света, кщущШ въ эгоистической обособленно- 
сти блаженства. Но, съ другой стороны, — каждый могъ стать такимъ из- 
браннымъ, и, положивъ въ основу своего учешя мораль, Буда сделалъ 
для каждаго возможнымъ избегнуть самсары. 

Это и делаетъ будаизмъ противуположнымъ браманизму и приводитъ его 
къ положенш ереси: тенденцья и практическая ея применимость, а не уклоне- 
ще отъ принциповъ браманизма. Браманизмъ признавалъ всякую систему, 
лишь бы она ограничивала возможность спасен1я средою «дважды рож- 
денныхъ» и оставалась, до известной степени, тайною привилегированныхъ 
кастъ; можно сказать, все могло быть изучаемо, но ничто не проповедуемо. 
Если после продолжительной борьбы браманизмъ заимствовалъ многое изъ 
философш Самкхья, хотя Самкхья — прямой предшественникъ буддизма и тре- 
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бовалъ раепространешя своего спасительнаго учешя среди вс&хъклассовъ^, 
то это могло произойти только потому, что его требован1е осталось только 
твор1ей; философская отвлеченность этой системы была едва понятна 
судрф, а, следовательно, и безполезна ему. 

Причина, зависавшая отъ введешя въ буддизмъ морали, повела къ тому, 
что , буддизмъ такъ широко распространился: если браманизмъ былъ закрыть 
для толпы, то ц^^лый свЪтъ стоялъ открытымъ передъ будизмовъ. Введете 
морали дало ему культивирующую силу. Удивительно была приспособлена 
буддистская система морали къ тому, чтобы охранять реллипозную и мо- 
ральную жизнь отъ нравственнаго паден1я во времена политическихъ анархШ. 
Но еще лучше она была приспособлена къ тому, чтобы выполнять важ- 
нейшую культурную работу: цивилизовать дюия племена — задача, которую 
разрешило христ1анство по отношенш къ нынепшимъ культурнымъ на- 
родамъ. Будрстское монашество было радостно встречено вс^ми классами 
и всеми народами, какъ суррогатъ, заменявшШ узко-эгоистическое делеше 
на касты, — делеше,основанное,впрочемъ, на естественныхъ причина^ъ. Тамъ, 
где онъ не могъ сломить ихъ, какъ напримеръ на Цейлоне, тамъ ослабилъ онъ 
ихъ тягость, создавъ противовесъ имъ. Въ странахъ, где войны, деспо- 
тизмъ и феодализмъ создали еще брлее тяжелыя условхя, чемъ те, кото- 
рый вытекали изъ кастового делешя въ Индш, буддистское монашество 
было благодетельно, поддерживая утошю равенства нащональностей ивсе- 
общаго братства. Но учеше это имело и слабыя стороны: такъ, напри- 
меръ, монашеская жизнь считается высшей ступенью, дающею возможность 
блаженства. Еакъ все индусское, это ученье обладало схоластической подклад- 
кой; оно вдавалось въ подробности изложешя правилъ монашеской жизни: 
принятие посвящен1я, поведен1я, способы питашя, занятШ; оно даетъ пе- 
дантическ1я указашя — какъ сидеть, какъ стоять; оно создало духовные 
ранги, степени святости, ритуалъ, выработанный до мельчайшихъ по- 
дробностей, подробнейштй релипозный календарь и т. д. Буддистская мо- 
раль имеетъ еще и друпе вытекающ1е отсюда недостатки; она вырож- 
дается въ систему фатализма, превращается въ подобхе деловой бухгалте- 
рш, въ которой взвешиваются злыя и добрыя дела; при этомъ злыя дела 
презираются не какъ таковыя, но за тотъ вредъ, который они приносятъ совер- 
шающему ихъ. Положеше женщины также не было улучшено будциз- 
момъ. 

Темъ не менее, нельзя не признать, что основное учеше буддизма 
во всей его спокойной чистоте, съ проповедью любви, охватывающей все 
живущее, свидетельствуетъ не только о неизмеримо огромномъ шаге впе- 
редъ, сделанномъ индусскимъ духомъ, поесть одно изъ величайшихъ за- 
воеванШ человеческаго духа. 

Ни одна религ1я не остается на долгое время неизменной: христ1ан- 
ство настоящаго времени не осталось и не можетъ стать темъ, чЬмъ 
оно было восемнадцать вековъ тому назадъ; будрзмъ пережилъ еще больше 
измененШ, какъ потому, что сначала не имелъ письменнаго канона, и былъ 
передаваемъ устнымъ предашемъ, такъ и потому, что, соприкасаясь съ 
различными системами верованШ, или, .лучше сказать суеверШ, подвер- 
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гался возд1Ьйствш разнородныхъ нац1ональностей, которыя онъ лобЫ- 
далъ болЪе или мен'1е. 

Первая фаза его развит1я/ первая попытка, привести въ система* 
тическШ порядокъ его идеи, — это система гииаяны (система «малаго 
перехода» къ Нирван1^), исключительно пропов1Ьдывавшая моралысый 
аскетизмъ. Только эта система изв1^стна на юг1^. Но какъ только будизмъ 
получилъ широкое распространен1е, гинална была заменена магаяиой — 
великШ переходъ — система чрезм'Ёрной трансцендентальной отвлечен- 
ности, которая приводила къ равнодушному кв1етизму или къ абстракт- 
ному нигилизму. Первая изъ этихъ двухъ школъ им'Ёла такихъ посл'Ёдо- 
вателей, которые отказывались отъ всего своего состояшяи шли распро- 
странять ученге Будды по вс']^мъ направлешямъ восточной Азш съ непо- 
б1^димой энерпей и воодушевлен1емъ. Вторая изъ этихъ школъ создала 
людей совершенно иного пошиба, д1алектиковъ и спорщиковъ, да людей, ко- 
торые могли впродолжен1е двенадцати л-Ьтъ смотрЬть на одну точку, не даи- 
гаясь, не говоря, не думая. Т1^мъ не мен^е она также им1^а своихъ 
миссюнеровъ. Система мадьямаяны — «средн1й переходъ» представляла 
попытку найти среднШ путь между двумя первыми, но подобно всёмъ 
среднимъ путямъ ни къ чему не привела и никогда не им'Ьла значитель- 
наго числа приверженцевъ. 

Иогущественн^Ье и привлекательна^ этихъ школъ была тантра или 
10гачара, мистическая школа. Отшельники этой секты знали ц'ЬлеОныя свой- 
ства н^которыхъ травъ; монахи изучили мнимыя тайны чернокниж1я, и 
ув-Ьряли, что могутъ остановить наводнение, голодъ, чуму и всякаго рода 
бол1^ни. Такимъ образомъ они опирались на практическую полезность и 
народный суев1^р1я, а именно на сиваизмъ, школа Тантра заимство- 
вала все для себя подходящее отъ магаяны и создала новую систему пра- 
ктическаго и философскаго мистицизма, отягчивщаго ритуалъ буддист- 
ской церкви фантастическими обрядами и мистическими литург1ями. Среди ея 
духовенства мы видимъ такихъ, которые управляютъ погодой, предсказываютъ 
будущее и узнаютъ прошедщее, — колдуновъ и астрологовъ, обманываю- 
пщхъ народъ и князей. И теперь въ большей части восточной Азш они 
пользуются неограниченной властью. Въ то время, какъ школа тантра прш- 
бр'Ьла такое вл1ян1е среди народныхъ массъ, система магаяны играла важ- 
ную роль въ исторш развит1я культуры и, съ своей стороны, создала ц1^- 
лую массу философскихъ школъ, изъ которыхъ изв']^стно около восемнад- 
цати. Даже гинаяна создала н1^сколько сектъ, такъ какъ каждая изъ наз- 
ванныхъ фазъ развит1я характеризуется возникновенгемъ сектъ, школъ и 
парт1й^ существующихъ и понын* въ современномъ буддизм*. Чрезъ этотъ 
запутанный узелъ догмати^ескихъ системъ тянется непрерывною красною 
нитью ученье о четырехъ священныхъ истинахъ и о священномъ вось- 
миричномъ пути съ его цивилизаторскимъ содержашемъ— моралью; группа 
этихъ основныхъ началъ во т% времена, во вс1&хъ странахъ, предста- 
влдетъ неотъемлемую принадлежность буддизма. 
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Культурные народь^ Индокитая. 

Въ исторш развитая чвлов1^чвСБОй культуры нельзя не дать 1гЬста 
народамъ Золотого полуострова. Не очень обширны и не очень точны 
св1^д1&шя, им'Ёющхяся объ этомъ предмет]^, такъ вакъ эти народы стали 
изв1^стны въ сравнительно недавнее вреия и многое, если не дочти все, 
подлежитъ бол*е глубокому изсл*дованш. Поэтому намъ придется огра- 
ничиться здЬсь только краткимъ очеркомъ. 

Въ Индокита* характернее, ч*мъ гдЬ нибудь, развит1е страны обу- 
словлено естественными причинами. Представляя продолжен1е центральной 
Азш и сообщаясь съ нею реками, онъ на с1^веро-запад1^ открыть для 
свободнаго сообщен1я съ Остъ-Инд1ей, на с^веровоеток* — съ Китаемъ, на 
восток* же и на югЬ доступенъ ' для судовъ и представляетъ народамъ и 
культурному даиженш удобно достижимую арену дЬятельности. Его свое- 
образная расчлененность указываетъ точно опресненный путь направленш 
и развитш этихъ движенШ. Продольно-тянущ1яся горныя ц*Ьпи раздЬля- 
ютъ его на длинныя долины, орошаемый, каждая, особой р1Ькой. Всл'Ьдств1е 
этого образоваше его государства не только ограничено ручными низмен- 
ностями и занимаетъ плодоносныя долины четырехъ главныхъ р-Ькъ (Ира- 
вади, Менамъ, Мекгонгъ, Санкхой), въ которыхъ они ведутъ свою жизнь 
каждый отдельно; судьба ихъ находится въ большей зависимости отъ за- 
пада и востока, ч*мъ отъ севера. Благодаря вторжеяхямъ съ севера ста- 
рыя государства все бол-Ье и бол*е отодвигались къ югу, къ дедьтамъ 
р-Ькъ, часть же отт-Ьснялась пришельцами въ горы, гд* снова обращалась 
къ варварскому состоянш. Такъ было съ государствомъ Пегу; уступив- 
шимъ м*сто Барм*, съ Камбоджей — населенье которой было отчасти вы- 
теснено с1амцами. Аннамъ, занимающШ горную страну на югЬ, благодаря 
вторжешю китайцевъ, удержалъ только свое имя. 

Благодаря своему исключительному положенш, Аннамъ изб*гъ вл1ян1Я 
индусовъ, котораго не избегли друг1я государства. Оно сказалось въ Индо- 
Кита* двоякимъ образомъ: въ форм* браманизма и въ форм* буддизма, 
и проникло сюда съ сЬвера сухимъ путемъ, съ юга же и съ запада во- 
дою. Уже во время Птолемея у всЬхъ его западныхъ и южныхъ бере- 
говъ были индусск1я поселен1Я. Имена ихъ, наприм'Ьръ, Синда (приблизи- 
тельно тамъ, гд* теперь Бангкокъ) указываютъ на то, что они пришли 
сюда изъ сЬверо-западной Инд1и, такъ же какъ и имя Камбоджа, которое 
было назвашемъ одного тамошняго народа. Большая часть переселенцевъ 
приходится на Верхнюю Барму и состоитъ кажется изъ вйходцевъ изъ 
равнины Ганга. Зд-Ьсь многое еще недостоверно: одно только можно ска- 
зать наверное, это то, что, за исключенгемъ Аннама, Индокитай обязанъ 
своей первоначальной культурой браманскимъ поселенцамъ. Раньше весь 
полуостровъ былъ покрытъ слоемъ браманской культуры, которая и до 
сихъ поръ сквозитъ чрезъ буддистское наслоеше, какъ въ верованьяхъ, 
такъ и въ обычаяхъ населяющихъ его народовъ; четверорушя изображешя 
Вишну, символы почитателей Сивы, находятся среди руинъ Наганы, въ 
верхней Барме, на восточныхъ границахъ Камбоджи и на Пегу, вплоть 
до центра Лакскихъ княжествъ; множество санскритскихъ словъ удер- 



жалось въ языкахъ всЪхъ этихъ народовъ. По всей в1^роятности браман- 
свая культура сообщилась и сгамцамъ не непосредственно, а перенесена 
сюда кхмерами (жителями Камбоджи). Во всякомъ случа']Ь буддизмъ про- 
никъ сюда благодаря имъ, также какъ среди брамановъ онъ распростра- 
нился чрезъ посредство моноеъ (жителей Пегу). Когда Индокитай под- 
вергся впервые вл1яшю браманизма — не изв']^схно. Сл^Ьдуетъ думать, что въ 
Барму онъ проникъ до начала нашего л^^тосчислешя, на юг1^ же онъ рас- 
пространился въ первомъ в^^к'Ё. Будизмъ же, благодаря передач'^ чрезъ 
моновъ и кхмеровъ, занесенъ сюда съ Цейлона; утверждаютъ даже, что 
онъ былъ занесенъ сюда апостолами Соной и Уттарой въ 3 в'ёк'ё, но это 
сомнительно. Во всякомъ случа']^, какъ зам'Ёчено ранЬе, только въ 7 сто- 
д*т1и онъ укрепился и обезпечилъ себ* продолжительное господство. Съ 
этого времени, начинается для н]^которыхъ государствъ Индокитая н^^сколько 
бол*е достоверная истор1я. 

Прежде ч-Ьмъ мы перейдемъ къ этому перюду, сл*д\етъ бросить бег- 
лый взглядъ на этнографш Индокитая. Главная масса его народонаселешя 
принадлежитъ къ обширной семь*! народовъ индокитайскихъ, назван1е ко- 
торыхъ зависитъ отъ родства ихъ съ китайцами и вл1яшя на нихъ 
индусской культуры; кром* собственно китайцевъ и большого количества 
маленькихъ народцевъ принадлежатъ къ ней тибетцы и зд'Ёсь въ Индо- 
Щита* — барманы и таи, изъ которыхъ посл*дн1е распадаются на шановъ, 
лао и таи или с1амцевъ. Они происходятъ изъ центральной Азш, изъ кото- 
рой вышли барманы уже въ давнее время: таи вышли отсюда недавно. 
11роникш1е отсюда на югъ древнМшхе жители образуютъ также отдельную 
семью, которую называютъ по имени ея крайнихъ в'Ётвей монъ-аннамцами. 
Первоначально они влад1^ли, какъ видно, вс1^мъ полуостровомъ, такъ какъ 
происходящье отъ нихъ народы встречаются не только въ верхнемъ тече- 
нш Мекгонга, но и дальше къ сЬверо-востоку, такъ что ихъ языки 
представляютъ замечательное соотношеше конструкц1и съ языками кольскаго 
корня въ Передней Индш. Съ другой стороны наблюдается родство этихъ 
языковъ съ малайскими. Некоторые принадлежатъ къ отрасли, отступив- 
шей передъ кхмерами, въ то время какъ кхмеры отступили передъ таи 
и до сихъ поръ находятся на крайномъ юге Индо-Китая. Чампа — 
которымъ некогда принадлежало большое государство, велите морепла- 
ватели — въ юговосточной . Кочинхине; орстгъ - ушаны и другхя дишя 
племена на Малакке. Эти йбстоятельства дозволяютъ намъ вывести 
заключен1е относительно древнейшаго местопребывашя малайскихъ пле- 
менъ. 

Истор1Я долины Иравади заключаетъ въ себе исторш* моновъ (та- 
лаинги и пегуенцы) и бармановъ; съ древнихъ временъ первые занимали 
нижнюю часть этой долины, вторые — верхнюю, такъ что граница ихъ 
была близь Промы. Въ настоящее время моновъ встречаютъ только на 
востоке и юге дельты Иравади, въ Мартабане и въ Тенасериме; они 
близки къ вымирашю. Первыя сколько нибудь достоверный извест1я о 
нихъ относятся къ концу V века после Р. Хр., когда буддистскШ мисс1о- 
неръ Буддагоша появился въ Татоне, между реками Сальвенъ и Саттангомъ, 
н распространилъ среди нихъ свое учете. Въ тамошней джунгле и те- 
перь еще есть руины этого города. Въ VI веке они прошли чрезъ Си- 



тангъ и образовали городъ и государство Пегу. Вся исторхя талаинговъ 
переполнена рядовгь войнъ съ браманами, а при случа'6 съ араканами и 
схамцами. Упоминается также о морскихъ экспедиц1яхъ вдоль береговъ 
Тавои до Читагонга и кажется даже, что между различными флотами 
происходили морск1Я сражен1я. Посл'Ё падешя барманскаго государства, 
Паганъ уничтоженной китайцами (въ 1279) талаинги стали вновь незави- 
симы, и какъ только поднялись маленьшя государства бармановъ, возник- 
Ш1Я на развалинахъ стараго, какъ — снова началось соперничество между 
этими двумя расами. 

Государство Пегу было наиболее могущественнымъ впродолжеше 
вс*хъ среднихъ в*ковъ, и европейсше путешественники въ XVI и XVII 
в'Ёкахъ описываютъ въ преувеличенныхъ выражен1яхъ богатство и сияу 
великаго государя Пегу. Начиная съ середины XVI в*ка, оно вновь под- 
пало господству Бирмы. 

Браманы разсказываютъ о трехъ древнихъ династ1яхъ, • Тагонгъ, 
Сарекхеттара (Шриксхетра) при Пром* и о Пагаигь. ' Сравнительно досто- 
в-Ьрною истор1я ихъ становится съ 103 г. п. Р. X., когда резиденцгя 
была перенесена въ Паганъ, поел* того какъ ихъ прежняя резиденщя, 
Прома, лежащая къ югу, на Иравади, была разрушена въ 94 г. по Р. X. 
На этой р-Ьк* находятся два города, носящ1е одно и то же имя и бывш1е 
оба столицами барманскаго государства. Развалины того изъ нихъ, ко- 
торый лежалъ ниже по теченш этой р*ки, служатъ красноречивыми .сви- 
детелями древней барманской культуры. Только въ 847 — 49 гг. онъ 
былъ вновь отстроенъ, а въ 1279 г. вновь разрушенъ вторгнувшейся 
китайской арм1ей. ЗамечательнМшге остатки утонченной культуры на 
берегахъ Иравади еще и теперь приводятъ въ изумлеше путешественни- 
ковъ. Могущество и велич1е этого храма, построеннаго приблизительно во 
время нашеств1я норманновъ на Англ1ю, такъ называемыхъ «пкгодъ Ананды» 
напоминаетъ южно-европейск1е соборы. РотическШ куполъ встречается 
на всехъ этихъ памятникахъ, онъ имеетъ правильную форму портала, и 
по сторонамъ и на верху снабженъ странными рожками и башеньками, 
подобными языкамъ пламени. Все эти арки покоятся на пилястрахъ, ба- 
зисы которыхъ, капители и карнизы такъ похожи своими рисунками на 
римск1е образцы, что первый взглядъ на нихъ приводитъ зрителя 
въ недоуменье. Барманское искусство, какъ сказано выше, обязано сво- 
имъ происхожден1емъ Индустану, и действительно, какъ формы оконеч- 
ности башенъ, такъ и малейШ1я детали, заимствованы у остъиндскаго искус- 
ства. Встречаются даже точныя повторен1я зданШ, который находятся на 
Цейлоне или на Яве, оне браманскаЬ происхождешя. Арки же и 
своды, которые играютъ такую выдающуюся роль въ постройкахъ Нагана, 
совершенно чужды индусскому искусству ^). 

Дальнейшая судьба Бармы, главный городъ которой, Ава, съ 1364 — 
1554, съ конца XIII века подпалъ подъ вл1ян1е царей изъ рода Шановъ, 
не представляетъ дальнейшаго культурно-историческаго интереса; это пе- 
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Ьопйоп 1858, гд-Ь приложены прекрасные рисунки. 



р'юдъ безЕОнечныхъ войнъ, №утреннихъ и съ сос']^дями. Цстор1я Аракана, 
заеелбннаго барманскимъ племенемъ, въ раннюю пору выд&швшинся въ 
отдельное государство, такъ маловажна, что о ней можно умолчать. 

Среднюю часть Йндо-Битайскаго полуострова^ на с1^вер1^ занимаютъ 
шаны и лао, на Ю1^ тхаи или с1амцы; они вышли изъ витайсБОй про- 
винцш Юнъ-нанъ, въ которой шаны и до сихъ поръ находятся, зд'Ьсь 
они. основали могущественное государство, съ центральнымъ пунктомъ 
Талифу, продержавшееся до ХШ В'Ька; лао и тхаи — были первыми вы- 
шедшими отсюда южными поселенцами. На индо-витайскую почву они 
вступаютъ въ Ш-мъ или въ 1У-мъ в-Ьк* нашего л-Ьтоисчисдешн. Лао — 
главная в1^твь, отъ воторой отд']^лились впослЪдствш ' с1амцы, нивогда не 
играли нивавой роли въ исторш; вультура, вавъ видно по ихъ тепереш- 
нему положешю, у нихъ тавже не была развита. До 574 г. элементы 
брамансвой вультуры пронивли въ нимъ чрезъ посредство вхмеровъ, госу- 
дарство воторыхъ занимало всю равнину Менама и Мевгонга до с1^вер- 
ныхъ горныхъ хребтовъ. Лао подвигались медленно въ югу вдол;ь долины 
Мевгонга. Кажется они образовали нЬвогда три главныхъ государства: 
Шангъ-хунгъ и Муангъ-лемъ. Эти государства вели продолжительную 
борьбу съ воренными жителями Ба^а^ воторыхъ даннивами они были 
долгое время. Ц все же они постепенно пр1обрЪли независимость. Позже 
на границахъ Китая образуется могущественное государство Лао-Кганш-мо/й^ 
игравшее н-Ёвоторую роль въ истор1и. 

Объ истор1И С1ама, несмотря на ея богатую историчесвую литера- 
туру, мало можно свазать положительнаго вплоть до начала ХШ в. До- 
стоверно тольво то, и то не вполн*, что это небольшое государство, во- 
торое сосредоточивалось до ХШ в. въ Сувгота*, было подъ властш вхме- 
ровъ до X в'Ёва. Въ 959 г. оно стало независимо и назван1е его Таи 
изменилось въ Тхай, что значитъ — свободный. Въ 1292 г. Тхай, вавъ 
кажется, достигли до моря, после долгихъ безплодныхъ попытовъ въ 
этомъ направлен1и, и съ 1350 они стали господствовать въ тавъ назы- 
ваемомъ С1аме. Уже втеченье многихъ стол^тШ они были не чужды вуль- 
туры, воторая была занесена въ нимъ благодаря ихъ сношешямъ съ жите- 
лями Камбоджи; съ ТП в., а можетъ быть и ранее, они обладали собствен- 
нымъ шрифтомъ и были будрстами съ большою примесью браманизма. 
О высоте и о месте рожден1я ихъ вультуры можно судить по второму 
главному городу собственнаго Йама, Аютш или Аодьи (АуойЬуй— «непо- 
бедимая»), воторый находится на ванале, впадающемъ въ Менамъ. Те- 
перь отъ стараго города ничего не осталось, вроме многихъ храмовъ, 
которые более или менее разрушены. Красота С1амсвихъ храмовъ за- 
ключается не стольЕО въ ихъ архитевтуре, свольво въ массе арабесовъ, во- 
торыми изуврашены ихъ вирпичныя и оштуватуренныя стены, что можно 
сказать и объ индуссвихъ постройвахъ. Городъ этотъ вновь отстроенъ въ 
1350 году царемъ Дра Тибоди на месте разрушеннаго и брошеннаго 
города вхмеровъ, благодаря частымъ войнамъ съ Пегу. Городъ этотъ во 
время Птолемея назывался Даона. Удобство его местоположешя, воторое 
способствовало развитию торговли съ Китаемъ и Инд1ей, а тавже волони- 
аащя его военнопленными изъ Юнъ-паиа, Пегу и Камбоджи въ течеше 
немногихъ летъ подняло его на прежнюю высоту; онъ достигь прежняго 



блеска и богатства. Пятнадцать царей изъ династш Утонга- царствовало 
въ Аодьи до появлешя португальцевъ, Зат*мъ могущественный царь Пегу 
съ иногочисленнымъ войсвомъ напалъ на городъ, который палъ передъ 
этой силой посл1^ трех1гЬсячной осады. «Непоб'Ьдимая» бол'Ёе не 
существовала, въ ХУШ в1Ьк'Ь была построена новая резиденц1я Банг- 
кокъ. 

Остатки зданШ разрушенной Аодьи им'Ьютъ н1Ькоторое сходство съ 
удивительными руинами Камбоджи: это происходить оттого, что были 
перестроены древн1Я постройки кхмеровъ, но это отчасти, главнымъ же 
образомъ сходство это зависало оттого, что Камбоджа была культурнымъ 
началомъ для Шама. ' Бъ VII и VIII в1^кахъ между нимъ и Китаемъ возни* 
каютъ политичесшя отношешя, въ XI в. наступилъ для него, повиди- 
мому, цв1^тущ1й першдъ, въ XIII в. велич!в и красота его резиденцш по- 
гибаетъ благодаря китайцамъ. Насъ поражаютъ сл1Ьды высокой культуры, 
которые встречаются тамъ на каждомъ шагу. Бея страна покрыта руи- 
нами. На северной стороне озера Тулисапа он^ образуютъ огромный 
полукругъ, который начинается у истока маленькой р']^ки Баттембанга и 
простирается до необитаемыхъ лёсистыхъ м-Ьстностей между Тулисапомъ 
и Меконгомъ; на всемъ этомъ протяжеши путешественникъ на каждомъ 
шагу встр1^чаетъ сл^ды высокой, нын-Ё погибшей цивилизацш. Развалины 
городовъ къ югу и къ западу отъ озера вс1^ принадлежать къ бол^в 
юной дпох1&, ч1&мъ великол^пныя руины на с^вер'б. 3;фсь находятся 
Баттембангъ и руины Ватъ 9кг, Фаномъ и Фазетг^ состоящ1Я 
частью изъ кирпича, част1ю изъ камня. Главнымъ городомъ ста- 
раго государства Камбоджи была Ангора или Накгонъ (по санскитски Ка- 
дага «городъ»): руины этого города не им*ютъ равныхъ себ* по вели- 
чш, даже египетск1Я не могутъ съ ними сравниться. Одинъ храмъ, на- 
прим*ръ, по ув*рен1Ю французскаго путешественника Анри Муго (МоиЬо!), 
которому мы обязаны первыми точными св'ёд1^н1Ями объ этихъ построй- 
кахъ, можетъ выдержать сравнен1е съ нашими красив'Ёйшими бази- 
ликами и превосходишь своимъ величественнымъ видомъ все, что когда 
либо было создано греческой и римской архитектурой. Беликол'Ёпныя улицы, 
ведущ1я къ старому городу, ст*ны, которыми они окружены на протя- 
женш 40 километровъ, башни, воздвигнутыя на нихъ, тр1умфальныя арки, 
служащ1я воротами, гигантск1я л'ёстницы, ведущ1я въ храмы и самые эти 
храмы, надъ которыми высятся сотни колоколенъ и . которыхъ верхшя 
части сложены изъ огромныхъ каменныхъ глыбъ, обработанныхъ необыкно- 
венно тонко, — все это представляетъ зрелище, невольно заставляющее 
думать, что зд*сь работалъ нев-Ьдомый еще Микель Анжело, и что 
рядомъ съ греческимъ существовало не уступающее ему аз1атское ис- 
кусство. 

Высокое развийе кхмерскаго искусства особенно заметно на неболь- 
шихъ вещицахъ, на барельефахъ, что вновь напоминаетъ характеръ ин- 
дусскаго искусства; таковы, наприм'Ьръ, группа танцовщицъ, или четырехъ- 
угольный бассейнъ, который окруженъ барельефомъ, содержащимъ до ты- 
сячи солдатъ; танцовщица; наконецъ колонка, украшенная арабесками и 
листвой. Фигуры великановъ и слоновъ встречаются во всЬхъ почти 
кар1атидахъ, украшающихъ кхмерск1я постройки; львы, зм^и и семиглавые 
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драконы встречаются также часто, особенно на балюстрадахъ, которыми 
окаймлены улицы. Изображен1я фантастичесшя, сюжеты которыхъ взяты 
изъ древнихъ преданШ (кхмеры, какъ и моны считаютъ себя происшедшие 
отъ зм'Ёевидной д^Ьвы), перевгЁшаны съ изображен1ями боговъ: эти посл1^дн1я 
перешли сюда вм1ЬстЪ съ индусскимъ искусствомъ. 

О культур* древняго государства, Чампы, лежащаго на юго-восток* 
отъ Кохинхины, очень мало известно; въ древности оно было гораздо об- 
ширнее, и занимало гораздо большее пространство какъ къ сЬверу, такъ 
и къ западу. Въ пер1одъ среднихъ в*ковъ Чампа была хорошо известна — 
по арабски она называется Санфъ или Чанфъ, быть можетъ это тоже, что 
Забаи Птолемея. Такъ какъ зд*сь много хорошихъ гаваней — ее много 
посещали; до XV стол*т1я она составляла, повидимому, самостоятельное 
государство; какъ вс* малайцы въ древности, жители ея были хорошими 
мореплавателями и нередко морскими разбойниками. Въ XII в., по свиде- 
тельству Хюенъ-Дзанга, зд*сь на ряду съ таоистами было много буади- 
стовъ; позднее они приняли исламъ. Такимъ образомъ Чампа представ- 
ляетъ переходъ отъ странъ, находящихся подъ вл1яшемъ индусской куль- 
туры, къ странамъ, на который вл1яла китайская культура. Скажемъ не- 
сколько словъ объ этихъ странахъ. 

Тонгъ-кингъ(Тонкинъ)и Кохинхина, въ древности были известны подъ 
общимъ именемъ Аннама; они, какъ сказано выше, отличаются отъ всехъ 
индокнтайскихъ государствъ темъ, что получили • свое развит1е отъ Китая; 
будизмъ имелъ среди нихъ лишь немногихъ последователей. За триста 
летъ до начала нашей эры оба государства были населены дикарями, не 
знавшими ни брака, ни закона; но уже и въ древнейш1Я времена между 
Тонкиномъ и Китаемъ были торговыя сношенхя. Эти пограничный госу- 
дарства начинаютъ яснее очерчиваться только съ того времени, какъ ки- 
тайскШ императоръ Ши-Гоангъ-Ти (221—210 до Р. Хр.), построившШ 
великую стену, подчинилъ себе эти южныя провинц1и своего государства 
п ввелъ въ нихъ высшую культуру, заселивъ ихъ китайцами; тогда 
дальнейшее существован1е ихъ было утрачено. Заслуги этого императора 
такъ д остались непризнанными. По смерти Ши-Гоангъ-Ти, Тонкинъ вновь 
находился въ упадке, и въ царствовате великаго Ханъ-Ву-Ти (140— 86 
до Р. Хр.) онъ вновь обратился въ китайскую провинцш и былъ раз- 
д*ленъ на три округа. Китай только на время утерялъ свое вл1ян1е на 
эти страны (25 — 50 по Р. Хр.); затемъ господство его продолжалось до 
253 по Р. Хр., после чего Ку-лгену^ родомъ кохинхинцу, удалось освободить 
свою родину отъ чужеземнаго господства. Китайское вл1яше довольно 
долго господствовало здесь, такъ что китайская культура утвердилась на- 
столько, что вся литература, за исключен1емъ некоторыхъ народныхъ пе- 
сенъ, состоитъ изъ китайскихъ текстовъ. Такимъ образомъ эти страны, 
более всехъ соседнихъ съ Китаемъ странъ, сходны съ нимъ нравами, со- 
стоятемъ и высшей цивилизащей и могутъ некоторымъ образомъ счи- 
таться какъ бы продолжен1емъ Китая. 
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Ыалайскгя племена П. 

Изъ вс1Ьхъ странъ Остиндскаго или Ыалайскаго архипелага, только 
истор1я Явы заслуживаетъ внимания; вполн'Ь достов^^рной она становится 
только съ 1478 г. посл1Ь Р. Хр., когда Маджапагитъ, главный городъ мо< 
гущественн*йшаго изъ внутреннихъ государствъ, былъ разрушенъ магоме- 
танами. Это происшеств1е совпадаетъ почти съ окончан1емъ того пер1ода 
исторш, который мы зд'Ёсь разрабатываемъ. Это было н1Ьсколько ранЬе 
лоявлешя европейцевъ въ Индокита^^; имъ обозначается начало поворот- 
наго пункта въ истор1и Явы, такъ какъ до этого го^сподствовало зд-Ьсь 
индусское вл1ян1е, и безпрепятственно на ней распространялось. Съ этого же- 
времени зд*сь распространился исламъ. О исторш культуры ранняго пе- 
р10да можно сказать только сл'Ьдующее. 

Об* в*тви яванцевъ, хотя и отличаются несколько отъ остадьныхъ 
народовъ малайскаго племени, составляющими вм^ст'Ь съ папуасами населе- 
н1е остиндскаго архипелага, принадлежатъ, безъ сомнШя, частью къ немного- 
численному Зондскому племени, населяющему западную Яву, и частью къ 
собственно яванцамъ, малайскаго племени. О древн1^йшей ихъ исторш мы 
им'Ьемъ только сказки, и потому можно безошибочно утверждать, что Ява была 
мирнымъ завоеван1емъ индусовъ. Исторья Индш не знаетъ другого при- 
м1Ьра столь же усп'Ьшной Д'Ёятельности брамановъ, которые были иниц1а- 
торами и распространителями индусской культуры въ этой стран*. Индуссшй 
отпечатокъ лежитъ какъ на древнихъ религ1озныхъ предан1яхъ, такъ и 
на политическихъ учреждешяхъ и на характер* народныхъ увеселенхй, а 
также на язык* и на литератур*. Староиндусская этническая легенда со- 
ставляетъ часть древнЬйшей исторш Явы. Письмена и архитектура хра- 
мовъ чисто индусскаго характера. На Яв* мы находимъ грандюзныя по- 
стройки, весьма своеобразныя, которыя могутъ поспорить съ архитектур- 
ными произведешями, находящимися въ самой Индш. Время, когда нача- 
лась эта индусская колонизац1Я, неизв*стно. Н*которые относятъ время 
проникновешя въ эту страну брамановъ къ VI в*ку, друг1е— къ XI. 
Яванская хронология однако начинается съ 78 г. поел* Р. Хр. и это во 
всякомъ елуча* в*рн*е. Когда Фа-Г1енъ пос*тилъ въ 414 г. по Р. Хр. 
островъ, браманизмъ былъ зд*сь въ полномъ разгар*. Птолемей зналъ 
этотъ островъ подъ его индускимъ именемъ — Явад1и (Явадвипа, «Ячмен- 
ный островъ). О релипи, господствовавшей на этихъ островахъ до распро- 
странешя на нихъ браманизма, мы знаемъ только, что она признавала 
добрыхъ духовъ, д*йствующихъ въ природ* и покровительствующихъ 
различнаго рода занят1ямъ. Встр*тивъ эту низменную религш на остро- 
вахъ ИндШскаго моря, браманы легко выт*снили ее, распространивъ свои 
релипозныя в*рован1я. Не подлежитъ сомн*Н1Ю, что первые браманы, по- 
явивш1еся на Яв*, были вишнуисты; поздн*е сюда проникли сиваисты и 
стали господствующей сектой. Впосл*дств1и древняя яванская релипя воз- 
становилась въ томъ смысл*, что имена яванскихъ боговъ были при- 
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«воены индусской миеодог1и. Это возвращеше къ идолопоклонству продол- 
жалось въ течете 140 л4тъ, до 318 года до Р. Хр. Время, когда 
4удрзиъ началъ распространяться на Яв1^, также трудно определить, какъ 
и страну, откуда проникли сюда пропов1^дники его. Весьма в1^роятно, что 
онъ началъ распространяться зд'Ьсь Лть на 300 позже, ч1^мъ браманизмъ, 
л пользовался не пали, а санскритомъ. Господство его длилось не долгое 
время и, вскор* поел* процв*тан1Я (въ VII в*к*), онъ уступилъ м*сто бра- 
манизму. 

Вл1яше индусскихъ колонШ на яванцевъ выразилось гЬмъ, что уче- 
ные занимали зд'Ьсь высокое положеше и подерживали съ своими уче- 
ными собрат1Ями въ Цнд1и дЬятельныя сношен1я. На Яв'Ь не сохранилось 
сл-Ьдонъ кастоваго д&1ешя, но на ближайшемъ остров'Ь Бали до сихъ поръ 
существуютъ четыре индуссшя касты, что заставляетъ думать, что они 
были заимствованы Явой изъ Индш. Относительно древнихъ временъ мы 
знаемъ, что на Яв'Ь были ювелиры, художники, ваятели, вышивальщики; 
ремесленники выд-блывали каменныхъ идоловъ, резали изъ дерева, фи- 
гуры животныхъ; на развит1е землед1^1я было обращено большое внимаше, 
употреблеше монетъ было изв1^стно торговымъ людямъ. Мы не рискуемъ 
очень ошибиться, если развит1е искусствъ и ремеслъ, землед']^1я и тор- 
говлю припишемъ индусскому вл1ЯН1Ю. Не сл-Ьдуетъ, однако, упускать изъ 
виду, что несмотря на сильное вл1ян1е индусовъ на Яву, она сохранила 
свои нащональныя черты. 

Первое вполне достов'Ьрное событ1е въ истор1И Явы, это основан1е 
Мендангъ Камулана въ 603 или въ 599 г. по Р. Хр. индусскимъ выход- 
цемъ, Бгрув1яя Савелачала, государство котораго продержалось дол-Ье 
всЁхъ. Онъ назвалъ его Калита, по имени своей родной страны: по 
крайней м*р*, такимъ образомъ, стараются разъяснить назваше Хо-линга, 
которымъ въ VII в. заменяли назван1е Явади или Явада, употребительное 
какъ въ предшествующ1й этому, такъ и въ посл'Ьдующ1е перюды *). Бра- 
маны были переселенцами, ран'Ье другихъ попавшими сюда изъ Шцш; за 
ними посл1^довали землед1^ьщ>1, ремесленники, купщл; не говоря уже о 
воинахъ. Первые инд1йск1е цари были не особенно могущественны и не 
могли оказывать значительнаго вл1яшя на политическое положен1е Явы. 
Браманы пользовались вл1ян1емъ на политичесшя д'Ьла только въ исклю- 
чительныхъ случаяхъ, такъ, наприм'Ёръ, въ то время, когда одинъ изъ 
нихъ достигъ царской власти. Гораздо важнЬе было ихъ вл1ян1ё на ре- 
лигш, законы и нравы; они занесли сюда инд1йск1Я саги и индусское стихо- 
сложеше, и священный ихъ языкъ обр^^ъ зд1^сь новую дочь — кави; внеш- 
ность этого языка была яванская, основанш же и характеръ — индусск1е. 
Благодаря основашю большого государства, им'Ьвшаго большое войско, 
отд'Ьльныя йндусск1я населен1Я объединились, централизовались, им'1^я те- 
перь надлежащую защиту; власть ихъ распространилось на значи- 
тельно обширную область. Сношешя, уже издавна существовавш1Я между 
этими странами и Инд1ей, благодаря этому стали жив'Ье и в1^рнЬе, ин- 
дусская культура получила возможность бол'Ье широкаго распространен1Я во 
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ве^хъ отрасляхъ; особенно по отношенио къ под31И и архитектуре, рас- 
цв1тъ былъ блестящъ ^). 

Господство династш Иендангъ-Камуланъ продолжалось до 700 т. по 
Р. Хр., загЁнъ она перешла къ Джангала, которая возникла изъ первой 
въ 896 г, по Р. Хр. и въ 1158 г., когда она была зам1Ьнена Паджад- 
жарамъ. Могущественное государство^ управляемое магараджей, господство 
Еотораго распространялось на мнопя страны, упоминается арабами. Въто 
время какъ въ южной и въ восточной части острова см'1нялись по оче^ 
реди многочисленный династии, въ с^^веровосточныя части Явы и на Су- 
ищЪ образовалось большое государство Иенангъ-Карбо или Менангъ- 
Ка.бау; монархъ этого государства былъ приверженцемъ буддизма, что 
ничуть не м1Ьшало браманскому вл1янш; зд^^сь господствовала полная ре- 
липозная терпимость. Возникновен1е этого государства, которое вскоре рас- 
палось на несколько частей, можно приписать индусскому вл1яшю на Су- 
матр1^. Въ этотъ промежутокъ времени, одинъ изъ членовъ династш Пад- 
жаджарамъ, основалъ Маджапагитъ, могущественное и посл-Ьдвее изъ яван- 
скихъ государствъ (въ 1299 г. по Р. Х|).). Этотъ государь зам*чателенъ 
еще т1^мъ, что ввелъ у зондцевъ разведете риса. Въ то время какъ мо- 
гущество царей Маджапагитъ въ Бэлд-Ь распространилось изъ Явы на 
Бали, Баламбангамъ и на государство Зунду, которому принадлежала также 
и южная часть Суматры, въ 1390 г. занялъ престолъ великШ завоева- 
тель Анкав1яя; онъ достигъ владычества при помощи своего зятя, полко- 
водца Адая Нинграта и Кату-Пенгинга и, поб]^дивъ вс^^хъ царей на островахъ 
Зондскихъ, взялъ большую часть Мадакки, южныя бухты Целебеса и юго-во- 
сточныя — Борнео, всего 36 вассальныхъ государствъ. Характеръ этого боль- 
шого государства былъ таковъ, что оно должно было вскор'Ё распасться: Вассалы 
жили въ столь далекомъ отъ центральнаго пункта разстояши, что суве- 
рену было очень трудао удерживать ихъ въ повиновен1и. Даже сношен1я 
между ними были часто затруднительны, такъ какъ они должны были со- 
вершаться морскимъ путемъ. Второй причиной этого падешя была рели- 
гюзная рознь, существовавшая между царемъ и народомъ, сд^авшая ихъ 
враждебными другъ другу. Исламъ, пытавш1йся проникнуть сюда еще въ 
XII стол., постепенно овлад1^валъ Паджаджарамомъ и Менангъ-Кабау, а въ 
XV стол., благодаря торговымъ людямъ и переселенцамъ, а также стара- 
н1ямъ знаменитыхъ мусульманскихъ учителей, онъ появляется сначала въ 
ПалембангЁ на Суматр1^, зат'Ёмъ на Яв'Ё, гд*]^ недальновидное правительство 
даже поощряло его распространен!^ Магометанская релипя прюбр^^тала все 
больи]е и больше приверженцевъ, и они-то, посл']^ кровопролитной битвы 
въ 1478 г., овладели городомъ Маджапагитомъ. Такъ пала «гордость 
страны» отъ руки враговъ страны, религ1и и законодательства. Вождь 
магометанъ, уничтоживъ посл*дн1я попытки прежнихъ владетелей удер- 
жать за собою хоть т*нь независимости, сталъ неоспоримы мъ влад4ль- 
цемъ всего острова; онъ торжественно вел*лъ воздавать себ* наивысшая 
почести. Онъ присвоилъ себ* титулъ Панамбахамъ - Ибрагимъ и былъ про- 
Бозглашенъ поб'Ьдителемъ нев*рныхъ и главою в^^рныхъ. Отсюда начи- 
нается новая эпоха въ исторш, какъ Явы, такъ и большей части ИндШ- 
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яскаго архипелага, потому что съ этого времени начицается вл1ян1е му- 
'^^ульманъ на религюзную и: политическую жизнь страны въ гораздо бол'Ье 
широЕихъ разм^^рахъ. 

Изъ предыдущаго мы вид'Ьли, Бакъ яванцы, благодаря вл1ян1ю бол1^е 
значитедьныхъ государствъ, съ бол*в высокой культурой — индШскихъ, 
были выведены изъ своего дикаго состоян1я и до такой степени цивили- 
зовались, что изъ грубыхъ яванцевъ превратились въ утонченныхъ ма- 
лайцевъ. Малаецъ восприндлъ все, что необходимо культурному челов1Ьку; 
у него есть даже богатая литература, но дальше подражан1я чужииъ об- 
разцамъ онъ не идетъ. Цивилизованный яванецъ служитъ образцомъ того, 
чего можетъ достигнуть маленькая раса, когда дМствуютъ данныя вн1^ш- 
н1я и внутренняя условия: изучеше его интересно потому, что оно 
даетъ намъ ясное повят1е о несходств*]^ въ способностяхъ различныхъ расъ ^). 

Истор1Я Суматры изв'Ёстна несколько подробн1^е. Во время появле- 
и1я зд^ь китайскаго бумиста 1едзина, въ 7 в., образовалось зд'ёсь цве- 
тущее государство Си-ли-фо-си (Срибхая) съ главнымъ городомъ Фо-си 
(Бхая), поздн]Ье носившимъ назваше Палембанга. Въ китайскихъ л1^то- 
лисяхъ X и XII стол, также какъ и въ арабскихъ, въ которыхъ его 
называютъ (въ X в.) Сарбаза (Срибхая) о немъ часто упоминается. 
Оно пользовалось тогда большимъ могуществомъ и было обширно; зд1^сь 
знали въ то время индШскШ шрифтъ и китайскШ, который употреблялся 
для диплонатическихъ переговоровъ съ Китаемъ; съ VII в. они были,ка- 
жтся, последователями будизма. Еще въ 1003 г. зд1^сь былъ постро- 
енъ будрстсвШ храмъ, для котораго императоръ китайскШ купилъ коло- 
колъ. Мы не ошибаемся, кажется, отожествляя его съ государствомъ Мена- 
момъ-Еамбоджа. Во время Марко-Поло сЬверныя бухты были разд'Ьлены 
между восемью государствами. 

Необыкновенно широкое распространеше малайской расы отъ Ма- 
дагаскара на запад1^ до Зондскихъ острововъ на восток'ё и отъ Сандвичевыхъ 
оетрововъ на сЁверЁ до Новозеландш на юг1^, — безприм^рно и пред- 
ставляетъ одно изъ болЪе любопытныхъ этнографическихъ явленШ, 
заслуживающихъ краткаго очерка. Нечего и говорить о томъ, что такая 
разбросанность малайскаго племени могла произойти только благодаря мор- 
<;кимъ путешеств1ямъ. Первоначальное м'Ьстопребыван1е малайцевъ — юго- 
восточная Аз1я. Отсюда они распространились отчасти добровольно, отча- 
сти вынужденные рааличными обстоятельствами, постепенно подвигаясь 
съ запада на востокъ противъ в'Ьтра и противъ течен1я, что видно изъ 
того, какъ видо изм1^нялся ихъ языкъ. Тщательное изсл1^доваше показало, 
что на Сандвичевыхъ и Маркизскихъ островахъ, на Новой Зеландш, Ра- 
ратонг*, Таити существуютъ предашя, указывающая на то, что сюда они 
пришли съ Самоа, а также съ группы Тонга. Можно предположить, что 
малайцы отправлялись изъ какого нибудь опредЬленнаго пункта, откуда 
распространились по ИндШсвому архипелагу до Борнео, посл1Ь до о-вовъ 
Самоа и Тонга, откуда по островамъ подвигались къ Антарктическому 
океану. Согласно устному преданш, малайское племя разд&1илось на дв1; 
в-Ьтви въ 1000 г. по Р. Хр. Во всякомъ случа* это отд'Ьлен1е полинезьй- 



^) Рг1ефг1с11 МйПег, Моуага Вехзе, Этнограф1Я, 8. 33. 



девъ отъ родственфлхъ ииъ малайцевъ совершилось, раньше 78 г. по Р. Хр^ 
Съ этого года начинаютъ л1^тосчислеше Сака (Саливана). Оно было^ 
введено на Яв1^ выселившимися сюда браманами (индусами). йзв^Ьстно^ 
что пальмовое вино, которое Добывается изъ надр'Ьзовъ, сдЪланныхъ на 
оболочкахъ, облекающнхъ цв^Ьты кокосовой пальмы, называется тодди, иди 
тадр;оно изв-ёстно малайцамъ Зондскихъ о-ововъ. Такъ какъ это слово сане— 
критскаго корня, то очевидно, что индусы-браманы научили остравитянь 
искусству его изготовлять. Кокосовая пальма встр1Ьчается ла вс1^хъ остро— 
вахъ Южнаго океана, встр^Ьчается также и на Коралловыхъ рифахъ 
(атоллахъ) и составляетъ почти единственную пищу, единственное питье 
уроженцевъ этого архипелага, и совершенно нев'Ьроятио, чтобы полипе- 
31ЙЦЫ могли забыть способъ изготовлешя этого вина, еслибы они знали 
его до своего разселен1я по архипелогу. И однакоже, когда европейцы 
стали посещать эти острова — изготовлен1е тодр было здЬсь неизвестно *). 

По сообщешю Гаттаневы и коммодора Портера^ 88 поколЪшй сле- 
довали другъ за другомъ съ т-Ьхъ поръ, какъ полинезШцы достигли Мар- 
кизскихъ острововъ, такъ что это событ1е произошло вероятно за 800 л., 
до Р. Хр., или, другими словами, лишь немного позднее основанхя Кареа- 
генафиникШцами,— въ то время, какъ Северная Европа стояла еще одной 
ногой въ каменноиъ перюде, а швейцарсшя озера были застроены свай- 
ными постройками. Вотъ насколько позже стало развиваться судоходства 
на западе, ч^мъ на полинезШскомъ востоке! 

Это разселен1е малайскихъ племенъ походило на переселешя совре- 
менныхъ народовъ, такъ какъ канаки перенесли свою культуру, также 
какъ и двухъ домашнихъ животныхъ, да и спутниковъ своихъ, крысъ, на 
острова, на которыхъ, до сихъ, переселен1Я отсутствовали почти совершенна 
млекопитающ1яся животныя, исключая летучихъ мышей. Съ этого времени 
на восточныхъ островахъ стали появляться каменныя постройки, а также 
гигантск1я каменныя изображешя, о происхожденш которыхъ та- 
мошше уроженцы также мало знаютъ, какъ въ Егише феллахи ничего 
не знаютъ о построен1и пирамидъ ^). 

Фактическая истор1я малайскаго материка, который находится, глав- 
нымъ образомъ, на богатомъ оловомъ полуострове, Малакке, известна 
весьма мало. Въ 1238 г. по Р. Хр. малайцы путешествовали съ Суматрь^ 
къ бухте, противулежащей континенту, где они основали свой первый 
городъ, названный ими Сингапуромъ. Благодаря своему удобному место- 
положен1Ю, онъ вскоре сталъ однимъ изъ наиболее цйтущихъ городовъ 
всего побережья; сюда стекались купцы съ запада и съ востока. Чта 
буддисты были здесь уже въ раннюю эпоху исторш Малакки, видно изъ 
того, что здесь найдены буддистскхе храмы и надписи, который, во вся- 
комъ случае, древнее, чемъ исламъ, насажденный только въ 1380 г. Го- 
родъ Ма^акка (въ 1415) былъ основанъ магометанскимъ княземъ и бла- 
годаря деятельному торговому обмену, который онъ велъ, прюбрЬлъ 
широкое вл1ян1е на соседшя страны; такъ какъ мнопе магометансше, 
(т. е. мавританск1е) купцы принимали участхе въ этой торговле, то рас- 



^) РевсЬе!, УоШегкипйе 8. 370. 

2) Ваг ипа Не11\уаИ, Бег УОГ^евсЫсЬШсЬе МепбсЬ, 8. 532—534. 



пространеше ислама вновь оживилось. Бъ 1511 году португальцы подъ 
преродительствомъ великаго Аффонсо д'Альбуверка положили конецъ Малай- 
скому государству на Малакв1Ь: остальныя малайск1я государства не ишЪ- 
ютъ большаго значен1я въ истор1и культуры ^). 



Японгя гс Корея. 

Въ вругъ будрстскихъ государствъ входить также и Корея, лежа- 
щая еще дад']Ье на востовъ отъ Китая — «Замкнутая страна» «Отшель- 
никъ среди народовъ», какъ ее называютъ. Сюда же относится «государ- 
ство восходящаго солнца, Япошя ^), развитее котораго мы постараемся 
проа1Ьдить. 

Иы ном1Ьщаемъ оба эти государства въ одну глдву, руководствуясь 
чисто вн'Ьшней причиной. Корея стала намъ изв1Ьстна въ очень недавнее 
время (лЪтъ 20 тому назадъ). Поэтому, несмотря на многочисленныя и 
основательный работы, написанныя объ этомъ предмет'^, мы не можемъ 
еще изложить ея культурнаго развит1я съ такою подробностью, которая тре- 
бовала бы отд1^ьной главы ^). 

Т*мъ не мен4е. Коре* мы посвятимъ отдельный очеркъ. Родствен- 
ность этихъ двухъ странъ не доказана еще и въ настоящее время, а 
истому мы оставимъ этотъ вопросъ въ сторон*. Изв-Ьстно только, что 
Корея им-бла многочисленныя сношешя съ Япошей, быть можетъ болЬе 
частыя, ч^мъ мы до сихъ поръ думали; во всякомъ случа* она служила 
посредникомъ между Япон1ей и другими культурами, т. е. была ея ци- 
вилизаторомъ. 

Истор1я Кореи можетъ быть изложена въ нЪсколькихъ словахъ. 
Эпоха, предшествующая нашему л*тосчисленш, покрыта мракомъ. Предпо- 
лагаютъ, что корейцы родственны С1енъ-пи, о которыхъ было уже сказано 
въ одномъ. М'ЁсгЁ; но это еще не доказано. Въ первые в*ка по Р. Хр. 
государство распалось, на три части: Ко-ку-р1е на северо-запад* полуострова, 
которое распространялось, повидимому, и на "^асть Манчьжурш, — Пайкъ- 
тШ-ей расположенный южн*е на восточномъ берегу и на крайнемъ юго- 
восток* — Синъ-ра. Поел* крупныхъ внутреннихъ войнъ, которыми пере- 
полнена вся истор1я Кореи, это государство поглотило оба другихъ въ 
X в. Въ 1392 оно подпало подъ китайское владычество, зат*мъ были 
войны съ Япон1ей, см*нявш1яся мирными сношен1ями: завоеваше Кореи 
Япошей въ начал* Ш в*ка по Р. Хр. подлежитъсомн*нш, такъ какъ отно- 
сится къ тому перюду, который не им*етъ исторической достов*рности. 

Въ с*веро-западномъ государств*, которое, благодаря своему поло- 
женш было въ бол*е близкихъ сношенхяхъ съ Китаемъ, китайское вл1Я- 



1) Ьаавеп, IV. Вй. 8. 541—568. 

^) Слово Японгя— ВТО видоизм-Ьнен^е китайскаго слова 21-рбп-кио (старо- 
китайское— N^-роп-кик. Отсюда— форма Нипонъ, Шроп, КШоп) „Царство-проис- 
хождешя солнца**; въ средше вЪка, еще существовала бол-Ье полная форма 21- 
рап^о. 

') Весьма ц-Ьнная работа по этому предмету: М. Соигап<>^ ВШИо^арЫе Со- 
гёеппе. Раг18 1894 



н1с началось ириблизитедьно въ концЪ 4 вЪка по Р. Хр. Съ этого вре- 
мени начинается з^Ъсъ изучеше китайсвой науки. Возможно, что буд- 
дизмъ сильно новл1ялъ на это: онъ проникъ въ 372 въ Ко-ку-р1е. По 
мн']Ьшю Курана (Соигап!), буддистскхе миссхбнеры ввели китайсв1й 
ндрифтъ въ государств* Пайвъ-т1ей, что, судя по корейсвимъ источни- 
камъ, произошло между 346 — 375 годами. Въ государств* Синъ-ра, кото- 
рое было дальше отъ Китая, китайская цивилизац1я распространилась 
только въ У1-мъ в*к*. Если аннамскую культуру можно назвать южно- 
китайской, то корейская можетъ быть названа восточно-китайской. Она 
проникла какъ въ литературу, такъ и въ редигюзныя воззр*н1Я, въ искус- 
ство, въ ремесло, въ обычаи и въ нравы; она такъ слилась съ суще- 
ствован1емъ народа, что даже п*сни рабочихъ носятъ на себ* отпечатокъ 
китайской мысли, китайской литературы, событШ старой китайской исто- 
рш 9- Корейцы, ' подобно жителямъ Аннама, вподн* подчинились китай- 
скому ВЛ1ЯШЮ. Хотя они и были лишены творчества и оригинальности, 
зато они обладали яснымъ и острымъ умомъ и способностью развивать 
дал*е усвоенное. Такъ, наприм*ръ, въ X — XII в.в., у корейцевъ вырабо- 
талась релипозная система, подобная конфущанству; основанная на кнтай- 
скихъ философскихъ системахъ и созданная благодаря чисто логичеекимъ 
лостроен1ямъ, какой мы не встр-Ьчаемъ даже въ Кита*. Редиг1Я эта — если 
можно такъ назвать систему логической морали — вполн* соотв*тсвуетъ 
характеру умственнаго склада корейцевъ. Поэтому она испов*дуется выс- 
шими классами, тогда какъ будрзмъ испов*дуютъ народный массы; ря- 
домъ съ будцизмомъ мы встр*чаемъ зд*сь таоизмъ. Нельзя оставить безъ 
внимашя то, что корейцы, поел* многократныхъ попытокъ зам*нить ки- 
тайскую письменность индШской, которая стала изв*стна зд*сь благодаря 
буддизму, ввели у себя азбуку зам*чатедьно простой конструкцш, — чтовъ 
Аз1и единственный прим*ръ. Если припомнимЪ; что китайцы знаками оз- 
начаютъ ц*лыя слова, независимо отъ звуковъ, изъ которыхъ состоитъ 
слово, то это разложвн1е словъ на звуки и изображенге звуковъ буквами, до 
чего даже индусы не додумались, есть огромный шагъ впередъ. Сл*дуетъ 
думать, что японцы переняли эту письменность: они называютъ еесинъ- 
дай-но-зи— божественной азбукой, но почти ее не употребляютъ. Культурно- 
историческое значен1е корейцевъ заключается не столько въ развитш у 
нихъ перенятой отъ китайцевъ культуры, сколько въ перенесенш прюбр|*тен- 
ныхъ ими знан1й иискусствъ на сос*дей ихъ, японцевъ. 

Древн*йш1е жители Японш, айно, живутъ теперь въ самой не- 
плодородной части острова 1езо. Айно осуждены на вымиран1е, ихъ те- 
перь не бол*е 50,000 и они принадлежатъ къ самымъ наимвн*е кудь- 
турнымъ народамъ на земномъ шар*. Т*мъ не мен*е эти пар1и с*верО' 
востока им*ютъ свою истор1ю; они съ меланхолической радостью преда- 
ются воспоминан1ямъ о томъ времени, когда предки ихъ походили на 
японцевъ, и, быть можетъ, господствовали надъ ними. Въ VI в*к* до на- 
шего л*тосчислен1я, айно были неограниченными властелинами не только 
на 0. 1езо, но и въ с*верной части Нипона; но японцы начали вытЬс- 



^) Такую пЬсню можно найти у Соигап!;, рр. 244—50. 



нять ихъ, сначала по Сангарсвой дорог1^, загЬмъ все настойчив'Ье напи- 
рали на нихъ, отодвигая ихъ късЁверуостровънаХезо. ВъУГв'Ьк* япон- 
цамъ удалось окончательно поб1^дить ихъ. 

У айно существуетъ традиц1я, что предки ихъ пришли съ запада, 
т. 6. съ азхатсваго материка. Ихъ религ1я — весьма древняго происхожденш 
и еле возвышается надъ фетишизмомъ. Миеолог1я ихъ основывается на не- 
лсныхъ принципахъ и связана съ охотой на зв'Ёрей и съ в1^рой въ чудища 
преисподней. Но даже это грубое племя не чуждо космогоническихъ тра- 
дицШ; м1ръ производить они изъ воды, первый челов1^въ была женщина, 
наказанная потерею рал за то, что взяла 'яблоко познан1я у мужчины. 

Ныи! господствующее въ Японш племя считаетъ себя аборигенами 
на обитаемыхъ ими островахъ, которые, по ихъ космогонш, непосредст- 
венно переходящей въ древнейшую ихъ политическую исторш, созданы 
специально для нихъ. Достов'&рно изв'Ьстно, однако, что японцы были вы- 
ходцами съ материка; они встр'Ётили на этихъ юстровахъ жителей, суще- 
ственно отличавшихся отъ нихъ своимъ аожешемъ, а именно айно. Ни- 
чего нЁтъ невозможнаго въ томъ, что племя аз1атскихъ папуасовъ '), 
присутствие которыхъ на Филиппинскихъ островахъ вполн-Ь доказано, рас- 
пространилось и на Японш). Этими пришельцами были отгЬснены айносы 
на сЁверную часть острова 1езо, отчасти цивилизовались и отчасти 
ассимилировались съ ними Такимъ образомъ возникло ядро японской на- 
цш; постепенно воспринимало оно и иные этническ1в элементы. Покрай- 
ней м^р'Ё, теперь можно разделить ее на три различныхъ типа. 

Японцы относить начало своей исторш къ 660 г. до Р. Хр. и раз- 
дЬляютъ ее на два перюда Озеи и Хазеи. Первый длится отъ 660 г. 
до Р. Хр. до, 1192 г. христианской эры и обнимаетъ перюдъ владычества 
микадо. Это древняя истор1я Японш. Бторая соотв'Ётствуетъ развитш 
ыасти шогуновъ или сшгуновъ (шогунъ— полководецъ, котораго европейцы 
долгов время называли тайвуномъ (одинъ изъ его титуловъ, великШ князь). 

Этотъ перюдъ, начинается съ 1192 г. и кончается въ 1868 г.; 
но, также какъ и въ Ёвроп'6, 1192 г. въ Япоши не ознаменовался ни- 
какими политическими переменами. Подобно тому какъ въ Ёвроп'6, въ 
Япоши среднее вЪка заканчиваются собственно въ 1492 г., съ этого же 
времени начинается новая эра. Время этого заканчиваетъ стол^тшй пе- 
р1одъ, въ . течбн1и котораго развивается и укр1^пляется значеше и власть 
шогуновъ и къ началу XVI в. шогунская власть становится уже вполн'Ь 
легальнымъ безспорнымъ учреждешемъ. 

Между тЬмъ какъ насл'Ьдственное царское достоинство приходило въ 
тпадоБЪ, феодальные князья все бол1^е и бол1^е укр'Ьпляли свою власть. 
Они то составляли между собою союзы, то вели другъ съ дру- 
гомъ войны, мстя за дМствительныя или мнимыя обиды. Это привело 
къ тому, что микадо р'Ёшилъ положить конецъ безпрерывнымъ между- 
}собицамъ. Вождемъ съ неограниченной властью былъ назначенъ 
[оритомо, одинъ изъ наибол-Ёе ярко выдающихся характеровъ въ истор1и 



^) Рг. МиПег, РгоЫеше <1вг Ип^шивсЬеп БШпо^гарге, Оео^г. ^а]1^Ь. В(1. 
IV 8. 314. Вив1енъ де С. Мартенъ допускаетъ, наоборотъ, сущвствован1е общир- 
ной б'Ьлой расы, жявшей отъ Формозы до Японш, Ср. О. МоЬшке^, 01е ^ара- 
пег. 1872. ^ 



Лпонш. Но въ иодобныхъ случаяхъ люди, облеченные властью, р'ЬдБО' 
искренне стараются о добросов'Ьстномъ выполненш возложеннаго на нихъ 
поручешя. Истор1я 1оритомо доказываетъ, что таБ1е люди ум']Ьютъ СЕор'бе 
съиграть въ руку тЪж\ противъ кого они посланы, пресл1Ьдуя при этомъ 
и свои личные интересы. Посл1^ многол'Ьтнихъ войнъ, микадо стали ре- 
гентами по имени, между ткиъ какъ дМствительная власть очутилась въ 
рукахъ 1оритомо. Могущество его возрасло настолько, что распространи- 
лось не только на св1Ьтск1Я д'Ьла въ государстве^, при жизни микадо; но и посл'Ь 
смерти его 1оритомо былъ опекуномъ его преемника. Власть насл1^дствен- 
наго духовнаго государя понес^^а смертельный ударъ; поел* смерти 1ори- 
томо титулъ его перешелъ къ его сыну. 

Къ этому времени относится начало власти шогуновъ или 
свЪтскихъ властителей, которая стала также наследственною. За ми- 
кадо все же признавалось царское достоинство; шогунъ не см^лъ 
оспаривать правъ суверена. Такъ было до последней половины ХУЛ в*ка. 
Тогда явились два брата, потомки 1оритомо — они начали борьбу съ шогу- 
номъ. Князья приняли участье въ этой борьб*; разгоралась междуусобица, 
во время которой пали оба претендента. Кончилось т*мъ, что Нобунага^ 
князь Овари, могущественн*йшШ изъ князей, захватилъ шогунатъ. 

Однимъ изъ значительн*йшихъ вождей былъ Хидейози (родившШся 
1 января 1537) челов*къ низкаго происхождешя. Онъ служилъ до этого 
конюхомъ, потомъ былъ солдатомъ, зат*мъ— сталъ главой войскъ и, на- 
конецъ, когда Нобунага погибъ отъ руки уб1йцы— онъ занялъ престолъ 
шогуновъ. Испуганный микадо утвердилъ его въ этомъ званш и онъ по- 
лучилъ титулъ Тайку-Сама. Власть микадо все бол*е падала, сила же 
Японш все бол*е и бол*е возрастала. Японцы победили корейцевъ и готовы 
были также поступить съ китайцами, когда смерть постигла Нобунага на 
68 году его жизни. 

При жизни этого великаго шогуна въ Японш въ первый разъ по- 
явились европейцы, португальцы Франческо Зоимото и Фернанъ Иендецъ 
Пинто, соотечественники которыхъ пытались завязать торговыя сношешя 
съ японцами. Въ 1564 г. они высадились въ Нагасаки, на островъ Шус1у, 
который находится южн*е вс*хъ острововъ японскаго архипелага. Вскор**. 
поел* этого прибыли въ Японш и миссюнеры; ихъ привелъ сюда Фран- 
цискъ Ксавер1усъ. Пропов*дь ихъ быстро распространяла христ1анства 
среди этого народа, б*днаго идеями. Быстрые и неожиданные усп*хи 
этой пропов*ди удивляли весь крещеный М1ръ. Голландцы пом*п1али даль- 
н*йшимъ усп*хамъ этой пропов*ди; они прибыли въ Японш по сл*дамъ 
португальцевъ и испанцевъ. Въ 1596 г. зд*сь вновь началось сильнЬй- 
шее пресл*дован1е христ1анъ и португальцы были изгнаны изъ Японш; 
голландцы помогали при этомъ японцамъ, желая отомстить за пресл*до- 
ван1я, которымъ они подверглись со стороны Альбы и инквизищи. 

Когда въ 1 639 были окончательно выт*снены изъ Нагасаки порту- 
гальцы, голландцы утвердились зд*сь, — семь голландцевъ были поселены 
на остров* Дезим*, устроенномъ искусственно недалеко отъ Нагасаки, гд*г 
они были вынуждены жить чрезвычайно замкнуто. Остальные иностранцы были 
совершенно изгнаны. Кто безъ разр*шен1я вступалъ въ Японш, подвер- 
гался смертной казни; страна стала феодальной въ самомъ строгомъ смыслЪ 
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слова. Этимъ она доджна была быть благодарна 1вязу (1уеуа$и), Бандор- 
скоыу Бнязю, внучка котораго была обручена съ сынонъ Тайку-Сама, когда 
они были еще д1^тьии. Тайку-Самъ устроилъ этотъ бракъ, чтобы связать 
съ своей династ1ей иогущественнаго вассала. Онъ быль японскимъ заво- 
иодателемъ. 

Д1^онъ первой необходимости было урегулировать отношен1я между 
шогуномъ и микадо, за которымъ оставалась только религ10зная власть. Шо- 
гунъ предложи лъ микадо резиденц1Ю въ Шото (Шако) — себ^ же онъ устроилъ. 
резиденцию въ 1еддо. Въ Шото жяЛ императоръ; дворецъ его былъ скро- 
менъ; онъ стоялъ посреди города, еовсЬхъ сторонъ окруженнаго горами, 
проникнуть въ городъ можно было только по единственной дорог1Ь, кото- 
рая проходила среди горъ со стороны моря. Этотъ проходъ охранялся 
кр'Ьпостью. въ которую былъ назначенъ начальникомъ дов1Ьренный шо- 
Гуна, а въ Шото жилъ делегатъ, носившШ назваше губернатора; на обя- 
занности его лежалъ строг1й полицейскШ надзоръ въ город1^ ина!5люден1е 
за ВСЕМИ д'Ьйств1ями микадо. Шогунъ стоялъ между государемъ и феода- 
лами, даймщ онъ запретилъ имъ въ1^дъ въ Шото и всяк1я сношенгя 
съ микадо; микадо не могъ передавать имъ никакихъ поведШй, отъ ко- 
торыхъ не могъ принимать никакихъ даровъ. Шогунъ пров1Ьрялъ ъЛ 
расходы царскаго двора, короче сказать заботился обо всемъ, за то самъ 
собиралъ вс^Ь налоги. Даже церковныя д1^а р'Ьшались теперь не въ Кхото, 
а въ 1еддо, такъ что микадо былъ монархомъ только (1е ^иге, шогунъ 
же сталъ монархомъ (1е {ас1;о. Не бывало еще государя съ бол1^ огра- 
ниченною властью, ч1^мъ микадо, и если бы японцы не держались такъ 
крепко своихъ обычаевъ,— санъ его былъ бы давно упраздненъ. Невоз- 
можно было посягнуть на Микадо, который въ глазахъ японцевъ оста- 
вался святымъ, хотя бы -потому, что былъ такъ неприступенъ. Даже 
испражнен1я микадо считались священными. Сосудъ, употребленный имъ^ 
одежда, которую онъ носилъ были неприкосновенны и уничтожались, 
поел* того какъ онъ употребилъ ихъ хоть разъ. • 

Обезпечивъ себ'Ё безопасность со стороны двора, шогунъ долженъ 
былъ позаботиться о томъ, чтобы подчинить себЬ остальные элементы. 
Прежде всего сл']^довало лишить князей возможности быть вредными. 
«Сто законовъ» строго требовали, чтобы власть каждаго даймш 
ограничивалась только его территор1ей. Они не см'Ьли вступать въ сно- 
шен1я другъ съ другомъ, такъ что если случалось н'Ьсколькимъ даймш 
являться ко двору одновременно,— шогунъ принималъ ихъ въ разныхъ 
комнатахъ. Ежегодно они должны были являться къ даору въ 1еддо въ 
оцредЁленное время, назначавшееся каждому изъ нихъ отд1^ьно. Въ отсут- 
ствш ихъ, .ихъ семьи оставались въ город1Ь въ качеств^Ь заложниковъ. Эти 
отношен1я напоминаютъ положен1е французскаго дворянства при двор1& 
Людовиковъ. Если стала невозможной связь между феодальными князьями, 
то солидарность между членами каждаго клана напротивъ того уважалась. 
(Обязанность членовъ клана къ ихъ господамъ были строго опред^^ены. 
Такимъ образомъ дайМ10, авторитетъ воторыхъ ранЪе былъ весьма не ве- 
ликъ, становятся все бол1^е могущественными. Эти небольш1я династ1и, 
почти совершенно самостоятельныя, получаютъ право взимать налоги, 
издавать законы, устраивать храмы, чинить судъ; они пользовались адмипи- 
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стративною властью. Оыи требовали покорности и пользовались отъ своихъ 
подданныхъ безграничнымъ почтешемъ, окружали себя настоящииъ дворомъ 
и ц'Ьлой ари1ей приближенныхъ — благоденств1е или б%дств1е подвластныхъ 
имъ земель зависало единственно отъ ихъ усмотр1^н1я. Исторгя знаетъ при- 
м'бры многихъ злод1^шв, совершенныхъ этими феодальными властителями, 
хотя въ общемъ они оказывали на страну культурное вл1яше. Подъ ихъ 
повровительствомъ искусства развивались зд^Ьсь^ какъ это было въ Грец1и 
во времена тиранновъ. 

Подъ властью дайМ10 жило мелкое, но многочисленное и облада- 
вшее большими привилег1ями дворянство, самураи. Они им&ш прав- 
носить два меча, были отд'Ьлены отъ народа цЬлой пропастью, юйм. 
право какъ и даймю, кром'Ь законнаго брака, вступать въ незаконный 
(конкубинатъ), вторая жена называлась мекаке. 

Ниже этого привилегированнаго сослов1я стоялъ народъ, д^ЬлившШся 
на три касты — землед^^цевъ, ремесленниковъ и торговцевъ — подчиненное, 
послушное стадо. Законодатель относится къ нему съ теплымъ участ1емъ, 
но требуетъ отъ него полнаго послушашя. ЯпонскШ* законъ не признаетъ 
за народомъ никакихъ правъ. «Повинуйтесь» повел1^ваетъ онъ низшимъ. 
«Приказывайте только хорошее» говоритъ онъ высшимъ. Этимъ исчер- 
пываются указашя «ста законовъ» на отношешя между народомъ и ари- 
€тократ1ей. Бакъ ни великъ въ теорш деспотизмъ привилегированныхъ 
классовъ, онъ ум1^рялся мягкостью нравовъ, по крайней м^^р'Ь въ сред1^ 
стараго дворянства. Вежливое и мягкое обращен1е съ подчиненными счи- 
талось одною изъ т'Ьхъ аристократическихъ доброд^^телей, которыя недо- 
ступны выскочкамъ. Оба правила, им'Ьющш столь высокое соц1альное зна- 
чеше, а именно подчинеше слабыхъ и мнлосерд1е къ нимъ сильныхъ, 
служили основой народнаго обучешя, которое и теперь нигд1^ въ Азш не 
распространено такъ сильно, какъ въ Японш. 

Но и зд1^сь была воздвигнута непроходимая ст^на между патрищями 
и плебеями. Только первые могутъ быть посвящаемы бонзами въ тайны 
духовной и св1^тской литературы китайцевъ, такъ что никто не могъ на- 
деяться перейти изъ одной касты въ другую. Таково въ общихъ чертахъ 
среднев'Ьковов общество въ Лпоши. 



Исламъ и арабская культура, 

Какъ въ настоящее время, такъ и въ эпоху, соответствующую на- 
чалу европейскаго средневековья, Значительная часть арабовъ была коче-^ 
вымъ народомъ, жившимъ вполне патр1архальною жизнью, напоминающею^ 
ту, какая намъ известна для евреевъ изъ первыхъ книгъ библш. Однако, 
кочевыя арабсшя племена, въ эпоху, непосредственно предшествующую Ма- 
гомету, занимали не все пространство Аравш. Классической страною ко- 
чевыхъ бедуиновъ была великая СирШская пустыня, т. е. серерная 
окраина АравШскаго полуострова, и примыкающее къ ней плоекогор1е 
Недждъ. По краямъ полуострова еще до 'Магомета замечаются признаку 
высшей культуры. На севере, подъ вл1ян1емъ, съ одной стороны — Рима, 
съ другой — новоперсидскаго царства Сассанидовъ, образовались два царства^ 
существовая1е которыхъ, впрочемъ, оказалось эфемернымъ. Западное изъ 
нихъ носило назваше Пальмиры. Здесь царствовала знаменитая царица 
Винов1Я, побежденная въ 273 г. римскимъ императоромъ Аврел1аномъ и 
уведенная имъ пленницей въ ' Римъ. Настоящее имя ея было Батъ-Себина.' 
Когда ея мужъ Оденатъ былъ убитъ своимъ племянникомъ, она стала ца- 
рицей, пластовавшей надъ большею частью прежняго римскаго Востока. 
Ея приближенные, въ числе которыхъ былъ грамматикъ и критикъ Лон- 
гинъ, подцерживали въ ней честолюбивые планы. Она приняла титулъ Ав- 
густы, основала городъ своего имени, разбила войско императора Галл1ена. 
Лишь мужественный императоръ Аврел1анъ поправилъ дела Рима, онъ раз- 
билъ царицу, которая на верблюде бежала къ Евфрату; въ тотъ моментъ, 
когда она садилась на корабль, она была настигнута римскою конницею 
й взята въ пленъ. Прежн1е римляне сгноили бы ее въ тюрьме, но Авре- 
л1анъ оказался более гуманнымъ и подарилъ ей поместье въ Тибуре, где 
она и умерла. Царица эта была одною изъ самьдъ образованнейшихъ 
женщинъ своего времени; она говорила на языкахъ латинскомъ, греческомъ, 
сирШскомъ и египетскомъ. Она со своимъ царствомъ прицадлежала элли- 
нистической, а не арабской культуре. После разрушен1я Пальмирскаго 
царства, местныя арабсшя племена снова подпали, — частью персидской, 
"частью римской власти. 

Мало прочны были также государства Счастливой или Южной Аравш, 
иначе 1емена. Правда, еще въ Ветхомъ Завете упоминается " существо- 
вавшее здесь Сабейское или Савское царство, о которомъ мы знаемъ изъ 
йсторш Саломона. То-же царство упоминается и въ клинообразныхъ над- 



писяхъ царя Саргона. Даже до сихъ поръ въ 1емен1^ находятъ остатки 
прежнихъ монументальныхъ сооруженШ. Однако отъ этихъ царствъ не 
осталось въ начал'Ь среднихъ в^^вовъ и сл'Ьда. 

Между 11досвогор1е1[ъ Недждъ и морскимъ берегомъ находится таЕъ 
наз. Хеджасъ, т. е. окраина. Это плоскогорье, служащее самымъ удобнымъ 
путемъ для каравановъ, идущихъ отъ Ю. Аравш къ Синайскому полу- 
острову или въ Палестину. Дорога шла изъ Сабы черезъ Мекку — древнюю 
Макорабу— и Медину— древнюю Ятр^бу или Ятриппу. Еще во времена 
Магомета с1^веръ Хеджаса былъ населенъ еврейскими поселенгями. Авраама 
признавали даже основателемъ меккскаго святилища Каабы. Евреи и друг1е 
€ирШсв1е поселенцы говорили здесь на арабскомъ язык']^ и вообще значи- 
тельно см1^шались съ арабами. Центромъ пришлыхъ элементовъ была какъ 
разъ Мекка со своимъ святилищемъ Каабою. Значен1е Каабы вполн1& цо- 
пятно. Караванамъ, находившимъ въ Мекк'Ь м'Ьсто отдохновен1я, было въ 
высшей степени важно поставить зд1^сь свое имущество въ безопасное по- 
ложенье, уберечь его отъ окрестныхъ хищныхъ бедуинскихъ племенъ. Тор- 
говый интересъ былъ главною основою священнаго союза племенъ, прп- 
знававшихъ Мекку своимъ святилищемъ. Первоначально это была, такимъ 
образомъ, вовсе не арабская святыня. Въ окрестностяхъ Мекки были об- 
ширныя ярмарки. Бедуины привозили сюда кожи и друг1е продукты ско- 
товодства, обм'Ёнивая ихъ на изд^1я еврейскихъ ремесленниковъ, на до- 
рог1я ткани, привезенныя караванами изъ далекой Сирш. Втечен1е н1^ко- 
тораго времени прекращались разбойничьи наб1^ги бедуиновъ; во всеЁ 
Арав1и господствовалъ миръ: это означало, что въ Мекк1Ь ярмарка, длив- 
шаяся иногда до четырехъ м-Ьсяцевъ. Приносились торжественныя жертво- 
приношешя; умные купцы ум11и заинтересовать полудикихъ арабовъ въ 
своемъ культ* и мног1е изъ кочевниковъ, въ свою очередь, стали почи- 
тать священный камень, упавшШ съ неба — въ сущности, большой ме- 
теорный камень, действительно упавш1й некогда съ небесныхъ высотъ. 

Въ конц* VI в*ка въ этой самой Мекк* родился Магометъ, которому 
предстояло стать выразителемъ давно подготовленнаго среди арабовъ куль- 
турнаго движен1Я. 

Годъ рожден1Я Магомета въ точности неизв'Ьстенъ. Арабскхе историглт 
довольно произвольно считаютъ этимъ годомъ тотъ, который соотв-Ьтствуехъ 
571 году отъ начала нашей эры. Отцомъ пророка былъ небогатый купецъ 
Абдалла, мать звалась Аминой. Отецъ вскор* поел* свадьбы отпра- 
вился съ караваномъ въ Газу и, не дождавшись рожден1я сьгаа, умеръ. 
Мать осталась въ самомъ печальномъ матерьальномъ положен1И. ЗКел'зние 
выставить Магомета челов-Ьконъ знатнаго происхожденхя было, вероятно, 
основою легенды, по которой мать отдала сына на воспитаще кормилиц'^- 
Если она действительно сделала это, то можетъ быть съ тою ц*лью, чтобы 
ребенокъ не м*шалъ ей работать. Въ мусульманскихъ предан1яхъ разска- 
зываются всевозможный чудеса о ранней юности Магомета. Между про- 
чимъ, архангелъ Гавршъ, спец1альный ангелъ Магомета, будто бы выр- 
валъ изъ груди отрока кусокъ мяса, и, омывъ грудь Магомета внутри во- 
дою, взятою изъ священнаго колодца,. сложилъ его гЬло снова, исторгщвъ 
такимъ образомъ изъ Магомета то, что было въ немъ «частью лукаваго^. 
Мать Магомета также вскор* умерла, и рабыня Оммъ-Эйманъ, кор- 



милица Магомета, передала ребенка его д-Ьду Абдъ-эль-Муталлибу или Абу- 
Талибу, который и восаитывалъ его. Онъ былъ б'Ьденъ, ивгЬлъ двухъ женъ 
я десять д'Ьтей, а потому Магометъ въ д-Ьтств* велъ жизнь пастуха. 
Двадцати четырехъ л*тъ онъ поступилъ на службу къ богатой вдов* 
Хадиджи. Женщины, особенно же вдовы, въ то время у арабовъ пользо- 
вались довольно высокимъ положенгемъ. Хадиджа, которой было уже 
*39 л']^тъ, сама вела торговлю. Магометъ былъ у нея погонщикомъ вер- 
41Юдовъ. Несмотря на сопротивлеше родственниковъ, Хадиджа всвор1^ 
вышла замужъ за своего наемника. Руководилъ-ли Магометомъ первона- 
чально разсчетъ— не известно, но будущШ пророкъ очень уважалъ свою 
жену и семейная жизнь его была образцовой. 

Что Магометъ первоначально раздЬлялъ в'Ёрован1Я своихъ земля- 
ковъ, доказывается уже гЬмъ, что сына своего онъ назвалъ Абдъ-Мена- 
фомъ, т. е. слугою Менафа, — а это было имя одного изъ боговъ, идолы 
жоторыхъ стояли въ Мекк* въ святилищ* Каабы, откуда позднЬе они 
были выброшены т*мъ-же Магометомъ. Далек1Я путешеств1я въ Сир1ю, 
однако, рано познакомили Магомета съ религюзными воззр'Ьн1ями другихъ, 
бол*е культурныхъ, ч-Ьмъ арабы, народовъ. ЕврейскШ и христ1анскШ мо- 
нотеизмъ были ему знакомы. Онъ сталъ чувствовать себя неудовлетворен- 
нымъ, по цЬлымъ днямъ бродилъ одинъ по окрестностямъ Мекки. Въ 
конц* концовъ, отъ продолжительныхъ размышлен1й и, быть можетъ, отъ 
доброво.1ьнаго истощетя и изну]решя,у него явились галлюцинацш. Онъ 
вид*лъ вид'Ьн1я, слышалъ голоса и счелъ себя пророкомъ, долженствую- 
щимъ спасти народъ свой отъ духовнаго рабства. Такова истор1я мно- 
гихъ релипозныхъ реформаторовъ. Однажды онъ приб*жалъ домой, какъ 
бы въ лихорадочномъ озноб*, крича, чтобы его закутали во что-нибудь. 
Когда это было исполнено, Магометъ пришелъ въ состоянхе крайняго 
экстаза и сталъ пророчествовать. Жена и усыновленные имъ племянники 
тотчасъ же уверовали въ него. За ними последовали и некоторые друг1е. 
Иначе отнесся къ нему одинъ изъ дядей, который, когда было созвано 
«емейное сов'Ьщан1е по поводу появлен1я новаго пророка, воскликнулъ даже 
племяннику: «Провались ты сквозь землю, неужели ты созвалъ* насъ 
только дл^ этого». Община пророка на первый разъ состояла лишь изъ 
43 челов-Ёкъ, да и то большею частью людей б-Ёдныхъ: мног1е были по 
просту рабы. Въ этотъ вопросъ вмешалась еще борьба двухъ клановъ, и, 
въ конц* концовъ, Магометъ, познавъ истину: «никто не пророкъ въ 
своемъ отечеств*», долженъ былъ б*жать изъ Мекки въ Медину. Смерть 
первой жены Магомета и другого, благопр1ятствовавшаго ему дяди, окон- 
чательно ^порвала связь пророка съ Меккой. По магометанскому исчисле- 
Н1ю, довольно впрочемъ искусственному, Магометъ оставилъ Мекку 20 сент. 
622 года — это и есть геждра (б*гство), начало магометанской эры. 

Переселенхе въ Медину было для посл*дователей Магомета началомъ 
ихъ политической организац1И. Число приверженцевъ быстро возрастало 
и вскор* началась открытая бор1^а М^^дины съ Меккай. Война тяну- 
лась н*сколько л*тъ: община Магомета одержала верхъ. ^о поб*ды 
надъ корейшитами, господствовавшими въ Мекк*, Магометъ заискивалъ 
передъ евреями, над*ясь найти въ нихъ союзниковъ. Поел* поб*ды, руки 
.у него были развязаны, и евреевъ изгнали изъ Медины, которая стала 



чисто иусульманскимъ городомъ. Начались попытки сближешя съ поб^^- 
жденнрю Меккою. Наконецъ Иагонетъ подучилъ позволеше пойти на по- 
клонеше святынямъ Каабы. Самъ онъ старался постепенно слить свой^ 
культъ съ культомъ Каабы. Бъ 630 году Мекка признала, наконецъ, вер- 
ховенство Магомета и истинность его учешя. 

Къ концу жизни Магомета, исламъ пытался уже создать прозели- 
товъ далеко за пред1Ьлами Арав1и. Магометъ послалъ во всё концы ув1&^ 
щан1Я къ властителямъ, советуя имъ обратиться въ правую в*ру. Такое 
ув^Ьщаше было послано византШскому императору и персидскому царю. 
Оно не обратило на себя особаго вниман1я. Небольшой отрядъ магоме- 
танъ, посланный съСирш, иотерп1№ поражен1е. Арабск1я племена, и раньше 
«грезвычайно воинственньш, но распадавш1яся на многочисленные роды п 
кланы, ждали лишь общаго предводителя. Со всЁхъ сторонъ Аравш сп'Ёшили къ 
Магомету послы отъ разныхъ племенъ, прерагая свое сод*йств1е въ рас- 
пространенш ислама. Но во время приготовленШ къ священной войн1^, 
пророкъ умеръ (632 г.). 

Магометанство было гЬмъ связующимъ цементомъ, котораго недоста- 
вало арабскимъ племенамъ. Среди многочисленныхъ предписанШ Корана^ 
одно изъ главныхъ есть то, которое требуетъ отъ правов'Ьрныхъ священ- 
ной войны съ нев']Ьрными. Эта священная война или джихадъ, объеди- 
нявшая племена, требовала вм^ст* съ т*мъ и общаго предводителя, и, та- 
кимъ образомъ, послужила основою политическаго объединетя. 

Магометъ не оставилъ наследника. Преемникомъ его сталъ его другъ 
Али или АлШ, славный воинъ и поэтъ, съ ч*мъ не особенно вяжутся 
сохранивш1яся описан1я его необычайно тучной и некрасивой фигуры. 
Али однако отвергъ сунну или устныя предашя, прим*шанныя къ Корану. 
Отсюда возникло разд-Ьленге между шштами — приверженцами Али и сун- 
нитами, принявшими сунну. Борьба была поддержана второю женою Ма- 
гомета, Айшёю, которая высказалась за суннитовъ, и посл-Ьдихе одолели, 
сд*лавъ своимъ халифомъ Абу-Бекра, а по смерти его, Омара. Первые ха- 
лифы, однако, совс^мъ не походили на позднМшихъ арабскихъ повели- 
телей. Они жили патр1архальною жизнью вождей кочевого племени, пита- 
лись хл*бомъ, финиками и спали на рогож*. Преемникъ Абу-Бекра, 
Омаръ, впрочемъ, уже много сд*лалъ для создашя арабскаго государ- 
ства. Онъ устроилъ сов*тъ, названный диваномъ, ввелъ подати, че- 
канку монеты и л'Ьтосчислен1е, построилъ города — Каиръ, Бассору и 
Куфу. Вм-Ьст-Ь съ Омаромъ началась эра арабскихъ завоеванШ. При немъ 
втечен1е десяти л*тъ было покорено до 30 тыс. населенныхъ м*стъ. 
Арабы разбили византШск1я войска и захватили Сир1ю и Палестину. Въ 
1ерусалим* явилась мечеть. Въ 643 г. арабы нанесли жестокШ ударъ 
персамъ. Посл*днШ изъ Сассанидовъ, Ьздегердъ, бЬжалъ съ своимъ га- 
ремомъ въ горы, гд* погибъ. Исламъ быстро распространился до самого 
Кавказа; были основаны Багдадъ и въ Средней Аз1и Самаркандъ. 

Столица была перенесена изъ Мекки сначала въ Дамаскъ, гд* цар- 
ствовала дииастГя Омаядовъ, позднее въ Багдадъ. Въ Дамаск* исламъ 
долженъ былъ близко соприкасаться ев остатками античной греческой 
культуры и это столкновен1е было для него въ высшей степени благо- 
творно. Арабы призывали изъ Визант1п ученыхъ и архитекторовъ и пере- 
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годили (съ сирШскаго) гречесшя сочинен1я. ВизантШское политическое 
господство всюду вытеснялось арабскимъ, оно было совершенно выгЬс- 
нено изъ Африки. Въ Испанш арабское господство т-Ьмъ легче распростра- 
нялось, что на сторону арабовъ переходили и вестготы, и евреи, и рабы, 
которые съ переходомъ въ исламъ получади свободу. 

При Омаядахъ халифатъ сталъ уже могущественнымъ, но въ-тоже 
время превратился въ восточную деспот1ю, со всЬми ея недостатками. 
Сами Омаяды, вопреки постановлен1ямъ Корана, предавались пьянству и 
алчности, и подъ вл1ян1емъ ихъ давнихъ противниковъ, Алидовъ, вскор'Ё 
выступила на сцену новая династ'ш Аббасидовъ, ведшая свое начало отъ 
одного изъ дядей Магомета. Въ 7^0 году подл* Ниневш потерп'Ьлъ пора- 
жбН1е посл1^дн1Ё изъ Омаядовъ. Первый изъ Аббасидовъ, Абулъ Аббасъ, былъ, 
впрочемъ, еще свир*пЬе Омаядовъ. Созвавъ на пиръ своихъ родственни- 
ковъ, онъ вел^лъ ихъ засечь, покрылъ трупы ихъ коврами и сЬлъ на 
ннхъ пировать. 

Правлеше Аббасидовъ длилось загЬмъ около пяти вЬковъ (750 — 
1258 г). Государственное устройство при нихъ уже утратило свою пер- 
воначальную простоту. Первый изъ Аббасидовъ ввелъ должность визиря, 
т. е. высшаго св-Ьтскаго сановника, и должность эта довольно долго была 
наследственною въ персидскомъ род* Бармекидовъ. Апогеемъ могущества 
Аббасидовъ было правлен1е Гарунъ-аль-Рашида, имя котораго было изу- 
крашено предан1емъ, хотя, въ действительности, этотъхалифъ далеко не 
соответствовалъ идеалу. Одно несомненно, это его любовь къ наукамъ и 
къ чисто матер1альнымъ улучшен1ямъ-, но деспотизмъ Гарунъ-аль-Рашида 
былъ едва ли не более тяжелъ, чемъ всехъ его предшественниковъ. 

При Аббассидахъ государственныя учрежден1я арабовъ получаютъ 
уже значительное развит1е.' Непосредственными исполнителями воли халифа 
являются четыре сановника: высшШ судья или кади, затемъ начальникъ 
полицш, онъ же и главный телохранитель халифа, далее главный казна- 
чей и, наконецъ, начальникъ почты, которая, следуетъ заметить, получила 
раннее развит1е у арабовъ — народа, привычнаго къ странствован1ямъ съ 
караванами въ пустыняхъ. Для облегчешя даижен1я каравановъ, какъ ку- 
печескихъ, такъ и техъ, которые стали странствовать въ Мекку съ рели- 
позными целями, при Гарунъ-аль-Рашиде были устроены караванъ-сараи, 
родъ постоялыхъ дворовъ или гостиницъ, а также были выкопаны во 
многихъ местахъ цистерны. По разнымъ направлешямъ были устроены 
1юстоянные почтовые тракты. Начальникъ почты въ то же время былъ 
окомъ халифа, или, выражаясь проще, главнымъ шп1ономъ, доносившимъ 
халифу о малейшихъ помыслахъ его подданныхъ. Подчиненные этого 
оберъ-шшона^ въ свою очередь, не ограничивались доставлен1емъ писенъ, 
но сообщали начальнику все необходимыя сведен1я. Иногда такимъ спо- 
собомъ раскрывались и серьезныя злоупотреблен1я, но, въ общемъ, поло- 
жен1е этихъ шп1оновъ было въ роде того, какое у насъ имели при Петре 
Великомъ фискалы, имя которыхъ стало нарицательнымъ. Мало по налу 
при разныхъ начальникахъ стали учреждаться и канцелярш, получивш1я 
назваше дивановъ. Главный диванъ, какъ было уже замечено, былъ 
учрежденъ еще при Омаядахъ. Начальникомъ его былъ непосредственна 
велик1й визирь. При казначее былъ сначала одинъ диванъ, затемъ рас- 
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павшШся на четыре в1^домства, зав1Ьдывавш1я содержан1емъ войска, сбо- 
ромъ податей, назначешемъ должностныхъ лицъ и, даконецъ, общинъ ве- 
ден1емъ финансовъ. 

Значеи1е должности визиря развивалось лишь постепенно и первона- 
чально вовсе не было первенствующимъ въ государстве^. Сначала визирь 
былъ родомъ личнаго секретаря халифа, или, выражаясь образною р1^чью 
Востока, былъ тЬнью халифа. Такое положеше однако открывало умньшъ, 
честолюбивымъ визирямъ богатыя перспективы, особенно въ эпохи прав- 
лешя неспособныхъ и л1^нивыхъ халифовъ, появившихся вскор'Ь посл1^ 
смерти Гарунъ-аль-Рашида. Самъ Гарунъ-аяь-Рашидъ низвергъ господство 
визирей изъ рода Бармекидовъ. Но по его смерти вскор]^ возникъ такъ 
назыв. неограниченный визиратъ, подобный майордомству въ западномъ 
христ1анскомъ М1р*. 

Въ то же время все бол^^е усложнялось провинц1альное управлен1е, 
въ которомъ появились свои маленьше халифы — губернаторы, подобно 
халифу совм1^щавш1в светскую власть съ духовною: такъ напр. они должны 
были пропов']^дывать въ мечетяхъ и председательствовать на религюзныхъ 
собран1яхъ и празднествахъ. Въ м1рскихъ д']^ахъ власть ихъ все бол1&е и 
бол-Ье увеличивалась. Они стали назначать отъ себя кад1евъ, т. е. судей, 
назначали финансовыхъ и полицейскихъ чиновниковъ, и даже самостоя- 
тельно вели борьбу съ разными мелкими сос']^дними племенами, стоявшимъ 
вн1^ власти халифа. Правда, надъ ними существовалъ контроль указанныхъ 
уже почтовыхъ шп10новъ, но этотъ контроль далеко не всегда достигалъ 
цйди. Позднее дошло до того, что багдадское правительство вынуждено 
было заключать съ некоторыми изъ губернаторовъ форменные договоры, 
какъ съ независимыми влад'Ьтелями. Однако у арабовъ мы все же не 
встр^чаемъ настоящей бюрократы. Внутренняя жизнь селешй и городовъ 
была довольно самостоятельна, поэтому и число чиновниковъ у арабовъ 
далеко не таково, какъ напр. въ Визаыйи. 

Подати въ арабскомъ государств* были разнообразны. Мусульмане 
уплачивали лишь зекашъ^ подоходную подать, тогда какъ нев-Ьрные пла- 
тили поземельную подать, называвшуюся хараджъ и поголовную, и.1и 
доютге. Последняя взималась, смотря по состоянш плательщиковъ. 
Каждый сборъ им*лъ определенное назначен1е. Такъ напр. зекатъ им-Ьлъ 
целью покрывать следующ1е расходы: на благотворительныя учрежден1я, 
плату за услуги людей, содМствующихъ развитш ислама, выкупъ на волю 
рабовъ, частные долги, сделанные ревнителями ислама, содержаше мусуль- 
манъ, добровольно участвовавшихъ въ джихаде (священной войне), нако- 
яецъ содержан1е неимущихъ правоверныхъ чужеземцевъ. Другими словами, 
«боры съ мусульманъ шли на дела, тесно связанныя съ самой мусуль- 
манской религ1ей. Все остальные, т. е. все собственно - государственные 
расходы уплачивались неверными. Наибольш1Я суммы поглощало содержа- 
н1е войска, которое уже при Омаядахъ стало преобразовываться частью 
додъ вл1янемъ византШскаго образца. Вместо прежняго войска, состояв- 
шаго изъ соединеи1Я разныхъ племенъ и родовъ, явилась военная орга- 
яизац1я, основанная на тактическихъ соображен1яхъ. Арм1я имела уже 
дентръ, два крыла, авангардъ и арьергардъ. Вооружен1е также походило 
на визант1йское. Изъ Византш были заимствованы и метательные снаряды— 
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"баллисты и катапульты. Въ завоеванныхъ городахъ устанавливали посто- 
янные военные гарнизоны, и уже по закону Омара, воинамъ, стоявшимъ 
въ этихъ гарнизонахъ, строго было запрещено заниматы^я земле;№1емъ, 
что послужило началомъ къ созданш особой военной касты. На службу 
поступали добровольно, такъ какъ, помимо привычки арабовъ къ войн*]^, 
она была имъ и очень прибыльна. Кром1^ богатыхъ людей, служившихъ 
на свои средства, были и воины на государственномъ жалованш. Перво- 
начально, когда война была релипозно-нащональнымъ д']^омъ, воины были 
лишь чистокровные арабы, но мало по малу Стали пользоваться и наем- 
никами всевозможныхъ нац1ональностей. Бром'1^ сухопутнаго войска, арабы 
им'&пи и флотъ. Зд^^сь даже съ самаго начала преобладали наемные мат- 
росы, и даже наоборотъ, лишь постепенно появились также опытные 
моряки арабскаго происхожден1Я. 

Широкое развит1е получили при Аббасидахъ торговля и промышлен- 
ность. 

Столица халифата, Багдадъ, обладала въ высшей степени благо- 
пр1ятнымъ географическимъ положешемъ, д'Ёлавшимъ ее центромъ важнЪй- 
шихъ торговыхъ путей. РЬки Месопотамш доставляли превосходное сооб- 
щеше съ моремъ, а въ Бассор* развился прекрасный торговый флотъ. 
Торговля распространилась на югъ до Цейлона, а на восток* мы въ VII в. 
встр'Ьчаемъ арабскую флотил1Ю у китайскихъ береговъ, подл* Кантона. 
Арабсшя посольства въ Китай были , очень часты. Это были, по про- 
сту, торговые караваны. На западъ отъ Багдада торговое движен1е свя- 
зывало арабовъ со вс*ми важнейшими рынками Европы и Африки. Се- 
верный путь велъ къ КаспШскому морю — а,рабск1я монеты временъ Абба- 
сидовъ находятся и дал*е, — въ кладахъ, находимыхъ не только въ Россш, 
но даже въ Швец1и. Множество путей соединяли Багдадъ съ давно уже 
процветавшей левантской торговлей. Въ Африке Египетъ служилъ глдв- 
нымъ средоточ1емъ арабскихъ товаровъ. Чрезъ Арменш на Трапезунтъ 
шелъ путь, сообщавшШ арабскую торговлю съ византШской. Предметы араб- 
ской промышленности были чрезвычайно разнообразны. Стекляныя изде- 
Л1Я Багдада далеко славились. 

Изъ Багдада же получались лучш1е финики. Въ Арав1и и въ Персш 
добывалось железо, и арабы многому научились у персовъ, заимствовавъ 
отъ нихъ самое слово булатъ. Въ 1емене изготовляли оружье и кольч)ти, 
въ Сир1и — лучш1е мечи. 

Изъ стали же делали зеркала; произеодство тканей достигло высо- 
каго развит1я, опираясь на скотоводство, все еще составлявшее главное 
занят1е массы арабскаго населешя. Но тончайш1я арабск1я ткани изгото- 
влялись не изъ шерсти^ а изъ хлопчатой бумаги и изъ шелка. Роскошь 
хадифовъ и ихъ вельможъ содействовала процветанш шелковаго произ- 
водства, въ значительной мере составлявшаго подражан1е персидскому. 
Завоеваше Египта, въ свою очередь, дало толчекъ къ появленью производ- 
ства писчей бумаги изъ папируса. 

Подъ вд1ян1емъ китайцевъ стали обрабатывать хлопокъ. Весьма раз- 
вито было также производство восточныхъ благовон1й — растительныхъ 
маслъ и духовъ, составлявшихъ принадлежность не только женскаго, но 
и мужскаго туалета состоятельныхъ классовъ. Этому роду промышленности 
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благоприятствовали какъ восточная изн-Ьженность, такъ и обил1е садовъ,. 
въ которыхъ возд-Ьлывались душистыя растения. 

На ряду съ скотоводствоиъ и ремеслами, значительно развилось и 
землед'Ёл1е. Арабы явились и въ этомъ отношен1и учениками поб*жден- 
ныхъ народовъ, жителей Египта, Месопотам1И, Сир1и и Перс1и. Они быстро 
приспособлялись къ новымъ услов1ямъ и перенимали все полезное,, сод1^й' 
ствуя, въ свою очередь, перенесен1ю новыхъ произведенШ въ отдаленныя 
страны. Такъ, арабы впервые перенесли въ Европу культуру шафрана, въ Аф- 
рику — индиго и рисъ, въ Испан1ю — шелковичное дерево. Всюду, гд* было воз- 
можно по услов1ямъ климата, арабы заносили съ собою культуру пальиъ: 
въ Багдад']^ пальмъ вовсе не было во время его основанья; мало по малу 
Багдадъ, Бассора и друг1в арабск1е города были окружены ц-Ьдыми паль- 
мовыми л^^сами. 

Вм^ст* съ матер1альнымъ развит1емъ, прогрессировало однако и 
классовое неравенство. Завоеван1е отд-Ьдило уже победителей мусульманъ 
отъ не-мусульманскихъ народовъ. Военный пл*нъ сталъ однимъ изъ глав- 
ныхъ источниковъ рабства, прежде им^вшаго бол*е смягченную форму. 
Поздн-Ье классъ рабовъ сталъ быстро увеличиваться уже не войнами, а 
торговыми сношен1ями; рабы и особенно рабыни стали однимъ изъ глав- 
ныхъ предметовъ торговли. Рабы, правда, могли всегда получить свободу, 
принявъ магометанство, но далеко не всЬ были склонны купить свободу 
этою ц1^ною. Среднее положенье между рабами и свободными занимали 
освобожденные арабы, съ которыми чистокровные арабы, не смотря на 
равноправность, по ученью Корана, всЬхъ магометанъ, обращались далеко 
не какъ съ равными, облагая ихъ, наприм'Ьръ, податям», отъ которыхъ 
были свободны магометане и арабы. Постепенно, однако, эти отпущенники 
начинаютъ достигать даже почтенныхъ государственныхъ м*стъ. Въ сред-Ь 
того же класса встречается наибольшее количество арабскихъ ученыхъ и 
поэтовъ, юристовъ и богослововъ. Но именно это и показываетъ, что 
собственно въ арабскШ народъ культура проникла не слишкомъ глубоко. 
Торговля и торговыя сношенья— таковы были формы, въ которыя вы- 
лилась внешняя политика Абассидовъ. Но, кром* того, сл-Ьдуетъ указать и 
на значительныя посл^дствья мусульманскихъ завоеваньй, которыя однако 
я ходили изъ местностей, независимыхъ отъ ь^ентральнаго правительства. 
Сицилья была завоевана северо-африканскими Аглабидами, и съ 902-го года 
въ теченьи полутора столетья оставалась во владеньи мусульманъ. Критъ 
былъ покоренъ (въ 826 году) отрядомъ Еордовскихъ добровольцевъ, из- 
гнанныхъ изъ страны испанскимъ Омаядомъ Хакамомъ I, и лишь въ 
962 году снова былъ отвоеванъ византьйцами. Берега Средиземнаго моря 
подвергалисъ нападеньямъ со сторонь^ завоевателей Крита и Сицилш, ко- 
торые уводили въ пленъ и обращали въ рабство безчисленное множество 
жителей. Дерзкье корсары пробирались со своими суднами глубоко въ 
Адрьатическое море и въ Босфоръ. Исламизироваше Кабульского султаната 
ььроисходило не по иниь^ьативе халифа, а благодаря могучему воину 
Якубу ибнъ Лейоу, по профессьи меднику (868 — 878). Позднее преемники 
тюрка Альптегина основали здесь ь^ветущее ь^арство. Отсюда знаменитый 
Махмудъ изъ Газны (998 — 1030) предпринималъ многочисленные походы 
на Индью, бЬльшую часть которой онъ и покорилъ исламу. На западе 



также не халифы, а тюрксшя племена, проникнутыя фанатическимъ ре^ 
лигюзнымъ рвен1емъ древнихъ сподвижниковъ пророка, — рвен1емъ, давно 
уже остывшщъ у арабовъ, — взяли на себя обязанности священной войны. 
Хотя и халифамъ приходилось отъ времени до времени охранять с*вер- 
ныя границы отъ нападенШ византШцевъ, но то, что еще не удавалось 
ни одному мусульманину, было совершено сельджуками Альпъ - Арслана, 
а именно: они взяли въ пл*нъ одного восточно-римскаго императора — Рома- 
носа IV — (1071). Турки-же воевали съ христ1анскими крестоносцами на 
восток*, и когда Саладинъ обратился съ просьбой о помощи къ Багдад- 
скому халифу Назиру (1180—1225), располагавшему тогда кое-какими 
боевыми силами, то нам'Ьстникъ посланника Божья почти ничего не сд*- 
лалъ. 

У халифовъ были друпя заботы, и имъ приходилось довольство- 
ваться т-Ёмъ, что часто имъ удавалось одержать верхъ надъ внутренними не- 
урядицами. Благодаря организац1и, введенной Омаромъ, каждый мусульма- 
нинъ былъ воиномъ уже въ силу самаго своего рожден1я. Гвардш Ома- 
лдовъ составляли солдаты изъ сирШскихъ племенъ, сила которыхъ, къ 
сожал-Ьтю, значительно ослаблялась несчастнымъ соперничествомъ южныхъ 
и сЬверныхъ арабовъ. Аббасиды достигли власти при помощи ш1итовъ, 
т. е. преимущественно благодаря персидскимъ войскамъ. Племенные раз- 
доры прежнихъ временъ заменились расовыми. Въ гарнизонахъ арабы и 
персы помещались въ отд*льныхъ квартирахъ: несмотря на это, требова- 
лась властная рука для обуздашя ихъ. 

Во время походовъ задача эта становилась еще трудн-Ье; съ 
другой стороны и военная пригодность этихъ солдатъ значительно умень- 
шилась. По крайней м-Ьр* халифы были недовольны достигнутыми при 
ихъ помощи успехами при усмирен1и нЬкоторыхъ незначительныхъ воз- 
€танШ и пограничныхъ стычекъ съ византШцами. Между т^мъ, ужъ со 
временъ Мамуна, некоторые тюрки достигали высокихъ военныхъ должно- 
стей, при чемъ блистательно оправдывали оказанное имъ довер1е. Со 
временъ Мотазима стали тысячами вербоваться тюркск1е полки. Они сра- 
жались какъ львы, но, съ другой стороны, требовали значительнаго жа- 
лованья, и, что было всего хуже, они, при малейшемъ поводе, считали 
<^ебя обиженными и хватались за сабли. Относительно арабовъ и 
персовъ, эти грубые парни поступали дерзко, а при малейшемъ возму- 
щенш, которое ихъ посылали подавить, они пользовались случаемъ пре- 
даваться грабежу и безстыднейшему изуверству. Такимъ образомъ, пра- 
вительство ихъ боялось, подданные невавидели, а арабсше и персид- 
ск1е полки смотрели на нихъ съ завистью и съ недоверхемъ. Въ послед- 
ствш почти во всякомъ дворцовомъ перевороте принимали участ1е тюрк- 
ск1е генералы, въ союзе съ интригацтками — гаремными дамами и съ лука- 
выми евнухами. 

Лишь меньшинство Аббасидовъ умерло естественной смерт1ю. Халифы 
перестали быть господами въ собственномъ доме, такъ какъ имъ никогда 
не удавалось сохранить равновйсхе среди солдатчины. Уже въ 908 году 
одному способному полководцу, .ТИунику, удалось разделить власть съ ха- 
<1ифомъ Мукшадиромъ въ качестве Эмира-аль - Омара (майордома). Въ 
932 году Аль-Ради (А1-ЕаЬс11) могъ удержать за собою власть лишь при 



помощи нам*стника, ' Мухамеда ибнъ Райка (МиЬаштей-хЬп-ЕшЬ)^ 
который, вви;^ вознагражден1я за оказанную дружескую услугу, 
захватилъ въ свои руки не только власть надъ войсками, но и все упра- 
влеше, замбнивъ визиря независимымъ министромъ. М*сто Райка занялъ 
десять л1^тъ спустя Гассанъ (Назвал), властитель Гамдана, и нрисвоилъ 
себ* титулъ Назира эдъдаула (охранителя династш). Три года спустя 
Бунде Ахмедъ достигъ зван1я Эмира аль Омара и скромно нрисвоилъ с^&к 
титулъ Моиса-адъ-даула (укр*пителя династш). Титулъ этотъ былъ не 
больше, Ёакъ издЪвательствомъ, такъ какъ онъ лишилъ окончательно халифа 
всякой св'Ётской власти, предоставивъ въ его распоряжеше лишь духов- 
ное представительство и право чеканки монеты. Такимъ образомъ титулъ 
султана, присвоенный имъ себ'Ё, принадлежалъ ему по праву. Этотъ по- 
рядокъ вещей длился бол1Ье ста л1^тъ, и лишь по истеченш этого времени 
тюркамъ удалось присвоить себ* власть султана въ лиц* сельджука То- 
грильбага. Т-Ьмъ не мен*е Аббасиды, въ качеств* духовныхъ главъ 
ислама, пользовались еще такимъ значешемъ, что тюркъ нашелъ для себя 
необходимымъ просить торжественнаго признания своего титула Аббасидомъ 
(1058). Халифу Мустаргиду удалось, благодаря особеннымъ обстоятель- 
ствамъ, снова овлад*ть Иракомъ въ качеств* св*тскаго княжества (1132), 
а его премники старались, по м*р* силъ и возможности, играть полити- 
ческую роль. Такимъ образомъ у халифа Назира (1180—1225) вышли 
недоразум*шя съ ханомъ Ховарезма (Хивы), и, когда онъ почувствовалъ 
себя безсильнымъ, то, въ непонятномъ осл*пленш, натравилъ на него 
монгола Джингисъ или Чингизъ хана. Этотъ посл*днШ сначала не осо- 
бенно торопился. Но въ 1258 году братъ его Гулагу (Ни1а§и) занялъ 
Багдадъ. Халифъ былъ убитъ, и вс* князья, которыхъ этотъ варваръ 
усп*лъ захватить, истреблены мечомъ. Одинъ лишь Аббасидъ изб*гъ кро- 
вавой р*зни и былъ назначенъ халифомъ на жаловаши султаномъ маме- 
люковъ Бейбаромъ. Когда же османы положили конецъ хозяйничанш 
мамелюковъ, то султанъ Селимъ взялъ его съ собой въ Константинополь 
II принудилъ его отказаться въ свою пользу отъ посл*дняго, ' что еще при- 
надлежало несчастному Аббасиду, — отъ духовнаго представительства (1517). 
Династ1я Омаядовъ не продержалась и одного стол*т1я, но пала однако 
въ почетномъ бою. Аббасиды-же продержались почти 8 стол*т1й (750 — 
1517), но уже по истеченш первыхъ 150 л*тъ они лишились своей по- 
литической самостоятельности. Съ этихъ поръ они страдали постепеннымъ 
истощен1емъ силъ и конецъ ихъ былъ по-истин* достоинъ сожал*н1я. 

Казалось необходимымъ довести до крайности развит1е военной 
системы, которой придерживались Аббасиды, потому что такимъ образомъ 
одновременно можно было присвоить себ* т* величественный рамки, въ 
которыхъ развивалась редапозно-нщитическая власть Аббасидовъ. . 

Хотя^ при помощи визирей изъ рода Бармекидовъ, и удалось при- 
кр*пить ум*ренныхъ шштовъ къ господствующей династ1и, однако мно- 
гие не могли забыть ту низкую подлость, при посредств* которой Алиды 
были лишены своего законнаго насл*дства. Одно за другимъ, въ самые 
коротк1е промежутки, въ Арав1и разразились возсташя, подавить которыя 
удалось лишь съ большимъ трудомъ. Посл*днее возстан1е, бывшее въ 
786 г., зам*чательно т*мъ, что одишь изъ Алидовъ, изб*жавшШ крова- 



вой р1^ни въ Иекк'Ь^ Идризъ, основалъ въ Марокко независимое государ- 
ство, которое, противъ всякаго ожидашя, продержалось ра стол1^т1я. 

Посл1Ь этихъ возстанШ, Алидовъ всюду пресл^Ьдовали, какъ дикихъ 
зв1^рей, такъ какъ Аббасиды не любили шутить. Тотъ, кто интересовался 
лишь религюзныии вопросами, могъ бы выдержать ихъ управление. Они, 
хотя съ самаго начала написали па своемъ знамени лозунгъ: борьба 
противъ безбожья Омаядовъ; и, будучи безсов*стными лицемерами, ста- 
рались оставить и впредь за собой этотъ престижъ, но благодаря тому, 
что вынуждены были принимать во внимаше в1^рован1Я своихъ шшт- 
скихъ приверженцевъ, старались склонить своихъ придворныхъ бого- 
слововъ къ бол1Ье ращональному, ум']^ренному правов^рш. Такимъ обра- 
зомъ мотазилистическое направлен1е получило бол'Ье свободы, такъ что 
могъ появиться величайшШ учитель этой школы, шейхъ Абуль - Гуд- 
гейль аль-Аллафъ (АЬи'1 НийЬеН а1-А11аГ). Такимъ-же образомъ и эпоха 
отъ Манзура до Мамуна можетъ считаться поистин;)^ классической для 
правовЪр1Я, такъ какъ въ эту то эпоху жили и получали основатели и 
нын* существующихъ во всей своей сил* четырехъ богословски-юриди- 
ческихъ системъ: Абу Ганифа, Маликъ ибнъ-Анасъ, Ахметъ ибнъ-Гаубаль. 

Когда Мамунъ (813 — 833), одинъ изъ сыновей Гарунъ-аль-Рашида, 
вынужденъ былъ защищать мечомъ свои права на престолъ противъ на- 
рушителя договора, брата своего Эмина, онъ, въ качеств* властителя 
восточныхъ провинцШ, былъ вынужденъ употребить всЬ усилия для того, 
чтобы привязать къ себ* ш1итовъ. Такъ на монетахъ того времени онъ 
величался Имамомъ аль-Гуда (Имамомъ Божьяго промысла). Спу- 
стя несколько л*тъ онъ выдалъ свою дочь за Алида Али ибнъ-Муза, по 
прозвашю, эръ-рида и, вместо чернаго знамени Аббасидовъ, принялъ 
зеленое — Алидовъ. Но лишь только онъ достигъ своей ц-ёли, вступилъ въ 
Багдадъ, то онъ снова сталъ для своихъ иракировъ благочестивымъ сун- 
нитскимъ монархомъ. Для него религ1я была конечно лишь одной формой: 
онъ не пресл*довалъ ни одной секты, ни одного еретика, до тйхъ 
поръ, пока они не затрагивали политическихъ вопросовъ. Но, въ 
кош^4 своего правлен1я онъ началъ действовать законодательнымъ путемъ, 
издавъ указъ, въ силу котораго мотазилитическая доктрина о происхож- 
ден1я корана признавалась единой верной доктриной и потому оффицхально 
признавалась государственной религ1ей. 

Но въ то же время онъ старался прюбр*сть дов^рге ш1итовъ изда- 
Н1емъ закона о почитанш Али за наилучшее изъ созданШ Бож1йхъ (827). 
Противъ отступниковъ отъ правов'Ьр1я, каковы Ахмедъ ибнъ Гаубадь 
были приняты насильственныя м-бры. Лишь Мутаваккиль (МиШтуаккИ) 
(847—861) пришелъ къ тому заключешю, что подобной церковной поли- 
тикой можно удовлетворить лишь незначительные кружки, между т*мъ 
какъ народная масса достигла, сообразно со своимъ развийемъ, зр-Ьлости 
для правов*р1я. Къ сожалЬшю, онъ впалъ въ другую крайность; онъ вос- 
претилъ диспуты по по]воду корана, вел^лъ разрущить часовню Гусейна 
въ Кербал* и запретилъ паломничество въ это м^сто. Правов*рныя при- 
дворный духовныя лица наблюдали съ чисто инквизиторскою ревностью 
за т*мъ, чтобы ни одинъ алидическШ, либо мотазилитическШ догматъ не 
былъ преданъ гласности. Кто нарушалъ это запрещенхе, того наказывали, 



какъ обыкновеннаго преступника. По этому случаю прибегли и къ бол1Ье 
строгому пресл-Ьдованш христ1анъ. Прхемы Мутаваккиля, охранявшаго 
иравов*р1е грубой силой, считаются необыкновешшми и для того времеии. 
Но не сл^дуетъизъ за этого быть несправедливымъ къ личностямъ. 

Старан1я Мутаваккиля встретили своеобразную поддержку у бого- 
слова Абулъ Гассана Али аль Ашари, хотя этотъ посл-ЬдиШ въ остальномъ 
былъ далеко не родственъ ему по Д}тсу. Онъ, отвлекшись сначала къ 
мотасилизма, вновь обратился къ правов'Ёрш, прим*нивъ къ услугамъ суннис- 
тическаго догмата Аристотелевскую логику, которая до т*хъ поръ употреб- 
лялась лишь либеральными богословами для аргументац1и. Эти схоласти- 
ческ1я прешя, конечно, не бол4е не мекЬе, какъ пустая мишура, такъ 
какъ метафизичесшя истины какой бы то ни было религш не могутъ 
быть доказаны; но, т-Ьмъ не мен1Ье, он-Ь исполнили свою задачу на столько 
же успешно, какъ и на Запад*, въ средн1е в-Ька. 

Колеблющ1Яся и изм*нчивыя мн'Ьн1я Алидовъ вылились въ прочную 
форму лишь несколько десятковъ л*тъ спустя, благодаря усил1ямъ неизв'Ьст- 
наго человека. Этотъ посл*дн1й опирался на некоего Абдаллу ибнъ Саба, 
который еще во время Османа выразилъ мн*ше, что Магометъ вернется 
къ своей паств* въ судный день, и что его временный нам'Ёстникъ на 
земл* могъ быть ник'Ёмъ инымъ, какъ его бывшимъ помощникомъ Али. 
Что-же касается до системы, созданной бол*е ч-Ьмъ двести л-Ьтъ спустя, 
то она приблизительно гласитъ следующее: У Бога пять пророковъ, 
которыхъ онъ посылалъ въ м1ръ: Адамъ, Ной, Авраамъ, Моисей и 1исусъ. 
Каждый изъ нихъ им*етъ помощника (самита) и, въ качеств* преемни- 
ковъ, — шесть имамовъ, изъ которыхъ посл*дн1й всегда сменяется проро- 
комъ. Шестой пророкъ — Могаметъ, его помощникъ — Али, а преемники 
этого посл'Ьдняго— шесть алидическихъ имамовъ. По учен1ю этихъ по- 
€л*днихъ, не самъ Могаметъ явится въ вид* Махди, т. е. Месс1и, для воз- 
становлен]я царств1я Бож1яго, но одинъ изъ Алидовъ. Для того, чтобы 
пр1обр*сть прнверженцевъ этому учен1ю и добыть пожертвован1Я для про- 
паганды, были разосланы агенты по вс*мъ направлен1ямъ. Мудро при- 
нимая во вниман1е различ1е даровитости и воспр1имчивости у разныхъ 
лицъ, было предложено 10 степеней познан1я для членовъ, а посвящен1е 
въ одну или въ н*сколько степеней предоставлялось усмотр*нш миссю- 
неровъ. Они, конечно, опирались на коранъ. Но, посредствомъ безсов*стной 
аллегорш, новичковъ вели по ступенямъ в*ры, воспитывая въ нихъ уб*жде- 
н1е въ томъ, что вс* релипозные уставы — вещь второстепеннал, вс* 
религ10зные факты — образы, все божественное — аллегорья. Конечно, это 
великое сальто-мортале въ «нигилизмъ» оставалось тайной н*которыхъ из- 
бранныхъ. 

Между т*мъ Алиды пользовались всякимъ представляющимся имъ 
случаемъ, чтобы отплатить Аббасидамъ за ихъ црит*снен1я. Въ 864 году 
одинъ Алидъ сталъ во глав* возмутившихся табарцстанцевъ, другой, н*кто 
Али ибнъ Могаметъ, искалъ союзниковъ въ сред* негровъ-рабовъ, кото- 
рыхъ съ давнихъ поръ привозил» тысячами, въ особенности изъ Занзи- 
бара (а1 ЗшйзсЬ) и вызвалъ между ними сильное возсташе; это посл*днее 
было подавлено въ 883 году; но, т*мъ не мен*е, халифы не могли 
оправиться поел* него въ течен1и почти 20 л*тъ. 
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несколько л*тъ спустя, въ Арав1и, Сир1и и между берберами вспых- 
иули почти одновременно возстан1Я, предлогомъ къ которымъ служили 
различные махди. Къ числу значительн'Ьйшихъ изъ этихъ революцюне- 
ровъ принадлежать кармами Баграина (ВаЬга1п), получивш1е свое на- 
лваше по имени одного изъ ихъ первыхъ героевъ, ирак1йскаго крестьянина 
Гамдана (Натйап), прозваннаго Карматомъ за свое безобразхе. Ближайшей 
задачей этихъ революц10неровъ было ограблеше границъ Ирака и захватъ 
каравановъ пилигримовъ. Въ 930 году они даже осм'Ёлились выломить 
черный камень Каабу и держать его зат-Ьмъ въ течен1и 20 лЬтъ въ своемъ 
город* аль Ахса (а1 АсЬза). , 

Между тЪмъ, прочныхъ усп*ховъ съум'Ьлъ добиться лже-Алидъ Обе- 
идъ алла ибнъ Мухамедъ (ОЪехй аПаЬ Шп МиЬаттей), основавш1й 
въ 910 году династш между Берберами, которую онъ назвалъ въ честь, 
супруги Али, Фатимы, Фатимидами. Одному изъ его преемниковъ, Абу 
Джемимъ Мааду (АЬи 1ет1га Маай'й), по прозванш иль Моис^, удалось 
нанести полное поражен1е Ихшидидамъ, съум*вшимъ поел* Тулумидовъ 
(868 — 933) изъ нам*стниковъ Египта стать полными, самостоятельными 
властителями. Это властвован1е Фатимидовъ надъ Египтомъ длилось около 
двухсотъ л*тъ, пока известный своей борьбой съ крестоносцами Саладинъ 
не положилъ конецъ этому владычеству. Понятно, что Фатимиды стара- 
лось ввести въ Египт* ш1итское в'Ьроиспов'Ёдаше, которое съ 945 года 
распространилось въ эмират* Буидовъ, а съ 948 года — даже въ самой 
столиц* суннитскаго халифа. 0тд*льныя лица изъ Фатимидовъ не опаса- 
лись больше и самыхъ крайнихъ посл*дств1й догматической системы. Такъ, 
одинъ изъ нихъ приписывалъ себ* пророческую силу провид*н1я; другой^ 
просто требовалъ божескихъ поклоненШ. Зам*чательн*йш1й изъ этихъ ^ 
противниковъ халифовъ былъ Хакимъ (Накш, 906 — 1020). Онъ издавалъ 
самые противор*чивые, подъ-часъ весьма полезные, подъ-часъ необъ- 
яснимые, даже граничащ1е съ безум1емъ указы. Онъ вел*лъ объявить по- 
средствомъ герольдовъ, что каждый христ1анинъ, принявшгй исламъ, бу- 
детъ почтенъ, каждый-же отказывающШся отъ этого — будетъ пресл*дуемъ. 
Христ1анинъ долженъ былъ носить крестъ на ше*, еврей — изображен1е 
головы тельца, такъ какъ евреи въ пустын* поклонялись тельцу. Кром* 
того, нев*рующ1е не им*ли права носить колецъ на правой рук*, не им*ли '■ 
права *здить верхомъ на лошадяхъ, а должны были довольствоваться 
мулами и ослами, могли употреблять лишь черныя с*дла, а отнюдь не 
деревянныя стремена. Во изб*жан1е этихъ придирокъ мног1е эмигриро- 
вали въ византШсшя влад*н1Я, но мнопе и отреклись отъ Христа. Были 
и так1е, которые хот*ли упорствовать противъ повел*шй халифа. Они 
над*ли золотые и серебряные кресты, д*лали себ* с*дла изъ драгоц*н- 
ныхъ, роскошно-окрашенныхъ матерШ. Но Хакимъ не любилъ шутить и 
издалъ еще бол*е стропе указы: каждый христ1анинъ, не носившШ на 
ше* деревяннаго креста, в*сомъ въ 4 багдадскихъ фунта, подлежалъ 
смертной казни. То же грозило и еврею, не носившему шести фунтоваго 
деревяннаго обрубка, — точно колокольчикъ. Когда нев*рующ1е отправлялись 
въ общественную баню, имъ вм*нялось въ обязанность над*вать маленьк1е 
бубенчики. Въ 405 году со дня б*гства Магомета, халифъ началъ пре- 
следовать своими придирками и мусульманъ. Ни одна женщина не им*ла 



права показываться вн1^ своего дома, или па крыш1^ доиа; не ии'Ьда права 
выглянуть въ окно или за дверь. Ремесленникаиъ строго воспрещалось 
изготовлять женскую обувь. Первый законъ особенно тяжело ложился на 
незамужнихъ женщинъ, не имЪющихъ притомъ родственниковъ - муж- 
чинъ, такъ какъ онё теряли возможность продавать свое тканье, или 
вым^^нивать его на другой товаръ. Когда начальники городскихъ квар- 
тиръ изв1Ьстили халифа объ этомъ затрудненш, то онъ разр1&шилъ жен- 
щинамъ продавать свой товаръ торговцамъ, посредствомъ ложекъ, снаб- 
женныхъ длинными ручками. Но ци въ какомъ случа'Ь женщинамъ не 
разр']^шалось обнажать лица и рукъ, выходить изъ дому, пос1Ьщать бани. 
Несмотря на своеобразную см*сь здраваго смысла и безум1я, которой 
отличаются вс1^ эти законы, они все же служатъ выражен1вмъ строго 
исламскаго взгляда на вещи. 

Но когда Хакимъ говорить: «Нилъ принадежитъ меЬ, я его соз- 
далъЬ или когда онъ требу етъ, чтобы его в'Ьрнопо данные обращались 
къ нему сл']^дующимъ образомъ: «Слава Теб1Ё, Ты Единый, Несравненный! 
Слава Теб*, приносящему жизнь и смерть, богатством бедность!» — то онъ 
совершенно удаляется отъ мусульманскаго взгляда на вещи. 

Для пропаганды Ш1итскихъ, т. е. измаэлитскихъ догматовъ въ Каир*]^ 
была открыта особая академ1я (домъ знан1я). 

Но это учен1е им*ло мало успеха среди суннитскаго народа. Одинъ 
тюркск1й измаэлитъ, Давази, объявилъ въ особой рукописи, что душа 
Адама перешла въ Али и зат*мъ въ Фатимидовъ, следовательно, нын* 
она поселилась въ Хаким*]^. 

Когда онъ прочелъ это въ мечети (въ 1017 г.), то народъ при- 
шелъ въ такое яростное возбужденхе, что автору пришлось тайно бежать, 
Онъ отправился въ Сирш, гд* основалъ секту, которая и по сш пору 
почитаетъ какъ бога — халифа Фатимида <1снашего Господа Хакима^. Это 
Друзы или, в^рн-Ье, Даразге (Вагазце). Хакимъ, впрочемъ, съум*лъ охра- 
нить в*ру въ свою кажущуюся божественность, такъ какъ онъ исчезъ 
безсл-Ьдио (13 февраля, 1021 г.). Секта Фатимидовъ, истор1Ю развипя 
которой мы только что набросали, мало общаго шЛьть съ исламомъ, 
основанномъ на коран*. Но были еще и друпя религ10зныя движен1Я въ 
ислам*, им'Ьющ1Я еще бол-Ье языческихъ элементовъ. Такъ въ царствован1е 
Мамуна, въ Аздербейджан* (АйЬегЪехйзсЬйп) появился н*кШ Б^1бекъ, счи- 
тавши себя воплощен1емъ высшаго существа, и пропов'ЬдывавшШ общность 
женъ и имуществъ. 

Несколько десятковъ л-Ьтъ передъ этимъ н'Ьк1й Ата, персъ изъ Мерва, 
уже заявилъ претензш на' воплощен1е въ немъ Бога. Онъ носилъ золотой 
покровъ на лиц*, отъ чего и получилъ прозван1е аль Муканна (а1 Ми- 
каппа). Неизвестно, желалъ ли онъ такимъ образомъ выделиться изъ 
толпы, такъ какъ подобный покровъ носили и совершенные профаны-револю- 
щонеры, какъ напр., лже-Омаядъ Абу Гаръ аль Муларкъ (въ 840 г.), 
(АЬи Наг а1 Ми1а^^), и, кром* того, въ 1050 году покровъ этотъ упо- 
треблялся однимъ берберскимъ племенемъ, обитающимъ между Сенегаломъ 
и Атласомъ, какъ обыкновенная часть одежды. 

Во время султаната сельджука Тогрильбага возникла самая низмен- 
ная изъ алидскихъ сектъ. Гассанъ ибнъ эсъ Саббахъ (Навзап Шп ез 



8аЬЪасЬ), см'Ёдый и честолюбивый персъ изъ Реи (Ке!), ньигёшняго Теге- 
рана, воспитанный въ шштскомъ в'Ьроиспов'Ёданш, впосл1Ьдствш былъ увле- 
ченъ неутомимой пропагандой измаалитовъ. Такъ какъ онъ хот1№| добиться 
чего-нибуДь при какихъ угодно обстоятельствахъ, то онъ воспользо- 
вался благопр1ятнымъ случаемъ и заставилъ своего друга д^^тства, визиря 
Низама эль Мулькъ, представить себя ко двору тюркскаго султана, МелиЕ- 
шаха. Но, достигнувъ своей исбли, онъ сталъ интриговать противъ своего 
благод^^теля Низама и былъ изгнанъ. Посл'Ь разнообразныхъ перем1^нъ 
въ своей судьб*, ему удалось удалить отчасти силой, отчасти уб'Ьжде- 
шями одного алидШскаго махди, жившаго къ с1Ьверу отъ Кохвина, въ 
почти неприступномъ замк1Ь на скал1^, изъ его жилища, и устроиться 
самому въ этомъ замк1Ь. Зд']^сь онъ овружилъ себя см1^лыми и неустра- 
шимыми юношами, относившимися къ нему съ почтительнымъ страхомъ, 
какъ къ святому, и покорявшимися ему съ сл1Ьпымъ повиновешемъ. По- 
средствомъ-ли гашиша, или другихъ подобныхъ возбуждающихъ экстазъ 
средствъ — неизвестно, но ему удалось открыть этимъ людямъ во-оч1Ю 
радости рая, въ награду за безусловное повиновеше, притомъ съ такой 
одурманивавшей ихъ наглядностью, что для нихъ не было ничего бол1№ 
возвышеннаго, какъ жертвовать своею жизнью служа «горному старцу». 
Этотъ-же посл1^днШ ни въ какомъ случа'Ё не разсчитывалъ основать новое 
государство; онъ хотёлъ лишь доказать великимъ и сильнымъ М1ра сего, 
что ихъ не могутъ оградить отъ кинжаловъ его посланныхъ (федави) 
ни высок1я и толстыя ст1^ны, ни мечи ихъ лейбъ-гвардш. Все коварство, 
все лицем'Ёр1е, вся злость, кашя проявлялись во времена владычества Абба- 
сидовъ, концентрировались теперь въ одномъ человек*, причемъ низость 
и подлость еще увеличились, такъ какъ д-Ьло шло ужъ бол*е не о поли- 
тическихъ стремлешяхъ, а объ удовлетвореши личной ненависти. 

Гассанъ и его агенты въ течеше 200 л*тъ наводили ужасъ на 
весь Востокъ, всюду д*йствовалъ ихъ кинжалъ съ ужасающей быстротой. 
Нер']^дко ими пользовалась для взаимнаго истреблен1я одна изъ безчислен- 
ныхъ турецкихъ династ1й, основанныхъ, поел* паден1Я преемниковъ Ме- 
ликъ-шаха, его потомками или ихъ правителями. Одинъ изъ нихъ сд1^- 
лалъ глупость вызвать ихъ въ Сир1ю, гд* они овлаилд* ц-Ьлымъ рядомъ 
замковъ на скалахъ, подобныхъ замку въ Табаристан*. И въ Сирш они 
вскор* съум'Ьли вызвать всеобщШ ужасъ. Не удалось ихъ истребить ни 
великому Нуреддину (1146—73 гг,) ни его преемнику, курду 1осифу 
ибнъ Аюбу (1и8иГ Шп Аз]иЬ) бол-Ье изв-Ьстному по его прозван1ю Сала- 
хедрнъ или Саладдинъ (1174 — 1193), противъ котораго было сделано 
несколько покушен1й. За то онц ему впосл*дствш оказали услугу, удаливъ 
съ его пути, неизв-Ьстно съ его-ли ведома, величайшаго изъ полководцевъ- 
крестоносцевъ, графа Конрада Монферрата. 

Лишь султану мамелюковъ, Бейбару изъ Егирта (1260 — 77 гг.) 
удалось покорить ихъ, но и онъ пользовался ими. Не властью само- 
держца, а просто благодаря перем'Ьн'Ь временъ, этотъ ужасный тайный 
союзъ гашишимовъ (людей-гашиша) или ассассиновъ, какъ ихъ назы- 
ваютъ на Восток*, постепенно преобразовался въ невинную секту, имею- 
щую, впрочемъ, и понын* приверженцевъ въ ГимсЬ и въ Индш. Чистое 
шштство стало государственнымъ в'Ьроиспов*дан1емъ въ Персидскомъ госу- 



дарств*, основанномъ въ 1502 году шахомъ Измаиломъ, въ то время, 
какъ пятнадцать л-Ьтъ спустя, турки, овлад'Ёвъ халифатствомъ, дали 
первенствующее значен1е правов'Ьр1Ю. Такъ д*ло обстоитъ и понын1Ь. 



Арабы въ Испанги, 

Арабское государство, возникшее на развалинахъ государства вестъ- 
готовъ, было сначала лишь нам*стничвствомъ, которое, однако, благо- 
даря его разстоянш отъ центра правлен1я въ Дамаск*, должно было пр1- 
обр-Ьсть несоразмерную самостоятельность. Но внутренн1Я д*ла были б«- 
л-Ёе запутаны и представ.1яли бол-Ье затрудненШ, ч*мъ гд* либо въ дру- 
гомъ м-ЬсгЬ халифата. 

Несчастное соперничество с^верныхъ и южныхъ арабскихъ племенъ 
было и зд-Ьсь поводомъ безконечныхъ стычекъ и кровавыхъ междоусобШ. 
Но мусульманск1е поб-Ьдители по большей части вовсе не были арабами, а 
берберами^ которые не вполн* признавались своими восточными едино- 
верцами. Но, будучи грубыми и воинственными, эти сЬверо-африванцы 
почти всегда отвечали на предполагаемую или действительную обиду — 
заговорами и мечами. Расовая антипат1я еще усиливалась разномысл1емъ, 
вытекающимъ изъ ихъ массоваго правов'Ьр1Я и взглядами сирШскихъ 
арабовъ, не придерживавшихся такъ строго корана. По этой же причине 
духовенство оставалось всегда благосклонно расположено къ берберамъ. 

Но, съ другой стороны, общая нелюбовь къ туземному населенш, 
связывала эти парт1и. Во времена владычества готовъ дворянство и ду- 
ховенство играли первостепенную роль среди туземнаго населен1я; имъ-же 
принадлежала и большая часть земли, на которой жила масса крестьянъ, 
въ качестве крепостныхъ. После завоевашя Испанш арабами, большая 
часть этихъ владенШ была конфискована и затемъ, разделенная на 
мелше участки, роздана арабамъ. Последств1емъ этого была более рацио- 
нальная обработка земли и более или менее быстро возрастающее благо- 
состояние. Понятно, что победители считали ниже своего достоинства соб- 
ственноручно обрабатывать землю, предоставляя это туземцамъ. Но эти по- 
следн1е обязаны были отдавать владельцу четыре пятыхъ дохода, буде уча- 
стокъ былъ частной собственностью, одну треть въ казну, если онъ былъ 
государственною собственностью. Мелк1Я земельныя владёшя вовсе не тро- 
гались арабами, и христ1ане должны были только платить хараджъ (по- 
земельное) и подушное. Но подати были не легки и во времена вестгот- 
скихъ королей. Кроме того, въ прежнья времена гражданамъ воспре- 
щалось отчуждать СВОЙ имен1я. Такимъ образомъ, граждане были обя- 
заны исламу за то, что, благодаря ему, они стали действительными го- 
сподами своихъ земель. Кроме того съ рабами мусульманск1е хозяева 
обращались гораздо человечнее, чемъ христ1ансше; притомъ рабамъ стоило 
только принять исламъ, чтобы получить свободу. Изъ этихъ-то соеловШ, 
а также изъ средняго класса преимущественно выходили ренегаты. Госу- 
дарство относилось къ подобнымъ обращетямъ со смешаннымъ чр* 
ствомъ, такъ какъ каждое обращен1е влекло за собой потерю подушнаго. 
Оффиц1ально-же, конечно, приходилось принимать новообращенныхъ брать^въ 
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ПО Аллаху съ открытыми объят1ями. А переходъ въ исламъ быдъ собла- 
знителенъ для многихъ, и не только изъ-за бол1^ ничтожныхъ налоговъ, 
но и изъ-за бол*е почетнаго соц1альнаго положен1я; в-Ьдь христ1анство 
было всегда лишь терпимой релйгхей, и лишь мусульмане могли занимать 
государственныя должности. Между т-Ёмъ, законное равенство этихъ рене- 
гатовъ или муваЛладиновъ съ арабскими мусульманами существовало -ташь 
въ теорш, какъ и на Восток*. Фактически-же общее в*роиспов'Ьдан1е, даже 
тамъ, гд* оно считалось искреннимъ, не могло уничтожить ту пропасть, 
которая существовала между завоевателями и покоренными, а также и при- 
рожденную расовую антипатш. Такимъ образомъ эти люди, обманутые въ 
своихъ надеждахъ, относились гораздо враждебнее къ правительству, 
ч-Ьмъ т*, которые, оставшись христ1анами, напередъ знали, каковы ихъ 
шансы. Въ общемъ, этимъ посл'Ьднимъ не приходилось жалоВ9.ться на 
обращеше съ ними. Кром* того, признавая Магомета пророкомъ, они 
могли всегда оградить себя отъ придирокъ. Цо разъ известное лицо пере- 
ходило въ мусульманскую религш, оно оставалось на - в-Ьки связан- 
нымъ съ исламомъ, такъ какъ отречен1е отъ ислама не только самого 
обращеннаго, но и его потомковъ наказывалось смертною казнью. Древнее 
дворянство и высшее духовенство также были опасны для правительства; 
оба эти сослов1я были лишены своего значен1я посредствомъ конфискац1й 
имуществъ. Духовенство вмешивалось въ св'Ьтск1Я д^ла и не разъ пред- 
лагало свои услуги неверующему начальству. Впрочемъ, право назначать 
епископовъ и сзывать церковные соборы перешло отъ вестготскихъ королей 
на халифа или его наместника. А потому, хотя и случалось иногда, что 
делегатами въ эти соборы были евреи и мусульмане, то все же беда 
была не такъ велика, какъ это кажется на первый взглядъ: хрисйан- 
ство — это нравственная сила, которой ни соборы, ни синоды не могутъ 
ни принести пользы, ни нанести вреда. 

Одни только евреи могли приветствовать арабовъ съ искренней ра- 
достью, такъ какъ во времена владычества вестъ-готовъ, ихъ положенхе 
было невыносимо. Въ особенности же со времени правлен1я Сдзебута 
(812еЬи1;) они не имели покойнаго часа: ихъ насильно крестили; въ 
случае отказа съ ихъ стороны ихъ лишали имуществъ и притомъ 
били кнутами. Еогда-же, наконецъ, убедились въ нецелесообразности 
этихъ насильственныхъ меръ, то одинъ христ1анинъ, участникъ четвер- 
таго толедскаго собора, потребовалъ, чтобы у евреевъ отбирали, по край- 
ней мере, ихъ детей. Когда же они возстади противъ этого, то ихъ стали 
продавать тысячами въ рабство, при чемъ ихъ господамъ внушали, чтобы 
они дозволяли своимъ рабамъ-евреямъ жениться не иначе, какъ на хри- 
шанкахъ. Благодаря арабамъ, униженный народъ Бож1й былъ постав- 
ленъ наравне съ притеснителями христ1анами, и даже, въ благодар- 
ность за оказанные имъ во время войны услуги, онъ пользовался осо- 
быми 0ТЛИЧ1ЯМИ. Во всякомъ случае, церковная политика халифовъ не 
вела къ тому, чтобы укрепить въ христ1анахъ верноподданническую пре- 
данность. 

Таковъ политическШ хаосъ, созданный завоеванхемъ Пиринейскаго 
полуострова. Хотя въ середине восьмого столет1я весь югъ и востокъ 
полуострова былъ во владен1и арабовъ, но царствующая тамъ анарх1я 
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дала поводъ въ вознивыовенш христ1анскаго королевства въ Астурш, ' 
которое, разум1^ется, старалось завязать связи съ христ ханскими кружками 
юга и вообще со вс^Ьми недовольными. 

Лишь гешальный властитель могъ благополучно управлять кораблемъ, 
плывя черезъ эти пороги. Такимъ властителемъ былъ омаядскШ принцъ Абдер- 
рахманъ, р'1шительность котораго и прозорливость дала ему возможность 
добыть корону Кордовы посредствомъ гражданской войны . Но во все про- 
должеше его долгаго царствован1Я, съ 756 по 788 годъ, ему постоянно при- 
ходилось им1^ть д1^о съ революц1ями. Одна изъ нихъ зам'Ёчательна т1^мъ, 
что возставш1е побудили великаго императора франковъ — Карла вм1^шаться 
въ д'Ьло; но однако его походъ къ Эбро чуть-чуть не погубилъ его. Не- 
которое время передъ этимъ, между берберами появился святой^ въ лиц1^ 
школьнаго учителя, возставппй противъ эмира. Этотъ Абдалла ибнъ Мо- 
гаметъ выдавалъ себя за потомка Али и Фатимы и бол'Ье десяти л'Ьтъ 

ПрИЧИНЯЛЪ эмиру много ЗабОТЪ. ВПОСЛ'ЬДСТВШ мы уб-ЬДИМСЯ, что ВС* 

релипозныя возсташя между испанскими мусульманами вызывались всегда 
с*веро - африканскими берберами. Уже во времена правлен1я Гишана 
(788 — 9.6) правительство, либеральное въ дух* восточныхъ Омаядовъ, 
было вовлечено въ фарватеръ правов'Ьр1я. Парт1я, добившаяся этого, соби- 
рал!а приверженцевъ въ сред* ренегатовъ — новообращенные всегда фана- 
тичны—и берберовъ. Во глав*ихъ былъ берберъ Яхья (1асЬза), который, 
будучи самъ ученикомъ строго-правов*рнаго Мелика ибнъ Анаса въ Ме- 
дин*, доставилъ господство его правовой систем*. Это длилось до т*хъ 
поръ, пока эмиры находились подъ страхомъ передъ этимъ духовнымъ 
сов*тникомъ. Но когда Гакамъ I (796 — 822) воспротивился его вмеша- 
тельству въ политику, то этотъ властолюбивый священникъ началъ ин- 
триговать противъ халифа: «О ты злодЬй, ты упорствующ1й въ непослу- 
шан1и и въ самовозвеличенш, ты, презирающ1й запов*дь Аллаха, отрез- 
вись отъ своего опьянен1Я, проснись изъ своего гр*ховнаго сна!» вотъ 
какими любезными словами одинъ пропов*дникъ упомянулъ эмира въ 
въ Кордовской мечети, во время богослужен1я. Возсташе было однако 
подавлено, и виновные преданы ужасной казни. Все южное предм*ст1е 
Кордовы было разрушено до основан1я, десять тысячъ челов*къ было 
сослано. Но вожаки, мусульмансше священники, вышли сухими изъ воды. 
При Абдеррахман* II (822 — 52) они снова завлад*ли властью и уб*- 
дпли слабохарактернаго монарха прим*нить къ хриспанамъ насильствен - 
ныя и совершенно противозаконныя м*ры, такъ какъ, по ихъ мн*н1ю, 
христханамъ жилось слишкомъ хорошо, и они, къ величайшей досад* ду- 
ховенства, вн*шне все бол*е и бол*е стали похожи на арабовъ. Во. время 
этихъ прит*снен1й даже мног1е изъ отпавшихъ христ1анъ снова верну- 
лись въ лоно церкми, а самые горяч1е поклонники креста съ энтузгаз- 
момъ готовились *къ мученической смерти. Правительство, сознававшее 
опасность подобнаго положен1я д*лъ, старалось ихъ удержать посред- 
ствомъ нарочно созваннаго собора, но вс* его усил1я оказались напрас- 
ными. Возстанхе само собой погасло, подобно эпидем1и, при чемъ нельзя 
было опред*лить, почему? Непосредственныя посл*дств1я мученичества, на- 
поминающ1я страдан1я христ1анъ древней церкви, не им*ли значен1я. 
Но духовный пр1обр*тен1я церкви были громадны, такъ какъ всякая 
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01ШОЗИЦ1Я противъ правитвльства, съ какой бы она ни являлась стороны, 
воодушевлялось воспоминан1енъ о мужественной смерти этихъ людей. Въ 
то время какъ въ эпоху правлен1я низкаго эмира Абдалла (888—912) 
арабская аристократ1Я употребляла вс*!^ усил1Я, чтобы вызвать всевозможныя 
возстан1я и вернуть себ* утерянное во время Абдеррахмана могущество, 
въ Андалузш, въ Серраши возстали ренегаты. Причиной ихъ возстан1Я 
^ыла не релипя, а патрхотизмъ испанцевъ. Они отчасти стали истинно- 
в1^рующими мусульманами, и когда ихъ предводитель, могущественный 
герой Омаръ-ибнъ-Нассъ принялъ христханство, то мног1е отвергнулись 
отъ него. Эти револющи довели царствующую династш чуть-ли не до 
окончательной гибели. И тогда берберы начали священную войну, которая, 
однако, на этотъ разъ велась, для разнообраз1я, не противъ правительства, 
а противъ христ1анскаго княжества Астур1и. Лишь великому эмиру Абдер- 
рахману III (912 — 61) удалось победить вс*хъ своихъ враговъ, благо- 
даря см^Ьлымъ и быстрымъ нападен1ямъ. Онъ см'Ьло могъ р'Ёшиться пер- 
вымъ принять титулы повелителя в^^рующихъ и халифа, и такимъ обра- 
зомъ доказать с*веро-африканскимъ Аббасидамъ въ Багдад* и Фатимидамъ— 
незаконность присвоенной ими себ'Ё власти. 

Но онъ при этомъ былъ и мудрымъ законодателемъ и добрымъ 
отцомъ своего народа. Онъ серьезно старался придать фактическое зна- 
чен1е равноправности ренегатовъ и берберскихъ мусульманъ съ арабами, 
каковая до него существовала лишь на бумаг*. На этомъ-то созданномъ 
имъ равнов*сш и возникла цветущая арабско-испанская культура. Дого- 
воры съ христ1анами и евреями соблюдались и охранялись отъ фанатизма 
духовныхъ лицъ Религ1и эти были признаны государствомъ, хотя, по букв* 
закона, он* лишь терп*лись. Абдеррахманъ былъ первый изъ эмировъ, 
который окружалъ себя христханами и евреями, и даже назначилъ первымъ 
министромъ мудраго и опытнаго Хаздай Шапрута. 

Но для того, чтобы . поддержать равнов*С1е между различными ра- 
сами, эмиру, конечно, отъ времени до времени приходилось приб*гать 
къ мечу; а потому съ его стороны было весьма благоразумно, что онъ 
вербовалъ свою гвард1ю изъ кружковъ, далекихъ отъ всякихъ политиче- 
скихъ стремленШ. Съ этой ц*лью онъ тысячи рабовъ обращалъ въ сол- 
датъ, а команду ющ1е ими были по большей части изъ евнуховъ, достав- 
лявшихся преимущественно еврейскими фирмами изъ южной Франц1и. Къ 
сожал*шю, эта реформа не удалась. Еще при жизни Абдеррахмана главное 
командоваше, порученное четыремъ евнухамъ, подало поводъ къ непови- 
новен1ю со стороны арабскихъ офицеровъ во время войны противъ Рамиро 
да Леона, всл*дств1е чего мусульмане потерп*ли ужасное поражеше (939). 
Но это было еще не самое пагубное посл*дств1е. Поел* смерти ученаго 
Гакима II (961 — 76 г.), которому насл*довалъ его несовершеннол*тшй 
сынъ Гимамъ II (976—1013 г.), рабы и евнухи начали играть роль 
своихъ тюркскихъ коллегъна Восток*. Въ особенности, н*к1й см*лый 
искатель приключенШ, Ибнъ Аби Амиръ, любовникъ и претеже матери 
короля, съум*вшШ изъ простого секретаря стать дворцовымъ министромъ, 
захватилъ всю власть въ свои руки и, наконецъ, присвоилъ себ* почет- 
ный титутъ «короля». Честолюбивая султанша Зобейг*а, желая удер- 
жать въ своихъ рукахъ бразды правлен1я, р*шилась задержать физиче- 
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ское и нравственное развит1е молодого Гишама, прибегая къ преступнымъ 
средствамъ. Ц*дь эта была вполн* достигнута. Даже когда султанша уб1&- 
дилась, что они оба были позорно обмануты выскочкой, она ужъ не могла 
освободить своего сына отъ его опеки. 

Но несмотря на то, что этотъ челов'Ькъ достигъ власти посред- 
ствомъ преступленШ и низостей, достигши намеченной ц*ли, онъ отли- 
чался своей самоотверженностью и любовью къ справедливости, и думалъ 
лишь о благ* своихъ подданныхъ. На сколько его можно было раньше 
называть генхадьнымъ негодяемъ, на столько нотомъ онъ оказался гень 
альнымъ нолководцемъ и государственнымъ челов-Ькомъ. Походы его были 
бол-Ье победоносны, нежели походы его предшественниковъ, и онъ довелъ 
«усульмансшя войска до святилища Сантъ-Яго, въ Галисш. До самыхъ 
цозднихъ временъ его воспевали въ народныхъ песняхъ, какъ аль-Манзора^ 
т. е. победоносца. Такъ какъ войска изъ рабовъ оказались негодными, 
то онъ составлялъ свою гвардш изъ христ1анъ, которые целыми толпами 
сбегались къ нему, благодаря безпорядкамъ, господствовавшимъ въ это время 
въ Леоне, Кастиллш и Наварре. Самая же ген1альная его реформа — это 
было радикальное преобразован1в состава войскъ; реформа эта была воз- 
можна, однако, лишь благодаря начатому Абдеррахманомъ Ш уравнов*- 
ше^ш правъ нац10нальностей. До него арабск1Я войска всегда были орга- 
низованы такимъ образомъ, что каждый отрядъ состоялъ изъ членовъ 
одного племени, глава котораго командовалъ имъ. При немъ-же отдельные 
отряды войскъ составлялись помимо родовыхъ отношен1й. Такимъ обра- 
зомъ затруднялись возмущен1я, такъ какъ и солдаты, и офицеры не были 
ужъ такъ близки другъ къ другу, а потому охотнее подчинялись главно- 
командующему. При всемъ томъ всемогущШ майордомъ обладалъ настолько 
мудрымъ господствомъ надъ самимъ собою, что никогда не нарушалъ но- 
минальнаго владычества псевдо-халифа. Но положеше его было до того 
непоколебимо, что двое изъ его сыновей унаследовали его санъ, безъ 
всякаго сопротивлен1я съ чьей-либо стороны. Лишь когда Абдеррах- 
манъ III (1008 г.) уговорилъ Омаяда назначить его наследникомъ пре- 
стола разразилась гроза. Но ни одному омаядскому принцу не удалось 
вновь основать владычество своей династ1и; Кордова стала республикой, 
а кроме того всюду возникли мелк1я арабсшя, берберсшя или иныя 
государства. Въ Севилье арабскхе Аббасиды основали династш, продер- 
жавшуюся около 70 летъ. Приблизительно столько-же времени правили 
въ Гренаде берберск1е короли, въ правлен1и которыхъ процветали вс* 
мирныя искусства, хотя не столько благодаря имъ, какъ благодаря ихъ 
ген1альному визирю — еврею Самуилу га Леви (8атие1 Ьа Ьеш). Сама 
собой разумеется, что христ1анск1я государства на севере полуострова 
воспользовались распаден1емъ арабскаго царства для значительныхъ захва- 
товъ. Такъ, Альфонсъ VI добился въ 1085 г. сдачи Толедо, опустошивъ 
предварительно всю Андалуз1ю до крайняго юга. 

Мутавиду Севильскому грозила такая опасность, что онъ, движимый 
отчаян1емъ, обратился съ просьбой о помощи къ лицу, отъ котораго, какъ 
онъ самъ отлично понималъ, грозила опасность всему его царству. Въ 
середине одиннадцатаго столет1я появился въ среде Зангаджскихъ бер- 
беровъ святой, Абдалла - ибнъ - Язинъ - эль - Гузули (АЪйаНаЬ Шп 1а8ш 
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е1 вивиИ), пропагандировавшШ между своими соплеменниками самый 
строгШ исламъ, придерживаясь букв* учен1Я Малика. Его приверженцы 
были прозваны мурабитунами * или людьми - Рабита, по своимъ избамъ, 
въ которыхъ они временно жили на одномъ остров* Сенегала. До 1080 го- 
да почти весь Магхрибъ (МадЬпЬ) до Алжира былъ во влад*нш 
моравидовъ, Альморавида — такъ по испански назывались Мурабиты, — 
Юсуфа ибнъ Тафшина (1и8иГ Шп Та&сЬш), который устроилъ свою 
резиденщю въ новооснованномъ Марракут* (Маро1ЕЖо). Этотъ Юсуфъ согла- 
сился оказать помощь Аббасиду, но въ пылу сражешй онъ раззорилъ 
ючти всю мусульманскую Испанш, въ особенности Кордову и Гренаду. 
Однако это могущество, во время котораго фанатикъ-факиръ истребилъ 
вруж1емъ всю культуру Андалузш, длилось не долго. Альморавиды не 
могли противостоять безпрерывнымъ нападен1ямъ со стороны христхан- 
скихъ государствъ, т-Ьмъ бол*е, что силы ихъ требовались для борьбы 
въ родной стран* ихъ династш — на Испанш они всегда смотрели лишь 
какъ на провинцш африканскаго государства. На этотъ разъ приш- 
лось бороться противъ другого берберскаго племени, противъ Масмуды 
(Мазшийа) у которыхъ появился новый махди, Мохамедъ ибнъ Тумартъ 
(МоЬаттей Шп Тшпаг1;). Такъ какъ Альморавиды были последователями 
учен1я Малика, то новый махди и старался применить къ своимъ ц-Ьлямъ 
бол*е философское учете Ашари. Разными софизмами, которыми онъ по- 
ражалъ глуповатыхъ факи (РакШз) Альморавидовъ, онъ съум*лъ внушить 
имъ опасен1е, что ихъ буквальное толковаше словъ корана грозитъ опас- 
ностью единобож1Ю, между гЬмъ какъ его последователи, аль миваххедины 
(А1 Му\у'асЬсЬе(11п), верующие въ единобож1е, изб*гаютъ опасности 
впасть въ многобож1е. Но сколько бы онъ ни носился съ этимъ догма- 
тйческимъ мусоромъ, главнымъ д*ломъ для него было шштское в*роваше 
въ непогрешимость алидскихъ имамовъ, съ молчаливымъ предположешемъ, 
^то въ его особ* воплотился имамъ. Будучи очень осторожнымъ, онъ 
лишь постепенно выступалъ съ этимъ догматомъ. Когда эти альмиваххе- 
дины, или, какъ выговариваютъ испанцы, альмогады, своимъ оружхемъ 
окончательно уничтожили могущество альморавидовъ, то ни одинъ изъ 
альмогадовъ не сомневался въ томъ, что ихъ тогдаштй глава не только 
махди, но и халифъ. Черезъ несколько летъ мусульмансшя провинцш 
Испаши были въ его рукахъ. Хотя это кажется невероятнымъ, однако 
<)то фактъ, что первые властители этой династш не только покровитель- 
ствовали искусству и науке, но и выказали некоторое пониман1е того и 
другого. Это явлеше нельзя объяснить однимъ лишь вл1ян1емъ андалуз- 
ской культуры; оно было последств1емъ того интереса, которое питалъ 
Тумартъ къ философской системе Ашариса. Темъ не менее, уже при 
третьемъ альмогаде знаменитый Ибнъ Рошдъ (Аверроэсъ) былъ закдюченъ 
въ тюрьму за свое свободомысл1е. Съ этихъ поръ насту паетъ ретрогадное 
движен1е свободы науки* а также и политической власти. Когда халифъ 
Ма'мунъ, уступкой десяти крепостей, обезпечилъ себе со стороны Ферди- 
нанда 1П Кастильскаго вспомогательныя войска для укрощвН1Я возсташя 
въ Марокко (1229 г.), то владычеству его въ Испанш пришелъ конецъ. 
Въ Африке-же альмогады лишь въ 1269 году пали подъ напоромъ сенад- 
жскихъ берберовъ. 

Гелльвальдъ. 5 



До 1246 года вся Испан1я была отнята у мусульманъ, за исклю- 
чен1емъ маленькаго княжества Гренады. Блад1Ьтели его, происходивпйе изъ 
древняго арабскаго даорянства, могли удержаться лишь въ Бачеств1& дан- 
ииБОвъ Фердинанда Кастильскаго. Достойно удивлен1я то обстоятельство, 
что это княжество Назоидовъ процветало еще 250 л*тъ. Арабская за- 
падная культура зд1Ьсь расцв^а еще одинъ разъ, и притомъ, какъ мы 
увидимъ позднЬе, достигла высочайшаго расцв*та. Ьа даИЪ Ш Шок 
«н-бть победителя кром* Аллаха» таковъ былъ лозунгъ строителей Аль- 
гамбры. Но къ несчастш на этотъ разъ появился победитель въ лице 
христ1анина Фердинанда (1492). При капитуляцш, на которую былъ 
вынужденъ согласиться последнШ изъ Назоидовъ, Абнъ Абдалла Могаметъ 
(Баабдиль), онъ приложилъ все усил1я, несмотря на грозящее ему паденш, 
выхлопотать более сносныя услов1я и для евреевъ. Этотъ благородный его 
поступокъ останется записаннымъ на скрижаляхъ исторш. 

Но Богъ христ1анъ оказался более жестокимъ и коварнымъ, чемъ 
Аллахъ проклятыхъ мусульманъ. Въ благодарность за терпимость, которую 
всегда' оказывали христ1анамъ мусульмане, эти последте подверглись 
инквизиторскимъ преследовашямъ. 



Литература. 

Во главе литературныхъ произведешй исламистскихъ арабовъ стоить 
Коранъ^ т. е. редактированное во времена халифа Оемана (ОЛтап) со- 
бран1е откровенШ или корановъ Магомета. Но и до Магомета существо- 
вала арабская литература, давно заглохшая литература сабеевъ на 
юго-западе полуострова, отъ которой ныне не осталось ничего кроме 
надписей, вырезанныхъ на камне. Изъ поэзш язычниковъ северной Арав!]!, 
у насъ сохранились довольно значительные отрывки. Стихи ихъ имеютъ 
вполне определенную метрическую форму, сродную греческой или римской, 
и обладаютъ риемой, повторяющейся въ первой строке стихотворенгя въ 
начале и въ конце, а затемъ находящейся лишь въ конце стиха. 
Языкъ одинаковъ, такъ какъ эти поэты появились въ одно и то же время, 
въ VI столетш, и въ одномъ и томъ-же культурномъ слое. 

Более тонк1я Д1алектическ1я различ1Я не могутъ быть усмотрены: 
благодаря несовершенному письму, самыя грубыя ошибки, вероятно, были 
сглажены переписчиками. Но следуетъ полагать, что странствующ1е певцы 
несколько сгладили свои д1алекты во время сврихъ странствовашй, для 
того чтобы ихъ легче понимали въ чужихъ странахъ. Позднее арабск1е 
филологи соединили въ сборники эти стихи, изъ которыхъ главнейшхе 
моаллакаты и мофадалхяты (Моа11а^к1;, МоГа(1(1а11ца1;). Моаллакаты пр!- 
обрели особенную популярность благодаря легенде, что будто они были 
вышиты золотомъ на драгоценныхъ коврахъ и вывешены на Каабе, въ 
Мекке. Назваше ихъ, собственно говоря, значитъ только драгоцпнпые. 
Уже въ древн1я времена правила стихосложен1я подобныхъ стихотворенШ 
или казидъ приняли стереотипную форму. Они начинаются упомина- 
н1емъ о покинутомъ местожительстве племени, къ которому принадле- 
житъ возлюбленная поэта или его героя. Затемъ поэтъ обращается къ 
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воображаемому товарищу съ просьбой остановиться и высказать свое 
мн'Ьн1е объ этихъ сл*дахъ поселенШ, о кучахъ золы, о кольяхъ палатокъ. 
Къ этому поэтъ присоединяетъ эротическую часть, жалуется на разлуку 
съ возлюбленной, трогательно воснЬвая свое горе. «В-Ьдь Господь, создавая 
своихъ рабовъ, вселилъ имъ любовь къ женщинамъ и радость этой любви^ . 
Кончается стихотворен1е обыкновенно робкою просьбой поэта подарить ему 
что нибудь. ' 

Онъ с*туетъ на продолжительность своихъ странствованШ, на за- 
труднен1я, испытанныя имъ, несмотря на свою храбрость и несмотря на 
благородную расу своего коня. Но настоящая казида не кончается такъ 
скоро, какъ нашъ набросокъ; лирика играетъ въ ней лишь незначительную 
роль. ДревнШ поэтъ попддаетъ>въ настоящШ свой элементъ лишь когда 
д'Ьло идетъ объ описан1яхъ, будь это описан1е пейзажей, или небесныхъ 
лвлешй, оруж1я или лошадей, верблюдовъ, птицъ летящихъ стаей или 
б*гущихъ стадъ газелей. — Такимъ образомъ стихотворешя-моаллакаты со- 
держать обыкновенно сто стиховъ; всл*дств1е этого, они съ эстетической 
точки зр1^н1я лишь весьма мало поэтичны. 

Когда д*ло идетъ о радости или о гор*, о ненависти или любви, 
гн^в* или презр^нш, то мы можемъ сочувствовать страстной р1^чи древ- 
нпхъ поэтовъ, которые нередко были и поэтами, и рыцарями. Но по- 
дробный описанья, составляющ1Я ц-Ьюе стихотвореше, никогда не могутъ 
быть поэтичными. Арабск1е филологи, которые комментировали и обрабо- 
тали древп1Я стихотворешя, мало понимаютъ поэз1ю, и обыкновенно огра- 
ничиваются выражен1ями восторга по поводу необыкновенцыхъ выраженШ 
и изящныхъ оборотовъ р*чи. Эта ограниченность въ оцЪнк* для насъ 
т1&мъ чувствительнее, что эти филологи нередко сокращали антологиче- 
ск1я стихотворенья, въ которыхъ подчасъ были наилучш1я м*ста. Пере- 
дать казиду въ полномъ' ея состав* подчасъ невозможно. Отд*льныя 
части ея почти не им^готъ связи между собой, что видно изъ выше при- 
веденнаго нами анализа, а отдельный строки по мысли и по синтакси- 
ческому своему составу составляютъ нЬчто единое. Вотъ почему весьма 
легко произвольно толковать или урезывать, а для критики въ боль- 
шей части случаевъ невозможно применить абсолютно верный масштабъ. 
Этотъ посл*днШ еще бол*е затрудняется т*мъ обстоятельствомъ, что 
благодаря полной испорченности вкуса въ позднейшей техник*, поэты, 
жившхе въ большихъ городахъ, будучи связанными господствующей модой, 
придерживались шаблоновъ поэзш бедуиновъ. Такъ, напр., известный исто- 
рикъ литературы Ибнъ Кот^ба говорить: «Поэту нов*йшихъ временъ 
не дозволяется исправлять манеру древнихъ; напр. останавливаться въ 
иаселенномъ м*ст* или отдыхать въ каменномъ здан1и въ то время, 
какъ древнье останавливались въ пустынныхъ м*стахъ, въ палаткахъ, 
или ездить верхомъ на ослахъ и мулахъ, въ то время какъ древнье 
ездили на ве|)блюдахъ, или находить пресную, текучую воду, въ то время 
какъ древше пользовались мутной, испорченной водой, или, во время путе- 
шествШ, странствовать по местностямъ, где цветутъ нарциссы, розы и 
мирты, такъ какъ таковыхъ въ пустыняхъ не было». 

Къ счастью, более ген1альные изъ числа позднейшихъ поэтовъ освобо- 
дились отъ этихъ стеснитедьныхъ ограничешй. Но рядомъ съ тяжело-. 



в']^сноЁ казидой древнхв писали и воротшя стихотворенья на разные случаи, 
ЗнаменигЬйшхе поэты древнихъ временъ сл*дующ1е: Амрулькаисъ (Атги1- 
да18), Тарафа, Зогаиръ (2оЬа1г), Лебидъ, 'Амру ибнъКульеумъ ('Атги 
Лп КиИЬшп), 'Антара и Гаривъ ибнъ Хиллиза (НапШ Ли ШШга). 
Сл1Ьдующ1я строфы перваго изъ вышеназванныхъ переносятъ насъ во вре- 
мена язычества, съ его идеалами: 

Тяжела была ияЪ разлука, 
Теперь-же для меня она не тяжела, 
И дума моя не занята бол'Ье 
Никакими д-^^вушками. 

Я распрощался съ глупостью. 

Но все же я дорожу тремя вещами 

Въ веселой жизни. . 
Первая изъ нихъ— это придавать бодрость 
Собутыльникамъ, 

Чтобы они передавали другъ другу 
Полные, п-Ьнящхеся м-Ьхи. 

Вторая — это скакать на конЪ, 

Взрывающемъ копытами пыль, 

Нападая на стаю дикихъ зв']^рвй, 

Когда она считаетъ себя въ безопасности. 

Третья ездить на верблюдахъ по неизв'Ьданнымъ странамъ, когда 
ночь окутала землю своимъ темнымъ покровомъ, изъ пустыни направ- 
ляться къ городу, завязывать знакомства и веселиться. Последнее — это 
целовать женпщну, орошенную ароматами и взирающую на младенца, 
разукрап1еннаго амулетами, которую жалобы мои трогаютъ, плачь его 
огорчаетъ, и которая, опасаясь, чтобы онъ не повредилъ себ*, обращаетъ 
свои взоры на него. 

Въ поэтической антолог1и Гамазы арабск1я поэтическ1Я произведен1я 
распределяются на сл*дующ1я группы: героичесшя п^сни, оплакиван1е 
умершихъ, восхвалешя добродетели, эротическ1я п*сни, пасквили, под- 
блюдныя, описан1я путешествШ, шутливыя п*сни, и пасквили на жен- 
щинъ. Въ печальныхъ п-Ёсняхъ отличились и женщины, а между ними 
въ особенности Ганза (Нап8^1), настоящее имя которой было Тумадиръ 
дочь Амру. Стихи, въ которыхъ вдова оплакиваетъ умершаго своего 
супруга, полны чувства. 

«Я клянусь, что глаза мои никогда не осушатся, что глава моя 
навсегда останется покрыта пепломъ въ гор* о теб*. Гд* можно было 
встретить человека, подобнаго теб*, такую опору въ б*д*, такого упор- 
наго въ сраженхяхъ. Гд* только опускались копья во время нападешя, 
тамъ грудь его открывалась на встречу смерти, и смерть окрасила ее 
въ багровый цв*тъ». 

Изъ того, что было сказано выше о д1Ьлахъ Омаядовъ, легко заклю- 
чить, что въ Дамаск* благоволили къ п*вцамъ добраго стараго времени. 

Изъ нихъ выдающ1еся Джериръ и Фараздакъ (•}• 728), пр1обр*вш1е 
известность своею поэтическою обоюдною перебранкою, а также христ1а- 
нинъ эль Ахталь. Люди врод* 1езида (1е21с1) чувствовали себя гораздо 
лучше въ кругу рабынь, подносящихъ имъ запрещенное вино, нежели 
въ мечети. 

«Моя д*вушка живетъ въ Матирун*, когда муравей пожретъ все, 



что было собрано въ муравейник*. Но когда наступаютъ весенше дожди, 
€^ охраняетъ храмъ въ ДишилигЬ, — палатка возл* лавочки трактирщика, 
окруженная зр1^ющими маслинами». 

Случалось и такъ, что царевна бол'Ёе восхищалась поэтомъ, не- 
жели это допускалось прилич1ями. Поэтъ любви Вадуахъ былъ наказанъ 
позорною смертью за такое приключенье. Самый изящный, но и самый 
распущенный изъ поэтовъ былъ эротически поэтъ Омаръ ибнъ аби РабГя 
(Отаг Шп аЫ ЕаЫ'а). 

«Мы беседовали, и я увид*дъ свободно лица, красота которыхъ 
была слишкомъ горда для того, чтобы закрыться покрываломъ. Он'Ё меня 
узнали, но притворились, будто не знаютъ меня. Он* шутливо гово- 
рили: «Это чужестранецъ, который не знаетъ, гд* бы приютиться». Он* 
обменивались любовной пряжей съ одураченнымъ ими челов*комъ, который 
давалъ имъ саженями, а получалъ аршинами». 

Родственный по духу Омару былъ Абу Новасъ (АЬи Ко^у^аз), при- 
дворный поэтъ Гарунъ аль Рашида; онъ еще бол-Ье распущенъ. Литера- 
турный произведен1Я несчастнаго аббасидскаго принца, ибнъ эль Мута 
(1Ьп е1 Ми*а) дышатъ такой глубиной чувства, такой тонкой наблюда- 
тельностью, что напоминаютъ подъ часъ Гете. Муталабби {^ 965 г.), 
гораздо остроумнее, но мен*е натураленъ. Глубокомысленнее всехъ былъ 
слепой Абуль ала аль Ма'арра (-|- 1057 г.) (АЪи! а1а а! Мйагга), живш1й 
при роре Зейфеддаула. Въ качестве релипознаго скептика и свободо- 
мыслящаго писателя, онъ особенно понятенъ и доступенъ намъ. 

«Народъ возложилъ свою надежду на Богочеловека, который дол- 
женъ руководить толпой, когда она, безпомощная, ищетъ спасителя. Нд 
это лишь заблужден1е, ибо лишь разумъ есть божественный руководитель, 
ведущШ васъ утромъ и вечеромъ, какъ опытный проводникъ». 

Онъ былъ не только самымъ свободомыслящимъ человекомъ своего 
времени, но можетъ занять место въ рядахъ са]йыхъ свободомыслящихъ 
людей всехъ временъ. До сихъ поръ исламъ не произвелъ равнаго ему. 
Арабская поэз1я после него стала постепенно падать. 

Но за то въ одной исламистской области индоевропейской расы и 
персидскаго языка, открылся для поэзш новый богатый источникъ. Съ 
арабскимъ завоевашемъ, въ Персш проникло много арабскихъ словъ, но на- 
родный языкъ все же не былъ никогда вполне вытесненъ; а когда, п# 
мере увеличивающагося раздроблен1я арабскаго государства, восточныя 
провинцш стали пргобретать больше самостоятельности, — народный языкъ 
быстро сталъ литературнымъ. Персидская лирика отличается отъ более 
древней арабской въ двухъ отношен1яхъ. Последняя, по большей части, 
намеренно сплетается съ историческимъ фономъ, такъ что часто понять 
ее возможно лишь тому, кто знакомъ съ событ1ями, на который она на- 
мекаетъ, хотя эта условность пониманхя далеко не настолько значительна, 
какъ это утверждали схоластики и толкователи. ПерсидскШ поэтъ, благо- 
даря присущей его народу способности къ отвлеченному мышлешю, отно- 
сился свободнее и непринужденнее къ своему предмету, а потому лучше 
съумелъ отрешиться отъ ограниченнаго, индивидуальнаго опыта и воз- 
выситься до общечеловеческихъ воззренШ. 

Что же касается стилистической стороны персидской поэзш, то въ 



этомъ отношен1и о ней нельзя высказать такого благодргятнаго мн4н1я.. 
Она составляетъ контрастъ съ древне-арабской иоэз1ей, отличающейся 
точнымъ, лаконическимъ языкомъ, настоящей наблюдательностью, нагляд« 
ностью картинъ и в']^рными сравнешями. О нерсидской-же доэзш ноясно 
сказать то, что въ учебникахъ и въ подобныхъ литературныхъ произве- 
ден1яхъ говорится вообще о восточной поэзш, а именно, что она отли- 
чается цв'Ётистымъ языкомъ и запутанными оборотами р'Ьчи. Первымъ 
значительнымъ лирикомъ считается Рудеги (Кийед!), который, кром* того, 
нредпринялъ переводъ индусскаго сборника сказокъ. Калила и Димна, по 
порученш князя саманидовъ Назара II. Младш1й его современникъ, Дакики, 
началъ эпическую обработку древне-иранской героической поэмы — Шахъ- 
Наме. На долю турещ:аго султана Махмуда въ Газн* выпала честь, заклю- 
чающаяся въ томъ, что одинъ изъ величайшихъ эпическихъ поэтовъ 
всем1рной литературы, Фирдуси (Пгйик) докончилъ, живя при его даор*, 
Шахъ-Наме, или книгу царей. Дакики усп*лъ докончить лишь 1000 строкъ, 
такъ какъ былъ убитъ своимъ возлюбленнымъ, турецкимъ рабомъ. Фир- 
дуси-же, въ своей перед^лк*, написалъ шестьдесятъ тысячъ двойныхъ 
строкъ. Арабы никогда не писали риомованныхъ эпическихъ произведен1й. 
Но утвержден1е, будто арабы или вообще семиты не обладали талантомъ 
къ эпосу, совершенно неверно. Описан1Я сраженШ, бывшихъ во времена 
язычества и въ первые годы ислама, набросаны съ такой наглядностью, 
драматической жизненностью и поэтическою наивностью, что ихъ нельзя 
назвать иначе, какъ эпическими разсказами, такъ какъ лишь выше пере- 
численныя качества, а никакъ не пустыя формы врод* риемы, им*ютъ 
значен1е для подобной классификац1и. Кром* того, встречаются большье 
отрывки, которые стоитъ только разбить на д1алоги между различными 
лицами, чтобы получить драматичесшя сцены. Поел* Фирдуси величайшимъ 
эпикомъ можно считать Низами (■{• 600 г.), изъ произведенШ котораго 
особенно известны «книга Александра» и разсказъ «Лаила и Меджунъ» 
(ЬаНа, МейзсЬип). 

Самымъ-же любимымъ въ Персш поэтомъ былъ Саади (-1- 691 г.) 
изъ Шираса, творецъ «Бостана» (садъ) и «Гюлистана» (садъ розъ), 
содержащей, то въ проз*, то въ стихахъ, правила жизни благочест1я, 
смягченнаго мудростью: «Однажды ночью я вспоминалъ протекш1е дни, 
а потраченная цапрасно жизнь вызвала во мн* глубокую печаль; алма- 
зами слезъ я пробуравилъ твердый камень сердца, и мн* пришли на умъ 
сл*дующ!е, приличныя моему состоянш, стихи: 

«Съ каждымъ мгновен1емъ погибаетъ дыхан1е жизни. Не усп4лъ ты 
его заметить, и оно улетучилось, какъ дымъ. Ты могъ беззаботно . про- 
вести во СП* пятьдесятъ л*тъ, а хочешь обмануть себя еще и на пять 
дней? Да будетъ стыдно ленивцу, не принимающемуся за работу! Раз- 
дался барабанный бой, а онъ не застегнулъ еще ранца своего. День 
путешеств1я насталъ, а онъ продолжаетъ наслаждаться сномъ, такъ что 
путешественнику придется отказаться отъ своего странствовашя». 

«Проникнувшись этими мыслями, я почелъ необходимымъ удалиться 
въ уединен1е, собрать складки моего платья и удалиться изъ общества, 
стереть со своихъ дощечекъ легкомысленныя изр*чен1я, и съ этихъпоръ 
не вмешиваться въ безнолезные разговоры. 



«Лучше молча и не слушая ничего, сидеть въ углу, ч*мъ безъ 
толку острить языкъ въ пустыхъ р-Ьчахъ. 

«Въ это время одинъ изъ моихъ друзей, сид-ЬвшШ некогда со мной 
въ верблюжьихъ носилкахъ б*дств1я, а также въ пр1ятныхъ палаткахъ 
любви, вышелъ по старой привычк-Ь ко мн*. Но на его шутки и его 
веселхе, на раскинутый имъ передо мною коверъ веселхя и остроум1я, я 
не далъ ему ответа» и т. д. 

По сравнешю съ удивительнымъ разнообраз1емъ творен1й Саади, 
этого поэтическаго фельетониста, брызжащаго блестками ген1я, подблюдныя 
и любовныя п-Ьсни еще бол*е популярнаго Гафиза (Нййз), разумеется, 
бол*е однообразны, но за то он* обладаютъ большимъ очарован1емъ и 
прелестью. ЕвропейскШ читатель зам-Ьтитъ, конечно, при чтен1и, что любовь 
поэта никогда не избираетъ предметомъ женщину, но всегда — чернокудраго 
раба. 

«Встань, виночерпШ, обнеси чашу кругомъ, а затЬмъ ласково поднеси 
ее мн*, ибо любовь, казавшаяся сначала легкой, вызвала безчисленное 
множество затрудненШ. Надежда на то, что восточный вЬтеръ разнесетъ 
аромап» этихъ кудрей, была причиной тому, что вс* сердца окропились 
кровью, благодаря нхъ кудрявымъ кольцамъ. 

«Окрась коверъ виномъ, если такъ прикажетъ это старый хозяинъ; 
путешественникъ, столько изъ-ЬздившШ, знаетъ всЬ пути и дороги. Пре- 
давался-ли я наслажден1ямъ въ дом* друга моей души, въ то время, какъ 
колоколъ ежечасно жалобно напоминаетъ: идемъ дальше! Темно, ночь, и 
на лон* волны и в^Ьтровъ таится ужасъ. Могутъ-ли понять мою тяжелую 
судьбу т*, ожидающ1е тамъ у берега въ легкомъ од*яши. Злорадство на- 
бросило тЬнь на ВС* мои д-Ёятя; не осталось и одной тайны, которая 
не обратилась бы въ сказку во всЁхъ кружкахъ. Если, Гафизъ, ты по- 
чувствуешь стремленхе къ покою, то не забудь правила: если теб* уда- 
лось найти то, что любишь, то откажись отъ всего св*та! » 

Между т*мъ, въ омаядской Испаши, любовь къ п*н1ю— арабовъ соеди- 
нилась съ прирожденными поэтическими способностями — андалузцевъ, что 
произвело очаровательную, безпримЬрно богатую литературу, стоящую, по 
весьма понятнымъ причинамъ ближе къ нашимъ чувствамъ, ч*мъ произ- 
веден1я Востока. Саидъ ибнъ Джуди (8а1с1 Шп ВзсЬйсИ, 900), рыцарь и 
поэтъ, им'Ьетъ бол-Ёе древне-арабсшй характеръ: 

«Съ т-Ьхъ поръ, какъ я услышалъ ей голосъ, душа моя отлетала. 
Сладше звуки оставили во мн* лишь печаль. В4чно, в*чно я вспоминаю 
ее, Джугану: я ее никогда не видалъ, а подарилъ ей свое сердце. Къ ея 
возлюбленному имени, которое для меня выше всего на св^т*, я взываю 
съ влажными глазами, какъ монахъ взываетъ къ икон*». 

Къ поэтамъ новаго направлешя принадлежатъ Яхья ибнъ Гакамъ 
(^асЬ^а 1Ьп Накат) и Саидъ ибнъ Мундгизъ (Захй Лп МипйЫв), живш1е 
въ качеств* придворныхъ н-ёвцовъ при Кордовскомъ двор* (въ 850 г.). 
Испанско-арбскихъ поэтовъ — лег1онъ, и можно было бы наполнить томы 
яхъ произведен1ями, довольствуясь даже выборомъ лучшаго изъ того, что 
стоитъ спасти отъ забвен1я. Цриведемъ зд*сь чудныя р*чи, которыми 
неизв*стный восп*ваетъ Гибралтарскую скалу. 

«Она возвышаетъ чело свое къ небу, а черный покровъ, сплетенный 



изъ облаковъ, спускается съ ея плечъ. По вечерамъ главу ея украшаютъ, 
точно в1^нцомъ, ав^^зды, 11лывущ1я таиъ, высоко, точно червонцы. Тихо 
опускаются кружевныя кудри ихъ на ея чело, и лаская его, игра- 
ютъ съ ней по ночамъ. Зубы ея искрошились, потому что. съ т*хъ поръ, 
какъ она стремится вверхъ, она безъ устали грызла скалу стол^тШ. Она 
пережила уже вс* перемены судьбы; подобно погонщику, подгоняющему 
своими п1^снями верблюдовъ, она гнала впередъ в'Ьк^. Она мыслями блуж- 
даетъ въ прошломъ, въ настоящемъ и будущемъ. Такъ, обремененная 
тайнами, она мрачно, загадочно глядитъ въ мрачную пропасть, открытую 
у ея ногъ». 

Музыка и п']^н1е гЁсно связаны съ поэз1ей. Какъ у вс1^хъ народовъ, 
такъ и у арабовъ, то и другое возникли въ глубочайшей древности, но, 
судя по р-Ьрешямъ арабовъ, п*н1е, какъ искусство — происхожде- 
н1я иностраннаго. Рабъ - чернокожШ, ибнъ Музаджихъ (МизаййвсЫсЬ), 
кл1ентъ знатной меккской фамил1и Ьапи МасЬгиш, услышалъ однажды, 
какъ разсказываютъ, пШе персидскихъ рабочихъ, занятыхъ исправле- 
н1емъ Каабы. Онъ запомнилъ эти мелодш и подобралъ къ нимъ арабск1я 
п']^сни. Его прим^^ру нашлись ревностные подражатели. Ибнъ СораВджъ 
(1Ьп ВогахйзсЬ), Гхаридъ (СгЬапс!) и Маабадъ (МааЬай) считаются са- 
мыми замечательными изъ его учениковъ. По словамъ другого предан1я, 
ибнъ Музаджихъ перенялъ византШсшя мелодш. О Маабад'Ь разсказываютъ, 
что онъ обучалъ п-Ьнш д-Ьвочекъ - рабынь, и потомъ торговалъ ими. 
Весьма в-Ьроятно, что ибнъ Музаджихъ действительно такимъ путемъ 
изучилъ искусство пен1я. Но было бы странно приписывать лишь его 
особе посредничество въ этомъ дел*. Въ Арав1и было много местъ, где 
гораздо удобнее было изучить византШское или персидское пеше, чемъ 
въ Мекке, ведь византШцы и Сассаниды были непосредственными сосе- 
дями бедуиновъ на севере, а въ Байране, Омане и въ Счастливой Аравш 
съ давнихъ поръ персы были колонистами. А потому невозможно измерить 
время, или указать точно на каналы, по которымъ проникли въ полу- 
островъ чужестранныя мелодш. Но то значеше, которое имели женщины- 
певицы, наводитъ на предположеше, что значительный контингентъ пюне- 
рокъ въ музыкальномъ искусстве составляли рабыни. А потому объибнъ 
Музаджихе можно съ достоверностью лишь утверждать, что онъ быдъ 
однимъ изъ известнейшихъ певцовъ и древнейшимъ главой школы. Араб- 
ское слово: «Хатшагй» флейтистка, арамейскаго происхожден1я и озна- 
чаетъ на этомъ языке просто на просто распутную девушку. Во вре- 
мена Омаядовъ эти артистки допускались ко двору, а богатые люди пла- 
тили за хорошихъ певицъ, которыя служили имъ и наложницами, огром- 
ныя суммы. 

Любимыми инструментами были: тамбуринъ, флейта, литавры и въ 
особенности лютня (йй), по струнамъ которой ударяли палочкой. Сох- 
ранилось обширное сочинен1е, содержащее несколько томовъ, на араб- 
скомъ языке, со множествомъ песенъ и мелодШ къ нимъ. Такъ въ одномъ 
месте сказано: «въ этихъ стихахъ седержится тяжелая и легкая мелод1я, 
исполняемая безъимяннымъ пальцемъ. Ишакъ говоритъ, что она введена 
Маликомъ, а Амръ говоритъ, что ее составилъ Муризъ; между темъ 
Юнусъ утверждаетъ, что одна мелод1я составлена ибнъ Муризомъ, а дру- 



гая— Маликомъ. По другому предположению Амра, мелод1я соетавлена Зур- 
зуромъ изъ Таифа, легкая и тяжелая, исполняемая среднимъ пальцемъ. 
Въ ней есть и Ката! ибнъ Сурайджа (Шп 8ига1<18с11). Если следовать 
наставлешямъ аль Гашима изъ Ишака, то указательный палецъ чере- 
дуется съ безъимяннымъ. Есть такще другая тяжелая мелод1я Абдаллы 
ибнъ Муза аль Гади (АЬйаИаЬ Шп Мйза а! ЯЫх) и въ ней есть га- 
задшъ (На2а(18с11) исполняемый мизинцемъ и безъимяннымъ пальцами» и т. д. 

Эти описан1я мелодШ и мнопя друг1я гораздо точнее тЬхъ, как1я 
находятся въ перифраз* еврейскихъ псалмовъ. Они отличаются отъ этихъ 
посл^^дниxъ гЁмъ, что въ общемъ выражены ясными словами. Т1^мъ не 
менЬе, мы все же не въ состоянш составить себ* точнаго понят1я объ 
этихъ мелод1яхъ, такъ какъ мы не только не обладаемъ нотнымъ клю- 
чемъ, но и не понимаемъ спец1альнаго техническаго значен1Я н*кото- 
рыхъ выраженШ, напр. легкая и шяэ/селая мелод1Я. Если судить по ны- 
н1Ьшнему музыкальному вкусу семитическаго Востока, то эти мелод1И были, 
в-Ьроятно, крайне однообразны. Гнусливость пЬвцовъ, считающаяся клас- 
сической манерой, основана также на древнихъ традиц1яхъ. 

Поэзгя — создаше язычества; священная и светская истор1я возникли 
въ ислам*. Поел* смерти Магомета весьма скоро почувствовалась потреб- 
ность въ сборник* т-Ьхъ изр-ЬченШ пророка, которыя не попали въ ко- 
рань. А такъ какъ лица, принадлежавш1я къ благочестивымъ кружкамъ, 
не довольствуясь однимъ исполнешемъ религ1озныхъ обязанностей, желал 
й во вс*хъ мелочахъ частной жизни подражать великому прообразу Божьяго 
посланника, то начали придумывать правила для вс*хъ возможныхъ д-Ьяшй 
повседневной жизни, даже для плеван1я и полоскан1я горла. Если бы по- 
добный сборникъ (НайхШ), былъ подлиннымъ, то следовало бы приписать 
его одному лицу, непосредственно сообщавшемуся съ Бож1имъ посланни- 
комъ. Поэтому утвердился обычай, всякШ подобный сборникъ снабжать 
перечнемъ именъ товарищей по оружш, пока не дойдешь до подобнаго 
современника пророка. Напр. «Намъ разсказалъ это Ибрагимъ ибнъ аль 
Мундиръ; намъ разсказалъ Ма'анъ; онъ сказал^ъ: мн* разсказалъ Ибра- 
гимъ ибнъ Тумкнъ про Магометъ ибнъ Заядъ Абу Гураира, что онъ 
сказалъ: Посланникъ БожШ им*лъ обыкновеше, когда ему приносили 
яства, спрашивать: даръ ли это или милостыня? Если ему отвечали: 
милостыня, то онъ говорилъ своимъ посл*дователямъ: «Ъшьте!» но самъ 
не *лъ. Если-же ему отвечали: «Это даръ!» то онъ хлопалъ въ ладоши 
и *лъ съ ними». Къ сожалМю мнопе изъ этихъ «НаййЬ'овъ» вм'бсгЬ 
съ коренной книгой (8опай или ц*пь предашй), подложны. Знамени- 
тМшШ систематическШ сборникъ, больше всего подходящШ къ корану по 
святости, составленъ Бухари (ВисЬап) (•}• 870 г.). 

Въ дух* этихъ сборниковъ, съ тщательнымъ упоминан1емъ ц*пи 
людей, сообщившихъ предан1я, описалъ Ибнъ Ишакъ при двор* Аббасида 
Манзура «Жизнь пророка». Этотъ методъ прим*нялся и къ исторхи. 
Первый написавшШ «Всеобщую исторш» былъ Табари (при двор* Мамуна). 
Въ этой исторш составитель еще ц*ликомъ скрывается за источниками, 
всевозможныя вар1ацш которыхъ представляются на судъ читателю, безъ 
опасен1я утомить его повторен1Ями. За нимъ сл*дуетъ Ибнъ эль Аффи 
(1Ьп е1 АШ) въ 1223 году; но этотъ посл*днШ бол*е субъективенъ и 



слогъ его Н01гЬе. Въ противоположность слогу хроники - компиляц1и Таба- 
риса, онъ пытался составить изъ источниковъ единую прагматическую 
картину. ВеличайшШ, быть можетъ, изъ арабскихъ историковъ, Ибнъ 
Хальдунъ (1Ьп СЬаМип), историкъ берберскихъ династШ, родился въ Ту- 
нис*, но былъ испанскаго происхождешя (1 1406 г.) ') — Ибнъ Ха1янъ изъ 
Кордовы (Науап) написалъ исторш своего времени, одиннадцатаго сто- 
л-Ьйя, въ шестидесяти томахъ. Много историческаго содержать и геогра- 
фическ1я произведешя, по большей части описан1я путешествШ. Наиболее 
тонкимъ наблюдателемъ и при томъ самымъ остроумнымъ былъ Макдизи 
(а1 МадШв! •{• 1229 г.). 1акутъ (1адй1;) составилъ изъ географическихъ 
познашй своего времени лексиконъ, расположивъ эти св-Ьд^нгя въ алфа- 
витномъ порядк*. Испанецъ эль Бекри (е1 Векп -^ 1094 г.) еще раньше 
издалъ удобную справочную книгу. 

Проза арабовъ занимаетъ въ исторш всем1рной литературы выдаю- 
щееся положен1е. Въ особенности-же разсказы о сражен1яхъ и о жизни въ 
пустын*, у арабовъ отличаются наглядностью, драматическою жизненностью 
и поэтическою наивностью — до такой степени, что они могутъ см-Ьдо быть 
причисленными •къ эпосу, если не предполагать, что этого рода литера- 
турныя произведешя не могутъ обойтись безъ риемы и метрической формы. 
«Аунъ ибнъ Джад'а, знатный мужъ, ведущШ свой родъ огь вЬтви Мах- 
сумъ изъ колена Корейшъ подвергся нападенш со стороны разбойниковъ, 
за Зуболой, во время странствован1я къ святымъ м^стамъ въ царство- 
ван1е халифа Абдельмелика, или, какъ утверждаютъ другхе, во время воз- 
вращен1я его отъ двора этого халифа; въ числ* этихъ разбойниковъ 
главнымъ былъ Эссамгари ибнъ Бишръ изъ Оклы, а также Багдаль и 
Мерванъ, братья Элькирфа изъ Таи. Они крикнули ему: «путевой выкупъ!» 
а онъ сказалъ слуг*: «дай имъ по-Ьсть!» Но они ответили: «Во истину, 
мы -Ьсть не хотимъ!» Тогда онъ сказалъ: «одари ихъ!» Но они ответили: 
«и подарковъ мы не хотимъ!» Тогда онъ догадался, что это разбойники, 
и хватился за свое оруж1е, заставилъ своихъ верблюдовъ преклонить ко- 
лени, а потомъ началъ сражаться противъ, а они противъ него. Но Баг- 
даль былъ челов*комъ, всегда попадающимъ во время стрельбы въ ц-Ьль, 
онъ-то и попалъ въ него стрелой, которая и убила его. Тогда они огра- 
били его кладь, и не нашли того, на что разсчитывали; тогда они обрати- 
лись въ бегство, а его, мертваго, оставили на пол* битвы, не взявши 
ничего изъ его вещей, такъ какъ ихъ охватило раскаянхе. Абдельмаликъ- 
же узналъ о приключенхи чрезъ посредство спутниковъ убитаго, и написалъ 
Гишаму ибнъ Измаилу, своему нам*стнику въ Ирак*, и своему намест- 
нику въ Емама, и повел*лъ имъ отыскать убШцъ Ауна, и приказать 
т*мъ, которымъ это будетъ поручено, приложить къ д*лу вс* силы. Но 
разбойники разс*ялись, а Эссамгари отправился въ Сир1Ю во влад*н1я 
Гатафана, и зашелъ такъ далеко, какъ только это было возможно. Но тамъ 
онъ встр*тилоя со всадниками Аюба ибнъ Салама изъ Махзума и люди ска- 
зали ему: «Вотъ убШца твоего двоюроднаго брата!.. Хватай его!» — И онъ 
захватилъ его и привелъ въ Медину къ нам*стнику Гишаму ибнъ Изма- 



^) о немъ см. статью Гумпловича: Арабсшй сощологъ XIV в-Ька (подроб- 
ное извлечен1е въ аНаучн. Об.» 1898 года). 



илу, который заключилъ его тамъ въ темницу. Но онъ воспользовался 
недостаткомъ присмотра со стороны людей въ одну изъ пятницъ, и бро- 
сился внизъ со ст*ны темницы, причемъ разбились его ножныя кандалы, 
такъ что онъ ихъ закрутилъ вокругъ одного ^ бедра и б'Ьжалъ. Но когда 
наступила ночь, онъ отбилъ кандалы и бросилъ ихъ и, освободившись 
отъ нихъ, пошелъ впередъ. Оглядываясь на-право и на-л'Ьво, онъ зам*- 
тилъ ворона, который выщипывалъ свои перья и разбрасывалъ ихъ. Тогда 
онъ сказалъ встретившемуся ему пастуху изъ Лигбовъ, — а Лигбы это 
племя; люди принадлежащхе къ нему, ум*ютъ толковать дМствхяптицъ:— 
«Что скажешь ты о человек*, б^жавшемь изъ темницы, который, посмо- 
тр*въ сначала на-право, ничего не увид'Ьлъ, а посмотревши поел* этого 
на-л*во, увид'Ьлъ ворона на дерев*, который выщипывалъ у себя перья 
и разбрасывалъ ихъ?» Пастухъ-же сказалъ: «Если р-Ьчь птицъ правдива, 
то человека этого распнутъ». Эссамгари сказалъ: «Типунътеб* наязыкъ!» 
и пошелъ дальше, а на ходу говорилъ стихи: 

«О ты, домъ, изъ котораго я долженъ былъ бежать, ты останешься 
для меня незабвеннымъ, но я не посЬщу тебя. Для очей моихъ наслаж- 
деше видеть обломки коп1й, встретить смерть на пол* битвы. Если я спа- 
сусь, о Лигба, то спасется не одинъ мужъ. Но если случится иначе, то 
меня пугаетъ лишь твоя клятва. Я видЬлъ ворона на дерев* Б^а, кото- 
рый ощипывалъ и разбрасывалъ свои перья: воронъ означаетъ лишен1е 
жизни, а дерево Б^на — разлуку, такъ предсказываетъ знамен1е». 

Поел* этого онъ перес*къ влад^шя Еодаа, пок^ не достигъ Одра 
(ОйЬга), гд* онъ сд*лалъ себя неузнаваемымъ, и доилъ и поилъ скотъ 
для людей, а потомъ, воспользовавшись ихъ невнимашемъ, с*лъ на вер- 
блюда и во весь духъ уЬхалъ, и помчался въ изгибъ долины. Когда насту- 
пилъ день, они ^го преследовали, но онъ, ридЬвъ расширен1е ущелья, 
принялъ его за настоящШ путь, *халъ по немъ некоторое время, но загЬмъ 
увид*лъ, что горы сдвигаются, узналъ свою ошибку и повернулъ назадъ. 
Но тутъ онъ убедился, что люди преградили ему дорогу, а потому сл-Ьзъ 
съ верблюда и бежалъ въ горы до гЬхъ поръ, пока не достигъ владен1й 
Боннъ Асада. Но голова его уже была высоко оценена; и, когда онъ 
достигъ поля Маниджа, онъ наткнулся на обоихъ сыновей Фаида ибнъ-^ 
Хабиба изъ Факазъ и сказалъ имъ: «Дайте мне напиться!» Они напоили 
его, но, взглянувъ на его ляжку и заметивъ свеж1е следы ранъ, они 
воскликнули: «Клянемся Богомъ, это Самгари!» бросились на него, опроки- 
нули его и насели на его спину; но онъ отбивался отъ нихъ, и они поз- 
вали на помощь сестру свою. Она спросила: «дадите-ли вы мне часть 
награды?» —они сказали: «да!», тогда она набросила на него арканъ изъ 
узды верблюда, и такимъ образомъ они отвели его въ Медину къ Обману 
ибяъ-Хаяну (ОШтап 1Ьп-На]]а11) изъ Морра, бывшему тогда наместни- 
комъ Медины. 

Этотъ же передалъ его племяннику убитаго Ауна для кровавой 
мести. Но Эссамгари сказалъ ему: «Ты хочешь убить меня, а не знаешь 
даже, убилъ-ли я твоего дядю? Подойти ко мне, и я назову тебеубШцъ» 
Но онъ хогЬлъ только откусить ему носъ; тогда закричали тому: «остере- 
гайся собаки!» и онъ убилъ его. А между темъ взялись за племя Таи 
изъ-за его членовъ, братьевъ-разбойниковъ Багдаля и Мерваля, сыновей 



Кирфы. Соплеменники Таи сказали: «если вы насъ заключите въ темницу, 
то мы не сможекь доставить вамъ виновныхъ; пустите насъ и мы вамъ 
ихъ выдадимъ». Но оба брата, т^мъ временемъ, жили въ пустын1^ съзв1^рями, 
и охотились на дичь, ря ноддержан1я своей жизни. Но, такъ какъ эта 
щшЕЬ имъ надоела, то одинъ изъ нихъ, Мерваль, сошелъ съ горъ, по- 
дошелъ къ пастуху, и вступилъ съ нимъ въ бес*ду, а пастухъ далъ ему 
напиться. Когда онъ поел* этого улегся беззаботно отдохнуть, пастухъ 
пошелъ и выдалъ его, желая получить плату, назначенную за его голову, 
и избавить своихъ соплеменниковъ отъ заключенья; его схватили: это 
произошло во времена премника и сына Абдэльмелика, Эльвалида (Е1\У'аи(1). 
Его привели къ Ооману ибнъ-Наяну въ Медину, а тотъ вел*лъ его каз- 
нить. Другой, Багдаль, поселился поел* смерти брата на вершин* горы 
Зельма. Но такъ какъ Мерванъ былъ найденъ во влад*н1яхъ Таи, то стали 
еще больше прит*снять это племя, дабы они выдали Багдаля. И одинъ 
изъ знатныхъ господъ Таи узналъ о его м*стопребыванш на гор*, и 
отправился туда, и со своими людьми разбилъ свой лагерь у подошвы 

горы ЭТ0Й1 

При наступленш дня мужчины вышли изъ палатокъ и остались одн* 
женщины; Багдаль подошелъ къ об*имъ дочерямъ этихъ господъ и спро- 
силъ ихъ: «Кто вы так1я, и что вы зд*сь д*лаете?» зат*мъ онъ прилегъ 
отдохнуть; он* же сказали объ этомъ своему отцу, а тотъ вооружилъ 
людей, а дочерямъ своимъ вел*лъ его натереть масломъ, вымыть ему го- 
лову и вычесать его; и устроилъ ему западню, а дочерямъ сказалъ: 
«Когда вы увидите, что идутъ люди, то хватите его за волосы и дер- 
жите его, чтобы поймать его, не нанося ему ранъ». И такъ он* посту- 
пили и его привели къ Ооману ибнъ-Гаяну, который и его вел*лъ каз- 
нить. Тогда дочь Багдаля оплакала его смерть въ стихахъ». 

Весьма любимый арабами видъ литературы, который притомъ не 
встр*чается ни у одного народа, кром* арабовъ, есть то, что они назы- 
ваютъ Адабъ (АйаЪ). Это бол*е или мен*е систематически расположен- 
ные, по большей части безъ особаго плана, сборники анекдотовъ, истори- 
ческихъ разсказовъ, разныхъ достоприм*чательныхъ изр*чешй, съ боль- 
шимъ изобил1емъ стиховъ. Эти книги — настоящШ кладъ для исторш куль- 
туры. ДревнЬйшее подобное произведенхе принадлежитъ перу Амра ибнъ- 
Бахра аль-Дошахисъ (870) одного изъ остроумн*йшихъ людей своей эпохи. 
Бол*е всего изв*стно «Кат1Ь Миррабада (-^ 898) и «1д(1> испанца 
ибнъ абдъ-Рабби (1Ьп аЬй КаЫЬ (1 939). Историческое произведеше 
Масуди им*етъ беллетрическШ характеръ. 

Сказки «Тысяча и одной ночи» безъ всякаго сомн*н1Я изв*стны бо- 
л*е обширному кругу читателей, ч*мъ какая-либо другая арабская книга. 
Между т*мъ, эти разсказы по большей части индусскаго или персидскаго 
происхожденщ, и лишь переработаны въ арабскомъ дух*. Но, съ другой 
стороны, есть указан1я и на арабское происхождение, такъ какъ н*кото- 
рыя сказки им*ютъ фономъ какъ бы багдадскую эпоху и роскошь 
халифовъ. Вопросъ о времени ихъ возникновен1Я запутанъ. Такъ какъ 
эти сказки служили любим*йшимъ предметомъ пересказа, то постепенно 
многое было къ нимъ прибавлено, многое въ нихъ изм*нено, сокращено, 
распростронено, такъ что изъ ста рукописей трудно найти и дв*, север- 



шевно между собой тождественныя. По той-же причин* весьма трудно 
сказать съ достов'Ьрностью на древн^^йшую форму разсказа. Въ общемъ, 
если взять все въ ц1^ломъ, то редакц1Я, лежащая въ основ1Ё обыкновен- 
ныхъ изданШ, указываетъ на эпоху отъ 12 до 14 стол. 

Въ разсказ* «Горбунъ», исторхя котораго должна была происхо- 
дить въ девятомъ в^к*, болтунъ цирюльникъ проговоривается, заме- 
чая «это было въ 653 году»; но согласно нашему л*тосчислешю, 653 годъ 
соотв-Ьтствуетъ 1255. Н*ЕОторые разсказы принадяежатъ еще позднМ- 
шену времени; такъ, однажды, упоминаются м1^ста въ Каир*, которыя воз- 
никли долгое время спустя девятаго стол*т1я считая отъ бегства Магомета. 
Бъ арабсвомъ издаши, напечатанномъ въ Калькутте, упоминаются одинъ 
разъ пунши, о которыхъ вообще говорится лишь въ конц* четырнад- 
цатаго стол*т1я. Въ это же время появился впервые и кофе, о которомъ 
говорится во всЬхъ издан1яхъ. 

Прюбр*впия, благодаря Ф. Рюккерту, всем1рную известность Абу- 
Магомета аль-Казимъ аль-Харири изъ Босры (АЪиМоЬаште!! аI-^а8^т 
а1-Напг1 •!• 516), ничто иное, какъ родъ риемованной прозы, содержащей 
описан1е привлюченШ Абу-Сеида Магамы, языкъ которой весьма остроуменъ, 
но въ высшей степени искусственъ. 

О богословской литератур* мы можемъ сказать лишь несколько 
словъ. Бс* главы выше перечисленныхъ релипозныхъ школъ оставили поел* 
себя обширныя произведенхя, хотя не всё сохранились до нашихъ вре- 
менъ. Упомянуть сл^д^етъ о безконечной литератур* комментар1евъ къ 
корану, которая постепенно сама нуждалась въ комментар1яхъ. Изъ за- 
нят1й кораномъ возникла и грамматика, которая не подверглась ни у 
одного народа такой тщательной и мелочной обработке. Въ этомъ отно- 
шенш арабы далеко превзошли своихъ учителей — грековъ. Самыя изв-Ьст- 
ныя школы были въ Багдад* и въ Куф*. 

Свободомыслящая школа богослов1я Мутазила ввела философш въ 
теологш въ качеств* вспомогательной науки. Поздн*е философ1я по- 
лучила бол*е самостоятельное значеше. Такъ какъ новоплатоническая фи- 
лософ1я съ падешемъ гностицизма еще раньше заслужила плохую репута- 
цш, то хрисйансше богословы обратились къ изученш Аристотеля. Такъ 
въ Сирш несторьянщл и якобиты соперничали въ переводахъ этого фи- 
лософа. Трудности, которыя приходилось превозмогать, были громадны, — 
какъ по отношешю къ содержаюю, такъ равно по отношенш къ форм*. 
Поэтому заслуги людей, подобныхъ Гонейну ибнъ-Ишаку и Ибнъ адь- 
Битрику должны считаться первенствующими въ научномъ отношеши. 

По этимъ сирШскимъ переводамъ, арабы, особенно со времени Мамуна, 
перевели Аристотеля на арабскШ языкъ. Знаменит*йш1е изъ арабскихъ 
переводчиковъ Исхакъ (ЬсЬад), Яхья ибнъ-Ади (^в>сЬ^а, хЬп-Ай!) и Ди- 
мишки (В1пи8сЬд1). Рука объ руку съ переводомъ, р*шились приняться 
и за толковаше. Уже во времена Манзура, персъ ибнъ-Мокаффа (Шп-Мо- 
кава) предпринялъ комментирование логики Аристотеля. 

Первый изъ арабовъ, самостоятельно проникнувшШ въ дух* про- 
изведенШ грековъ, былъ Абу Юсуфъ Якубъ ибнъ-Исхакъ аль-Кинди ('^ 873). 
Это былъ универсальный генШ, опытный въ математик* медицин* и астро- 
номш. Абу Насръ аль - Фараби превосходитъ его не разносторонностью, 



по глубокомысленнымъ остроумхемъ. Это былъ ученый тюркскаго происхож- 
дбн1я, который, посд'Ё многихъ странствованШ, нашелъ, наконецъ, постоянное 
жительство при двор* Гамданида Зейфеддаула (ЗехГеййаЫа) (| 950). 
Доказательство быт1я Бога, придуманное имъ, стало сбразцоиъ для иногихъ 
схоластиковъ католическаго Запада. Когда его однажды спросили, кто 
болЁе великъ, какъ философъ, онъ или Аристотель, то онъ отв1^тилъ: 
«Если бы я жилъ въ его время, то былъ бы лучшимъ изъ его учени- 
ковъ». — Абу Али Хасайнъ ибнъ-Сина (Авиценна •!• 1037 г.) получилъ на- 
чальное образован1е въ Бухаре. Онъ до того былъ одаренъ, что въ непро- 
должительное время могъ затмить любого изъ своихъ учителей; поэтому- 
то онъ съ жадностью набросился на чтеше. Бъ этомъ отношенш онъ 
больше всего былъ обязанъ библютек* Сассанидскаго султана Нуха. 

Одаренный необыкновенной способностью къ труду, онъ вскор** усвоилъ 
себ* всЬ знан1Я своего времени, не только по части философш, но и въ 
естественныхъ наукахъ, и въ качеств'^ врача пользовался особенной ре- 
путац1ей. Безчиеленное множество учениковъ сид'ёло у ногъ его. По окон- 
чаши лекцш, онъ часто приглашалъ своихъ слушателей на попойку. Фи- 
лософск1я изсл1^довашя Гаццали, умсршаго въ 1111 году, привели его къ 
признанш ничтожества всякой спекулятивной философш. Испанецъ Ибнъ 
Тофейль (1Ъп То&Н) и старш1й его современникъ Ибнъ Рошдъ или Авер- 
роэсъ (1Ьп Ко8сМ, Ауеггоез •}• 1198 г.) шли по сл*дамъ Ибнъ Сины 
(1Ьп 81па). Посл-ЬднШ своими обширными комментар1ями Аристотеля поз- 
накомилъ христ1анское среднев-Ьковое общество съ учен1емъ этого ведикаго 
греческаго мыслителя, посредствомъ переводовъ, сд-Ьланныхъ съ его тру- 
довъ на еврейсшй и латинскШ языкъ. 

Богослов1е привело арабовъ къ философш, занят1я медициной и есте- 
ственными науками вытекали изъ непосредственной практической потреб- 
ности, если не принимать во вниманье т* спекулятивныя проблемы, кото- 
рый въ т* времена сближали эти предметы съ философ1ей. Уже въ пя- 
томъ стод*тш императоръ Сассанидовъ Хозрау Анушарванъ (СЬозгаи 
Апи8сЬаг\у'ап ) открылъ академш въ Гонденшапур* въ Хузистан* (Ооп- 
с[еп8сЬар1г въ СЬизьзип), въ которой сирШцы христхане занимались 
кром* философш — медициной. Абассидъ Манзуръ (Мапзиг) поддерживалъ 
это переданное ему учреждеше и возвелъ Георпоса изъ дома Бохтёзу 
въ должность своего придворнаго врача. Стремленья этихъ кружковъ съ 
гЬхъ поръ роскошно поддерживались халифами. Въ этой академш Яхья 
ибнъ-Мазавай (1ас11]а 1Ьп-Ма8а\^е1 ^ 857) д-Ьлалъ вивисекцш — вещь 
неслыханная для т'Ьхъ временъ. Изъ числа медицинскихъ писателей 
Раси въ Хорасан* (въ 900 г.) пользуется величайшей известностью. 
Фармакопея изданная его современникомъ Муваффакомъ ибнъ-Али (Ми^аГ- 
^ак Шп АН) написана не на арабскомъ, и на персидскомъ язык*, 
который впервые былъ прим'Ьненъ для научнаго сочинешя. Испанскхе 
Омаяды не могли располагать сирШскими учеными для переводовъ гре- 
ческихъ произведенШ. Когда византШскШ императоръ подарилъ Абдер- 
рахману III изъ Кордовы (912 — 61) экземпляръ греческой фарма- 
копеи Д1оскорида, то онъ долженъ былъ просить о присылк* греческаго 
монаха въ качеств* переводчика. Хирургическ1Я руководства Абуль Кйзима 
(1106), переведенныя на латинскШ языкъ, были напечатаны въ безчи- 
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сленномъ множвств1^ изданШ Енигопродавцами-христшнами среднихъ в'Ь- 
ковъ. 

Что касается ботаники и зоологш, то арабы не подвинулись дальше 
собрашя наблюдешй. Ихъ «книги о животныхъ», напр., книга, изданная 
изв'Ёстнымъ Джашисомъ (ОзсЬазсЫз), а также произведен'ш Дамири 
(Ватхп) (ум. въ 1405) расположенное въ алфавитномъ порядк*, содер- 
жать лишь ничтожнЬйшую часть настоящихъ описан1й природы, но за 
то могутъ считаться сокровищницами для исторш культуры. 

Что касается астрономш, то Мамунъ устроилъ обсерватор1ю съ би- 
блютекой. Астрологическ1Я изсл*дован1я, которымъ съ древнМшихъ вре- 
менъ предавались въ сирШскомъ Харран* (Наггап), сосредоточились те- 
перь и въ Багдад*. Арабск1Я назвашя зв*здъ еще и по сш пору упо- 
требляются, какъ въ оригинал*, такъ равно и въ переводахъ. Отомъ, что 
:арабы занимались математикой, наукой, ^м*ющей тесную связь съ астро- 
ном1ей, свид-Ётельствують арабсшя цифры «и алгебра. Такъ называемыя ^ 
арабсшя цифры заимствованы были, правда, арабами въ -9 стол*т1и изъ* 
Индш, а также и десятичное счислен1е. Но, т*мъ не менЬе, тотъ фактъ, 
что они признали достоинство этой сис1:емы и передали ео европейцамъ, 
составляетъ эпоху въ наук*. Посредствомъ алхимш, арабы создали химш. 

Народное образовапге. 

Какъ среди еврейскаго народа, такъ равно и на почв* ислама, 
школа возникла изъ религ1ознаго обучешя. Идеалъ, къ которому стреми- 
лись, заключался въ чтенш и усвоенш, какъ Корана, такъ равно и мо- 
литвъ. Письмо представлялось какъ вспомогательное средство при изуче- 
н1и чтен1я, но вм*ст* съ т*мъ казалось нбобходимымъ въ изв*стныхъ 
потребностяхъ практической жизни. Познан1я народной массы ограничи- 
вались, по большой части, ум*н1емъ читать, писать и заучиванхемъ на- 
изусть самыхъ необходимыхъ изр*чен1й. Но, если мы вспомнимъ, что даже 
въ 1 2 стол*тш въ христ1анской Европ* и этими знан1ями обладали лишь 
лица духовнаго звашя, то и такого рода положен1е можетъ считаться 
весьма удовлетворительнымъ. 

Такъ какъ языкъ Корана считался образцомъ литературнаго языка, 
то и случилось такъ, что, за малыми исключен1ями, вс* арабск1Я произ- 
веден1я, вплоть до нынЬшняго дня, писаны на древне-арабскомъ язык*. 
Но неисчислимые дхалекты провинцШ не могли ни слиться, ни быть оста- 
новленными въ своемъ развит1и. А потому различ1е между разговорнымъ 
и литературнымъ языкомъ становилось все зам*тн*е, такъ что, подъ ко- 
нецъ, становилось все бол*е и бол*е недостаточнымъ ум*н1е читать для 
понимашя какой либо книги. Всл*дств1е этого возникла надобность въ 
грамматик* и стилистик*, какъ вспомогательныхъ наукахъ. Въ Испании 
халифъ Гакамъ II особенно прославился поощрешемъ народнаго обра- 
зован1я. Въ одной Кордов* онъ основалъ 27 школъ, въ которыхъ 
обучались д*ти несостоятельныхъ родителей. 

Коранъ, друпе письменные памятники и возникшая изъ нихъ си- 
<5тема права изучались основательно. А такъ какъ въ Коран* заключается 
и юридическое начало, то лица, посвятивш1я себя изученш юриспруденцш 
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тли богослов1я, могли обучаться совм'Ьстцо, и лишь доздн1&в могли р1^шить, 
искать-ли занятШ въ служб'Ь при мечети, при министерств'^, или въ су* 
дебныхъ учреждешяхъ. Высшее образование обыкновенно получгиюсь, въ 
бол1№ древшя времена, въ мечетяхъ большихъ городовъ. Но оно не нахо- 
дилось въ рукахъ цеховыхъ ученыхъ. Люди вс1^хъ возножныхъ при- 
званШ безплатно д1^лились своею мудростью, если только у нихъ хва- 
тало на это времени и матер1ала. 

Но весьма естественно, что съ давнихъ поръ чувствовалась потреб- 
ность организовать это преподаваше и подчинить его контролю госу- 
дарства. 

Кром1^ того, необходимо было позаботиться о вознагражденш учи- 
телей и о поддержк* б*дныхъ студентовъ. 

Подобные университеты при мечетяхъ отчасти существуютъ и понын-Ь^ 
напр. въ Каиро (е1 АзсЬаг), въ. Мекк'Ё, въ Дамаск1^. Въ Испанш осо- 
.бенно прославились своими университетами Кордова, Севилья и Толедо. 
Рядомъ съ ними возникли и богословско-юридичесшя академш, в1^роятна 
до образцу учебныхъ заведен1й для изучен1Я естественной исторш, суще- 
ствовавшихъ въ Гандапур*. Въ 1000 г. были основаны первые универ- 
ситеты въ Багдад* и въ Найзапур* (Мадзарйг). Политическое распаде- 
Н1е халифата Аббасидовъ послужило скорее на пользу наук*, нежели 
во вредъ. Властители отд*льныхъ провинцШ, ставши самостоятельными^ 
считали за честь обращать свои резиденщи въ м*ста стечешя худож- 
никовъ и ученыхъ. Такимъ образомъ культура и образоваше такъ же 
повсем*стно распространились во вс*хъ странахъ ислама^ какъ поздн*е 
въ католическихъ среднев*ковыхъ странахъ. Не р*дко случалось, что 
студенты отправлялись изъ Севильи или изъ Сарагоссы въ Бухару, чтобы 
послушать знаменитаго учителя и наоборотъ. В*дь въ Мекк* каждый 
мусульманинъ долженъ побывать хоть разъ въ жизни, въ качеств* палом- 
ника. Такимъ образомъ тамошн1й правов*рный университетъ пр1обр*лъ. 
громадное вл1яше, особенно между берберами и въ Андалузш. 

Учебныя заведешя должны были быть, конечно, снабжены хоро- 
шими библютеками. Но и частныя лица ревностно составляли богатыя 
собран1Я книгъ, повинуясь либо д*йствительному интересу къ литера- 
тур*, либо тщеславному чувству. Такъ Абу'ль Вафа (АЬи'1 \^а1а), вла- 
стелинъ Гамадгана (НашадЬап) обладалъ громадными сокровищами книгъ. 
Обширная поэтическая антолопя, содержащая до 900 именъ, изданная 
тамъ же поэтомъ и историкомъ литературы Абу Теммамомъ (АЬи Тет- 
тат + 843), почерпнута исключительно изъ этой библютеки. Библютека. 
ученаго халифа Гакама П, въ Кордов*, содержала, какъ говорятъ, четы- 
реста тысячъ томовъ. Въ Багдад*, во время его процв*татя, существо- 
вали дюжинами читальни, открытый для публики. 

Благодаря такимъ обстоятельствамъ, д*ла книгопродавцевъ процв1^- 
тали. Въ Багдад*, во времена историка Якубъ-Идера (^а^иЬ 1(1ег) было бо- 
л*е ста книгопродавцевъ, а такъ какъ пониман1е книги на арабскомъ 
язык* было затруднительн*е, нежели пониман1е книги, написанной на 
одномъ изъ нов*йшихъ европейскихъ языковъ, то и книгопродавцы дол- 
жны были им*ть большее умственное развийе. По этой причин* между 
книгопродавцами-арабами нер*дко были ученые. 
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МусульманскШ Бостокъ и въ наше время интересуется литерату- 
рой. Безчисленное множество типографШ въ Каиро, Булак1& (ВаIа^), Кон- 
стантинопод*, Дели (Ве1Ы) и въ Лутснов* выпускаютъ ежегодно огромное 
число изданШ. Къ сожал1^н1ю, силы лучшихъ изъ нихъ непроизводительно 
тратились на издан1Я многихъ томовъ безплодныхъ теологичесвихъ пи- 
санШ. 

Бъ интересахъ ббльшаго распространен1Я народнаго образовашя 
было бы желательно, чтобы арабскШ литературный язывъ бол1^е слился 
съ обыкновеннымъ, разговорнымъ. Но задача эта такъ трудна, благодаря 
обширному распространенш арабскаго языка и находящихся Сь нимъ 
въ связи безчисленныхъ д1алектовъ, все бол'бе и бол*]^ отличающихся 
другь отъ друга, благодаря громаднымъ ^разстоятямъ, что вышевыска- 
данное нами желан1е еще долгое время останется неисполненнымъ. 



Искусство, 

Бъ десяти запов1Ьдяхъ, во II книге Моисея гл. 20 ст. 4, 1егова вну- 
шаетъ сынамъ Израиля «не сотвори себ1^ кумира, ни всякаго подоб1я, елика 
на небеси гор^, елика на земл*]^ низу, елика въ водахъ подъ землею, да не 
послужиши ему; не поклонишься ему». 1удеи распространили этотъ запретъ и 
на произведешя живописи и скульптуры, хотя точныя слова Бетхаго За- 
в1&та запрещаютъ лишь оказанье божескихъ почестей. Отъ худеевъ стро- 
гое толковаше этой запов-Ёди перешло и въ исламъ. Хотя Коранъ и за- 
малчиваетъ этотъ вопросъ — а также и Сура 5, 93— но толковаше Ко- 
рана (НасИЛ) и догматическая литература выражаются на этотъ счетъ 
счетъ совершенно ясно. <(Ангелы не пос1^щаютъ домовъ, въ которыхъ есть 
собаки и изображешя». «Наистрожайшимъ наказашямъ, въ день страш- 
иаго суда, подвергнутся художники». Такъкакъ религ1я осудила пласти- 
ческое искусство, то оно и не могло развиться въ сред*]^ правов1Ьрныхъ 
последователей ислама. Хотя съ течешемъ времени запретъ этотъ нару- 
шался много разъ, такъ что не только при сооружеши частныхъ, но и 
при сооруженш священныхъ здаюй вводились иногда изображешя, но въ 
большей части случаевъ это было д-бло рукъ христ1анъ-художниковъ. 
Если подъ-часъ и случалось, что и мусульмане принимали участ1е въ 
подобной работЁ, то все же ни живопись, ни ваян1е не могли привиться 
среди нихъ, а цотому эти искусства и не им*ютъ исторш. Только лишь 
шшты болЬе независимо относились къ предан1ю. Вотъ почему ^персид- 
ск1я рукописи нер']^дко разукрашены великол1^пными мин1атюрными кар- 
тинами.- 

Хотя приписываютъ это искусство здЬсь индогерманской рас* 
персовъ, но все же отсутств1е произведен1й пластическаго искусства у 
арабовъ не доказываетъ недостатка въ нихъ способностей къ искусству. 

Стоить только вспомнить великолепный шрифтъ позднейшихъ 
саисковъ Корана, развившШся изъ неуклюжаго куфитскаго шрифта. Можно 
смело утверждать, что въ целомъ М1ре пйтъ шрифта, который бы цо 
«фасотЬ и совершенству хоть сколько нибудь достигъ совершенства 
арабской каллиграф1и. Изъ художественныхъ сплетен1й такихъ буквъ и 
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другихъ лин1й и дугъ возникли художественшдя арабески, изображаещ>1я 
на коврахъ, сгЬнахъ и другихъ подходящихъ плоскостяхъ, и кото- 
рый и понын']^ удовлвтворяютъ и самый утонченный вкусъ. КромгЬ сво- 
бодной арабески, составленной изъ любыхъ буквъ, причемъ принима- 
лось во вдимаше лишь ихъ д4йств1е на художественный вкусъ, суще- 
ствуютъ еще и другого рода арабески, такъ называемый, связанный. 
При составлен1и этого рода арабесокъ, д-Ьло идетъ о томъ, чтобы 
такъ расположить изр'Ьчешя, стихи, посвященШ и т. под., на плоскости, 
чтобы д^я поверхностнаго наблюдателя ц')^ое представлялось лишь деко- 
рац1ей или орнаментомъ, между т-Ьмъ какъ знатокъ легко воспроизведетъ 
слова и мысли изъ запутанныхъ, но все же гармонически согласую- 
щихся между собой линШ. Конечно распутать эти искуссно-спутанныя 
лиши можетъ только знатокъ, но съ чисто-эстетической точки зр-Ьнгя 
он* по большей части неподражаемо хороши. 

Но арабы отличились не только въ этомъ мелкомъ искусств*; наи- 
бо;шшую славу они ирхобр^ли въ своихъ архитектурныхъ произведен1яхъ. 
Между памятниками этого искусства первое м*сто занимаютъ, конечно, 
мечети. О другихъ произведешяхъ ужъ потому мало можно говорить, что 
сохранилось лишь весьма мало разрозненныхъ памятниковъ изъ разныхъ 
и притомъ бол*е позднихъ перюдовъ. 

Слово «мечеть», — какъ мы, европейцы, называемъ храмы мусуль- 
манъ, — собственно говоря должно произноситься «Же А^г^», чтозначитъ: 
«м*сто поклонен1я)>. Такимъ м*стомъ поклонен1я служила въ Медин* во 
времена пророка примитивная горница. Что у христ1анъ церкви гораздо 
красивее, было известно не въ однихъ городахъ Геджаса. Покорение Си- 
рш и Египта дало возможность поклонникамъ новой религш — ислама 
вблизи восхищаться этими великолепными здан1ями. По всей вероятности, 
больше всего арабамъ импонировалъ куполъ, преобладавшая въ то время 
форма крыши христ1ан€кихъ церквей, что доказывается т*мъ обстоя- 
тельствомъ, что они обозначали все здан1е словомъ бай'а купель (ЬаГа 
Кирре!) — заимствованномъ изъ сирШскаго языка и означающаго, соб- 
ственно, «яйцо». Сначала мусульмане обращали въ мечети церкви, отня- 
тыя у христханъ, производя въ нихъ лишь самыя неизбежнын изм-Ьне- 
н1я. Въ одной изъ стЬнъ следовало, прежде всего, устроить нишу, 
михрабъ (тхсЬгаЬ), посредствомъ которой указывалось направлеше мо- 
литвы (§шЫа) въ сторону Мекки. Вместо сосуда съ священной водой, 
необходимы были больш1е резервуары или бассейны, для того, чтобы в-Ь- 
рующ1е /им^ли возможность совершать необходимый передъ молитвой 
омовешя. Башенъ, минаретовъ въ древн1я времена еще не было. Доволь- 
ствовались т*мъ, что муэдзинъ, стоя на крыш*, выкрикивалъ призван1я 
къ молитв*, въ часы назначенные для нея. 

Такъ какъ слово минаретъ означаетъ, собственно говоря, «маякъ», 
то онъ вероятно считался прообразомъ мусульманской молитвенной сто- 
рожевой башни. При этомъ, быть можетъ, сл*дуетъ им*ть въ виду спе- 
щально изв*стный «Фанаръ» (РЬапаг) древнихъ, находящШся на остров* 
Фарос* (РЬагоз), такъ какъ древн*йшая мечеть была построена въ 
Египт*. 

Основателемъ мечети Амра въ Каир* былъ умный, но коварный 
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нам*стникъ перваго омаядскаго халифа Амра ибнъ эль Ази (Атга 1Ьп 
е1 Аз!). Состоитъ она изъ квадратнаго двора, боковыя ст^ны вотораго, 
вышиною въ 245 футовъ, состоятъ изъ колоннъ, расположенныхъ въ 
шесть рядовъ. Гд* галлереи, происходящ1я отъ этихъ рядовъ колоннъ, 
бол'бе всего расширяются, тамъ и есть м'Ьсто, назначенное для богослу- 
жешя. Тамъ находится михрабъ, а направо отъ него каеедра (минбаръ). 
По средин*]^ двора находится бассейнъ для обязательныхъ омовенШ. Эта 
архитектура отличается оригинальнымъ характеромъ, не византШскаго проис- 
хожден1я, и проникнута чисто арабскимъ духомъ. Безъ сомн-Ьтя строитель 
былъ проникнутъ расположен1емъ святилища въ Мекк*, въ которомъ Кааба 
находится также внутри четырехъугольнаго двора. Но эмансипац1я отъ 
византШскаго стиля распространяется и на цодробности. Такъ арки ме- 
чети Амра не были круглы, какъ это бывало въ базиликахъ, но посте- 
пенно заострялись вверху, между т-Ьмъ какъ внизу он* были слегка во- 
гнуты; зд'Ёсь заметны первые намёки на форму лошадиноЁ подковы. 

Но арки не достигаютъ капители колоннъ, а покоятся на высокихъ 
цоколяхъ, воздвигнутыхъ сверхъ капителей. Между ними прикр-Ьплены балки 
для предупреждешя наклона колоннъ. Крыша деревянная. Оба минарета 
довольно низки, им-Ьготъ лишь одну галлерею и заканчиваются шпицомъ. 
Нигд* н*тъ купола. Вообще въ Египт* куполы находятся лишь на т-Ьхъ 
мечетяхъ, которыя воздвигнуты надъ могилами, и на нихъ купола эти 
чрезвычайно разнообразны, напр. на мавзолеяхъ халифовъ - мамелюковъ, 
или же на такихъ частяхъ мечети, гд* покоится прахъ умершаго. 

Вторая по времени мечеть въ Каир* моложе на 200 л*тъ. Она была 
воздвигнута Ахмедомъ ибнъ Тулуномъ (АсЬтей Лп Тй1йп), посланнымъ 
въ Египетъ въ качеств* нам*стника аббасидскимъ халифомъ Мутафомъ 
(Ми1;аГ), и основавшимъ тамъ независимую династш, (868—905). Эаа 
мечеть близко родственна мечети Амра, какъ относительно расположен1я 
ея, такъ равно и относительно исполнен1я отд*льныхъ ея частей. Главныя 
уклонен1Я сл*дующ1я: арки не покоятся на колоннахъ, а на массивныхъ 
пилястрахъ, на углахъ которыхъ, ради красоты, высятся красивыя колонны. 
Единственный уц*л*вшШ минаретъ им*етъ три этажа, изъ которыхъ верхнШ 
бол*е поздняго происхождешя. 

Башня, возвышающаяся надъ широкимъ, четырехъугольнымъ фунда- 
ментомъ, им*етъ круглую форму вплоть до второй галлереи, а зат-Ьмъ пе- 
реходитъ въ восьмиугольную форму и оканчивается шпицемъ. Въ то время, 
какъ вн)^тренн1я ст-Ьны мечети Амра совершенно обнажены, въ этой ме- 
чети находятся хотя еще не настоящ1я арабески, но все-же уже отд-ёль- 
ныя изображен1я цв*товъ и листьевъ, а также выр*занныя на дерев* 
куфитск1я надписи. 

Изв*стн*йшая мечеть всего Ислама — Аль Азгаръ (А1 АгЬаг «блестя- 
щая»), постройку которой началъ султанъ — Фатимидъ Моисъ (11518) тотчасъ 
поел* въ*зда своего въ Каиръ. Планъ ея отличается отъ выше- 
описанныхъ святилипщ> въ особенности т*мъ, что позади аркадъ двора 
находятся жилища и классы для учителей и студентовъ связаннаго съ 
мечетью университета. Внутри она роскошно разукрашена арабесками и над- 
писями. Но безъ тщательнаго изсл*довашя невозможно р*шить, которыя 
изъ нихъ д*йствительно древняго происхожден1я. Университетъ Аль Азгара 
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быль причиной всем1рной известности мечети. Еще и въ наше время его 
пос*щаютъ бод*е десяти тысячъ студентовъ, фанатизмъ которыхъ про- 
славился. 

Но ВС* вышеперечисленныя мечети не могутъ сравниться по красогЁ^ 
и обширности съ мечетью Гасанъ, назваше которой указываетъ на ея 
основателя халифа— мамелюка Назира (1347—61). Она расположена въвидЬ 
греческаго креста, им*етъ въ длину 140 метровъ, въ ширину— 76 метр. 
Чтобы составить себ* хоть приблизительное понят1е о громадности заня- 
той ею поверхности — вспомнимъ, что внутренняя часть Страсбургскаго 
собора им*етъ въ длину лишь 110, а въ ширину 41 метръ. 

Внутренн1й дворъ этой мечети не разукрашенъ галлереями изъ ко- 
лоянъ, а четырьмя исполинскими порталами, ведущими каждый въ испо- 
линскШ-же залъ. Наиобширн*йш1й изъ нихъ служить для богослужен1Я. 
Пространство, въ которомъ покоится прахъ основателя, покрыто куполомъ 
вышиной въ 2 1 метръ. Окна напоминаютъ окна мечети Килавунъ (КИатш!, 
Ка1а1т). По даа сводчатыхъ окна расположены близко одно отъ другого 
и соединены наверху круглымъ окномъ. Ц^лое иногда еще обрамляется 
общею аркой. Внутри мечеть разукрашена арабесками и изр*чешями корана, 
Въ противоположность съ остальными. ШЪе древними мечетями, сгЁны 
этой мечети не изъ кирпича, а изъ плитняка. Мощное впечатл*Н1е, кото- 
рое она производитъ, еще усиливается этимъ обстоятельствомъ. 

Поел* Каабы въ Мекк* и могилы пророка въ Медин* считается святы- 
ней ислама скалистый соборъ въ Херусалим*, называемый также мечетью 
Омара. Зд*сь мы находимся на исторической почв* перваго ранга. «Свя- 
щенная скала», надъ которой высится теперь куполъ мечети, есть древне- 
израильская святыня, на Ёоторой напр. Давидъ приносилъ жертву поел* 
завоевашя 1ебуса (1еЪи8). Возл* нея стоялъ впосл*дств1и жертвенникъ 
храма Соломона, а зат*мъ Ирода. Теперешняя мечеть, воздвигнутая халифомъ- 
Омаядомъ Абдъ эль Меликомъ (АЬй е1 МеНк) еще настолко близка 
къ византШскому стилю, что мног1е и теперь принимаютъ ее- за древнюю 
христ1анскую церковь. Она им*тъ форму восьмиугольника, каждая сторона 
котораго им*етъ въ длину 20,4 метра; куполъ — 20 метровъ въ поперечник* 
при 32 м. высоты. Внутренняя часть разд*лена на дв* круглыхъ части 
посредствомъ концентрическихъ рядовъ колоннъ и пилястръ. Какъ въ 
мечети Амра, и зд*сь цоколи колоннъ соединены балками. 

Соединительныя арки круглы, и такими вначал* были и соедини- 
тельный рамы оконъ. Кругомъ, возл* аркъ, пестр*етъ художественная 
мозаика, а сверху на голубомъ фон* начертаны стихи изъ корана ку- 
фитскимъ шрифтомъ. Вн*шшя ст*ны были прелюде выстланы мраморными 
плитами, и лишь въ 16 стол*тш вм*сто нихъ отъ цоколя вверхъ были 
прид*ланы персидск1я разноцв*тныя фаяпсовыя плиты. Вообще, большая 
часть нын* существующихъ украшенШ принадлежитъ къ бол*е позднимъ 
временамъ, а потому мы ихъ и обойдемъ зд*сь молчан1емъ. Это веч1и- 
кол*пное здан1е еще бол*е величественно отъ его положен1я, несравнимаго 
по живописности, а именно: оно расположено на обширной платформ*, возвы- 
шающейся надъ окрестностью на три метра. Съ трехъ сторонъ идутъ 
шесть л*стницъ съ изящными аркадами, терасса, на которой возвышается 
д*лая, такъ называемая Гарамъ эшъ Шерифъ (Нагт езсЬ ЗсЬепГ), на 
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которой воздвигнуты еще и многочисленныя друпя здан1Я, изъ которыхъ 
мы назовемъ только мечеть этъ-Акса, въ юго-западномъ углу, — зани- 
маетъ громадную поверхность въ 1 5000 квадратныхъ метровъ. Такъ какъ 
все пространство въ восточной части мечети совершенно свободно, то съ 
сЬверныхъ и восточныхъ сторонъ терассы - открывается волшебный видь 
на скалу. 

Беликая мечеть въ Дамаскгь напоминаетъ своимъ видомъ древ- 
н1я египетсшя мечети. Обширный 'дворъ со вс*хъ сторонъ окруженъ 
аркадами. Въ южномъ флигел'Ё, им1^ющемъ 131 м. длины и 38 м. ши- 
рины, пом'Ёщается настоящШ молитвенный домъ. Онъ разделяется на три 
длинныя части посредствомъ двухъ рядовъ колоннъ. Своды им*ютъ слег- 
ка подковообразную форму, окна же принадлежатъ къ стилю круглыхъ 
аркъ. Надъ серединой южнаго флигеля возвышается куполъ. Вн]«гри ме- 
чети находится еще деревянное здан1е съ куполомъ, подъ которымъ, по 
преданш, покоится прахъ св. 1оанна. Изъ старинныхъ декорац1й сохрат 
нились весьма немнопя. Посл'Ь того какъ арабы завоевали Дамаскъ, они 
сначала д'Ьлили съ христханами право пользован1я церкви св. 1оанна. Во 
времена Валида (\^аМ 706 — ^15) епископъ вынужденъ былъ уступить 
и другую половину, и ц-блое зданхе было перестроено знаменитымъ xа^щ- 
фомъ въ мечеть. Съ течен1емъ времени здан1е не разъ потерпело не малыя 
повреждешя, благодаря пожарамъ и завоевателямъ; ткт> не мен^е общее 
очертан1е не подверглось крупнымъ изм*нен1ямъ. Надъ одними изъ во- 
ротъ сохранилась еще древняя греческая надпись: «Царство Твое, 1исусе 
Христе, есть в-Ьчное царство, и владычество Твое пребудетъ во в-Ьки в*- 
ковъ». Само собой разумеется, что эта надпись существу етъ еще совре- 
мбнъ' древней христ1анской базилики, а дамасше мусульмане не им'Ёли 
причины обижаться этой христианской истиной. 

На счетъ арабской архитектуры въ Персш можно высказаться въ 
н*сколькихъ словахъ, такъ какъ отъ нея сохранились лишь жалк1я раз- 
валины. Колоссальные порталы, которыми отличаются персидсшя мечети 
поздн-Ьйшаго времени, впервые появляются въ архитектур* зданШ, воз- 
ригнутыхъ во времена императора Акбара (АкЬаг 1556 — 1605) изъ 
династш Могула въ Инд1И, а потому очевидно, что они не могли раньше 
попасть въ Перс1Ю. Къ этому же времени принадлежитъ в-Ьроятно и при- 
м*нен1е своеобразной формы арокъ, поднимающихся сначала въ вид* по- 
лукруга, но заканчивающихся острьемъ, направленнымъ вверхъ, такъ на- 
зываемыхъ килевыхъ арокъ (ЮеЛо^еп). Этого рода арки нередко 
внизу принимаютъ видъ подковы. Въ такомъ же- стил* возводились и 
купола. До т-Ёхъ поръ, пока эти характеристичесшя формы прилагались 
умеренно, достигались очень красивые эффекты. Церковная архитектура 
въ Росс1И, благодаря преувеличивашю выпуклыхъ и вогнутыхъ линШ, 
хотя достигла весьма фантастичныхъ, но крайне некрасивыхъ, лукович- 
яыхъ формъ куполовъ. Покрыт1е ст*нъ фаянсовыми плитами поникло 
весьма рано на западъ изъ Перс1и, въ которой фабрикац1я фаянса про- 
изводилась съ древнихъ временъ. Стоитъ только припомнить эмальирован- 
ный кирпичный фризъ изъ дворца Дар1я въ Сузахъ, изображающ1й 
стрелка и украшающШ теперь музей въ Лувр*. 

Архитектура арабовъ въ Испаши поразительно быстро удалилась не 
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только отъ виза11Т1йскихъ образцовъ, что произошло, вероятно, благодаря 
значительному разстоян1ю, но и отъ того образца, въ который ихъ восточные 
соплеменники преобразовали эту архитектуру. Этому можетъ служить до- 
казательствомъ уже древн-Ёйшая часть Кордовской мечети, построенная 
Абдеррахманомъ I. Дворъ*, лежащШ въ с1Ьверной части здан1я, занималъ 
въ ширину все пространство отъ востока до запада и со всЬхъ трехъ 
названныхъ выше странъ св'Ьта, былъ обведенъ однимъ лишь рядомъ ко- 
лоннъ. Съ четвертой стороны дворъ, съ севера на гогъ, образовалъ 11 
ходовъ молитвеннаго ' дома. Только эта часть была покрыта крышей. 
Арки им'&1и ясно выраженную подковообразную форму, которую мызд1ёсь 
впервые констатируемъ. Для того, чтобы было возможно достичь 10 мет- 
ровъ высоты свода, при довольно низкихъ колоннахъ, на нихъ были 
поставлены пилястры, а арки соединены другъ съ другомъ. Ст4ны, окру- 
жающ1я дворъ, были лишены почти всякихъ украшенШ, и снабжены лишь 
зубцами и украшены могучими пилястрами. Но подковообразныя арки, 
многочисленныя ворота и окна были богато разукрашены. Гакамъ II 
(Накат II 961 — 76) предпринялъ обширныя пристройки, распростра- 
нилъ 11 ходовъ далеко на югъ. Мансуръ-же увеличилъ число 
ихъ до 19. Въ прелестной устроенной Гакамомъ части заключалось впо- 
сл-Ьдствш святилище, состоящее изъ трехъ отд*лен1й съ Михрабомъ и 
Минбаромъ. Надъ средней частью возвышался куполъ. Соединительный 
арки колоннъ им-бли зд*сь не просто подковообразную форму, но состояли 
изъ шести зубчатыхъ переплетающихся между собой сводныхъ сегмен- 
товъ; только пилястры, высящхяся надъ колоннами, были покрыты одной 
общей аркой. Такъ же оригинально и взаимное положенхе колоннъ, распо- 
ложенныхъ це подъ прямымъ угломъ, а въ вид* ромба, такъ что окЬ 
производятъ такое впечатлите, будто стоятъ ближе другъ къ другу, не- 
жели въ дМствительности. Эта фантастическая группировка, въ сое- 
динен1И съ ц-Ьлымъ обширнымъ л-Ьсомъ колоннъ — ихъ было раньше 1400, 
теперь осталось всего 900— производитъ не столь возвышающее душу, 
сколь чарующее впечатлите. Что касается чудеснаго внутренняго убран- 
ства, состоящаго изъ орнаментовъ, арабесокъ, надписей на зеленовато- 
синемъ фон*, изъ мозаики лоловъ, изъ чудной р*зьбы на дерев* потол- 
ковъ, — то изъ всего этого великол*п1я мало что сохранилось. Но самыя 
восторженныя описашя древнихъ писателей подверждаются прелестью до- 
вольно хорощо сохранившейся молитвенной ниши. 

Точно будто эта мечеть не представляла еще достаточно оригиналь- 
иаго, тамъ были еще, если верить преданхямъ, изображетя людей п 
зверей и между прочимъ изображен1я семи спящихъ юношей изъ Эфеса и 
вороновъ Ноя. Еще и поньга* сохранились изображетя. отдыхающихъ 
львовъ, служащихъ подпорами арокъ. Ибнъ Хальдунъ (1Ьп СЬаМип) 
говоритъ во введен1и къ великому своему историческому сочинешю, что 
арабы Андалуз1и его времени (т. е. второй половины 14-го в-Ька) при- 
няли отъ христханъ, съ которыми они им-Ьли постоянныя сообщешя, 
обычай украшать ст*ны своихъ домовъ и даорцовъ различными, частью 
странными картинами. Но эти картины въ мечети заводятъ наши мысли 
на мног1я стол'Ьт1я назадъ, да притомъ он* находились въ молитвенном^ 
дом*! В*роятно этихъ картинъ было весьма мало и он* были на мало за- 
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м*тныхъ м-Ёстахъ. В'Ьдь и въ нашихъ готическихъ соборахъ не р-Ьдко 
встр*чадиеь непристойныя шутовсшя изображен1Я, допущенныя христ1ан- 
скими архитекторами. 

Кордовская мечеть и минаретъ Джиральда — единственные церковные 
памятники архитектуры, сколько нибудь сохранивш1вся. Частныя здан1Я 
сохранились не лучше. Изъ числа большихъ дворцовъ, собственно говоря, 
лишь два избегли вандализма хрйст1анъ, да и то благодаря тому случай- 
ному обстоятельству, что короли жили тамъ лишь непродолжительное время. 

Предполагаютъ, что Севильскгй Альказарб былъ построенъ Пет- 
ромъ Жестокимъ. Въ дМствительности-же лишь фасадъ былъ заложенъ 
имъ, т. е. арабскими архитекторами, бывшими у него на жалованш. Боль- 
шая часть здан1я была воздвигнута, вероятно, во времена Аббасидовъ. 
Но что касается частностей, то вопросъ о нихъ не р-Ьшенъ. Въ своемъ 
нын*шнемъ состоянш, Альказаръ представляетъ изъ себя «хаосъ дворовъ, 
залъ, галлерей и комнатъ». Такъ какъ истор1я постройки Альказара 
слишкомъ мало изв^^стна, то мы можемъ обойти молчашемъ его описаше. 

Гранадская Альгамбра (АШатЬга) всегда считалась перломъ испан- 
ско-арабской архитектуры. Аль Гамбра^ красный замокъ, обязанъ своимъ 
происхожден1емъ основателю династ1и Назридидовъ Магомету Ибнъ Эль 
Ахмару, 1242 — 73 гг. Изъ числа его преемниковъ особенно много сде- 
лали для расширешя и украшенхя Юсуфъ I (1333 — 54) и Магометъ V 
(между 1362 — 61). 0ставш1яся еще целыми, части этого здашя состоятъ 
преимущественно изъ даухъ дворцовъ. Центръ каждаго изъ нихъ обра- 
зуется открытымъ дворомъ, въ который выходятъ различныя залы и гал- 
лерей. 

Дворъ Альберка (АШегса, бассейнъ), носящШ также назвай1е двора 
миртъ, образуетъ прямоугольникъ 126 ф. длины и 70 футовъ ширины, 
вдоль об*ихъ бол*е узкихъ сторонъ котораго тянется галлерея изъ ко- 
лоннъ. Еъ нему съ северной стороны примыкаетъ громадная башня Ко- 
маресъ съ залой посланниковъ. Другой дворъ несколько меньше и также 
снабженъ фонтанами. Въ середин* его находится львиный бассейнъ, гро- 
мадная алебастровая чаша, поддерживаемая дв'Ёнадцатью львами изъ чер- 
наго мрамора. Съ восточной стороны примыкаетъ къ этому даору залъ 
суда, съ северной стороны залъ двухъ сестеръ, и напротивъ него, съ 
южной стороны, залъ Абенсераговъ. Отъ главнаго фонтана проведены ка- 
налы, которые проводятъ воду почти во вс* корридоры и залы. Колонны 
высоки и изящны, съ несоразм']^рно малымъ базисомъ. Надъ ними воз- 
вышаются кр*пк1Я пилястры, поддерживают1е фризы. Въ рамк*, образуе- 
мой фризомъ и даумя колоннами, находятся круглые, либо подковообразные 
своды. ФантастическШ безпорядокъ пятизубчатыхъ сводовъ Кордовской 
мечети, уже въ Севиль* скрытый зубцами о трехъ концахъ, совер- 
шенно устраняется въ Альгамбр*, такъ какъ тамъ безчисленное множе- 
ство зубчиковъ служатъ лишь украшешемъ круглымъ аркамъ. Такъ на- 
зываемые сталактитовые своды также изобр'Ьтен1е гранадскаго архитек- 
тора. Для достижеюя этой ц-Ьли (мы беремъ для прим-Ьра одинъ родъ 
этихъ зданШ) стоило лишь нагромоздить другъ на друга гдубокш зубча- 
тыя арки Севильскаго Альказара — такъ, чтобы острыя ребра выдавались 
ввид* зубцовъ. Эти и друпя подобный декорац1и отпечатаны въ вид* проч- 



ныхъ моделей въ гипсовую массу, подобную которой, по прочности, нын!^ 
не ум1^ютъ изготовлять. Эти сталактиты употреблялись для того, чтобы 
чтобы очистить больш1я поверхности для поля зр*н1я. Изобретатель этихъ 
сталактитовъ «в'Ьроятно обладалъ отчасти силой, которой природа со- 
здаетъ кристаллы». Ст1^ны разукрашены орнаментами и арабесками, по- 
добныхъ которымъ по красогЬ формы и окраски нельзя найти въ ц1^юиъ 
мхр*]^. Можно однако сказать, что эти украшенхя несколько преувеличены; 
но и арабсше художники были знакомы съ тайной контрастовъ; поэтом}- 
то они оставляли колонны голыми, ч'Ьмъ достигали и другой ц:Ьли, а 
именно такимъ образомъ стройность колоннъ бол^^е бросалась въ глаза. 
Доюенералглфъ^ собственно говоря: дженнатъ-аль лярифъ, т. е. садъ 
архитектора, бывшШ л1^тнимъ дворцомъ гранадскихъ королей, лежитъ надъ 
Альгамброй и отд']^енъ отъ нея лишь паркомъ. Но отъ прежняго вели- 
код4п1я нын* не осталось ничего, кром* описанШ. 



Будущность Ислама. 

Согласно съ планомъ нашей книги мы довели исторш культуры 
ислама лишь до начала шестнадцатаго стол-Ьтхя. Но въ принцип*, за по- 
сл-Ьдше 300 л*тъ произошло такъ мало перем*нъ въ дух* ислама, что 
намъ, даже съ нашей бол*е узкой точки зр*шя, все таки возможно вы- 
сказать мн*н1е о дальнейшей судьб* ислама. 

Истор1я ислама среднихъ вековъ доказываетъ намъ, что эта релцг1я 
вовсе не такъ враждебно относится къ культур*, какъ это обыкновенно 
думаютъ. Какъ наука, такъ равно и искусство, пользовались подчасъ 
чрезвычайнымъ покровительствомъ и заботливостью въ магометанскихъ 
государствахъ и достигли въ нихъ удивительнаго расцвета. Если многое 
достигнутое и было утеряно, въ особенности поел* вторжен1Я турокъ, 
то въ этомъ не виновата релипя по себ*, такъ какъ всякое правов*р1е 
сомн*вается въ возможности свободы науки и духовнаго прогресса. Ви- 
новата въ этомъ не столько религия, какъ особенность народовъ приняв- 
шихъ исламъ и историческое ихъ развит1е. 

Но безопасному развит1ю религш пророка Магомета д*йствительно 
м*шаютъ чрезвычайный препятств1я. А именно, между высочайшими нрав- 
ственными требовашями корана и практическими выражешями благочест1я 
лежитъ ц*лая пропасть. Въ числ* посл*днихъ самое главное, — какъ на- 
прим*ръ, паломничество въ Мекку и все что съ этимъ связано,7~основано 
на древне-языческихъ обычаяхъ. Культъ умершихъ и святыхъ есть тоже 
язычество, и весьма распространенъ былъ въ среднев*ковомъ ислам1Ь. 
Этотъ культъ связанъ былъ съ могилами лицъ, съигравшихъ выдающу- 
юся роль въ религии или въ исторш. Мы уже выше упоминали о могил1^ 
Гусейна въ Кербел*. Эта могила и по сш) пору считается священнымъ 
м*стомъ, какъ Кааба, для мусульманъ ш1итскаго толка, сл*довательно для 
персовъ, и знатные перс1яне выбираютъ это м*сто для своего погребешя. 
У ш1итовъ первые десять дней м*сяца Мугаремъ посвящаются оплакива- 
нш мученика Гусейна, въ честь котораго даются даже и драматическ1я 
представленья. 



Но даже люди низкаго происхождешя съ давнихъ поръ пользсжа- 
лись поБлонешемъ оказываемымъ ихъ могиламъ. Абдалла ибнъ эль Зобе- 
иръ (АЬйаПаЬ Шп е! 8оЬе1г), Хабшеръ— соперникъ, Абдалла — сынъ халифа 
Омара, Хадиша (СЬасИзсЬа), супруга прорекай Амина, его мать, им-Ьли 
свои мавзолеи уже въ средн1е в'Ёка и в-Ёрухоцге совершали къ нимъ па- 
ломничества. Въ особенности въ северной Африк* этотъ культъ могилъ 
ирхобр-Ёль громадное распространенхе, и намъ ужъ приходилось не разъ 
говорить о святыхъ между берберами. Со временъ владычества турокъ 
все это приняло громадные размеры. Въ этомъ усматривается возвратъ 
къ древнему язычеству. 

Но этотъ возвратъ происходитъ не только отъ грубости и нев-Ьже- 
ства кружковъ, предающихся вышеназванному культу, но, напротивъ, въ 
н^^которомъ смысл']^ долженъ разсматриваться какъ релипозный прогрессъ. 
Доктрина ислама крайне сурова и основана на здравомъ смысл1^, бого- 
служен1е — образецъ пустоты и однообраз1я. Но челов*къ им*етъ потреб- 
ность въ радости, а главное, онъ нуждается въ заступникахъ, къ которымъ 
онъ могъ бы обращаться въ малыхъ и большихъ нуждахъ своей частной 
жизни. Святые ислама заполнили пустоту въ сердцахъ в1^рующихъ. И 
подобно, тому какъ мы это видимъ въ католической религш, зд*сь за этимъ 
язычествомъ скрывается могучая релипозная сила. 

Корану ничего не известно, ни о святыхъ, ни о культ* могилъ, такъ 
какъ пророкъ не требовалъ поклонен1я и для своей собственной особы. 
•Допущен1е паломничествъ есть, очевидно, непоследовательность, исторгну- 
тая внешними обстоятельствами у посланника Божьяго. 

Съ принцишальными догматами релипи все это не совпадаетъ, такъ какъ 
монотеизмъ ислама такъ же строгъ какъ. и монотеизмъ 1удейства, что до- 
казывается запрещен1ями изображен1й. 

Понят1е о божеств* и нравственное учете Корана во многомъ сто- 
ятъ на одномъ уровн* съ 1удейскимъ и христ1анскимъ в*роучен1емъ. А 
потому , до некоторой степени, на исламъ можно смотреть, какъ на 1удейско-хри- 
стханскую секту и притомъ на одну изъ значительн'Ьйшихъ и главн*йшихъ. 
Число его поклонниковъ превосходитъ число протестантовъ, такъ какъ 
посл'Ёднихъ всего 137 милд1оновъ, а мусульманъ 200 миллюновъ. Мно- 
гочисленныя м*ста Корана могли бы находиться въ поучен1Яхъ любого 
отца церкви. 

И если бы кто нибудь вздумалъ включить суру 1 въ христ1анск1й 
молитвенникъ, то и самый правоверный христ1анинъ не былъ бы Ьттлъ 
возмущенъ. 

Вотъ почему исламъ обладаетъ способностью внутренней реформы. 
Несмотря на механическ1я выражен1я благочест1Я и на прим-Ьсь языче- 
скихъ представлешй и обычаевъ, все же можно указать то тамъ, то сямъ 
на черты, свид*тельствующ1я о стремленш къ одухотворенш и'идеализа- 
цш. Подобныя мысли, но весьма понятнымъ причинамъ, приписывались 
пророку. Такъ, наприм*ръ, разсказываютъ, будто одинъ бедуинъ обратился 
къ пророку съ вопросомъ о времени воскресешя. Магометъ ответил ъ: 
«Объ этомъ Господь мой МП* ничего не открылъ». Бедуинъ сказалъ: 
«Тогда мн* ничего не остается, какъ только любишь Бога и его послан- 
ника». 
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Мы им*емъ основан1е надеяться, что подобныя вшсли, по истин'Ё 
евангельсЕОй глубины, и вообще христ1ансБ1Я воззр']^н1я, составляю1ц1я ис- 
тинный духъ ислама, совремвнемъ разрушать оковы, наложенныя на эту 
релийю поклоненшмъ природы. 

Движете вахгабитовъ въ центральной Арав1и, возникшее съ 1740 
года, им-Ьдо весьма почтенныя пуристск1Я тенденцш, и стремилось уни- 
чтожить поклонеше могиламъ и культъ святыхъ. Но ни самъ Абдъ эль 
Вахгадъ, ни его ученики не напали на действительно плодотворно-релип- 
озную мысль, имеющую принцишальное значеше. Притомъ они слишкомъ 
запутались въ политическихъ вопросахъ. Еслибы вахгабиты и не были 
постепенно побеждены бол*е обученными войсками Могамета Али и Иб- 
рагима Паши, египетскаго вассала Высокой Порты, (1815 г.), то все же 
имъ никогда не удалось бы произвести глубоко-захватывающую реформу. 

На вл1ян1е хрисйанской миссюнерской д-Ьятельности врядъ-ли можно 
возлагать больш1Я надежды. Для этого необходимо было бы, чтобы мис- 
с1онеры были совершенно безъ предразсудковъ, чтобы они', несмотря на 
оффиц1альное христ1анство, признали Магомета посланникомъ Бож1ИМЪ, для 
того, чтобы при помощи евангельскихъ мыслей Корана вести борьбу съ 
бол-Ье низменными представлен1ями, другими словами, чтобы они боролись Ко- 
раномъ противъ Корана. Но вполне эта задача можетъ быть исполнена 
лишь человЬкомъ, который былъ въ одно и то-же время ор1енталистомъ 
и мусульманиномъ. Таковъ долженъ быть настоящШ Махди, на которомъ 
зиждется будущность ислама. Но когда онъ явится? • 



Среднев'Ьковая культура Запада. 

Германцы доисторическаго времени. 
Составилъ проф. д-ръ Кауфманъ. Переводъ П. Фридолина. 

В В Е Д Е Н I Е. 

Паден1е римской импер1и означало также падеше античной культуры. 
Съ У-го столФйя почти ВС* стороны жизни, казалось, подпали постоян- 
ному регрессу, и цивилизац1я человечества начала спускаться на ту сту- 
пень, которой она уже достигла за много сотъ л-Ёть. На м-Ьсто того вели- 
чественнаго сосредоточен1я народныхъ силъ, которому мы удивляемся въ 
римской имперш, выступило многообраз1е государствъ, которыя являются 
едва заслуживающими этого назвашя сравнительно съ полнотою власти 
римскаго государства. На м4сто блестящей городской культуры римлянъ 
всплыла грубость германской сельской жизни, а на мЬсто далеко шагнув- 
шаго впередъ денежнаго хозяйства появилось натуральное, которое едва-ли 
пошло дальше первыхъ началъ, и подъ удручающимъ гнетомъ котораго, 
торговля, ремесла, промышленность, жизнь духовная и художественная 
начали сначала угасать, а потомъ и вовсе утихать. Это — нерадостное 
зр-Ьлище. Т^мъ не мен-Ье можно спросить, было-ли дМствительно настолько 
достойнымъ удивлешя то, что погибало, а то, что зарождалось, дМстви- 
тельно настолько достойнымъ презр'Ьн1я, какъ это могло показаться съ 
перваго взгляда? 

Давно уже римская импер1я не была бол1&е живымъ организмомъ, 
который проявдялъ свою жизнеспособность въ томъ, что поощрительно и 
охранительно шелъ навстречу потребностямъ и стремлен1ямъ своихъ граж- 
данъ. Правда, безсов'Ёстный грабежъ, который во время республики 
отдалъ провинцш на произволъ правящихъ сферъ и столичнаго люда, 
уступилъ во время императоровъ болЬе разумному управленш. Но и при 
нихъ также чиновники и откупщики эксплуатировали ужаснМшимъ обра- 
зомъ податные классы, а свободному развитш экономическихъ силъ были 
положены рамки, которыя м*шали увеличенш состоянШ и развитш капи- 
тала. Такимъ-то образомъ и могло случиться то, что тотъ-же самый про- 
цессъ об*днешя, который истощилъ сперва жизненный средства Италш, 
мало-по-малу охватилъ также и вс* провинц1И. Въ третьемъ и четвер- 



томъ стол'Ьйяхъ среднее сослов1е горожанъ и крестьянъ исчезло почти 
совершенно; противоположность между б'Ьдныиъ и богатымъ становилась 
все больше, и все ужасн*е усил1е, которое казалось необходимымъ, чтобы 
доставить государству хотя-бы только самыя насущныя средства къ суще- 
ствованио. Не только собственно рабы, но и свободное населеше было 
порабощено и должно было платить государству оброки. Сынъ декурюна 
долженъ быль также становиться декуршномъ и своимъ состоян1емъ войти 
въ долю государственныхъ податей. Друг1е должны были работать на госу- 
дарственныхъ фабрикахъ и копяхъ до тЬхъ поръ, пока не испускали 
послЬдняго вздоха, третьи, наконецъ, прикрепленные къ земл* въ каче- 
ств* колоновъ, должны были ее обрабатывать, и д*тей ихъ постигла та же 
судьба. А въ то время, какъ сельскШ людъ въ мрачномъ отчаянш подчи- 
нялся вынужденной работ*, населеше большихъ городовъ опускалось все 
безнадежнее въ грязь бездонной безнравственности, питавшейся увеселен1ямп 
цирка и людскими травлями. 

Что такое государство въ конц* концовъ погибло, не было ни 
чудомъ само по себ*, ни особеннымъ горемъ для культуры, такъ какъ 
уже со второго стол*т1я не заметно было ^) прогресса: наобо- 
ротъ, ч*мъ больше государство развивалось въ деспотш, державшуюся 
еще только благодаря солдатамъ и императорамъ, т^мъ более должно было 
оно само по себе становиться помехой прогрессу и въ этомъ отношен1и 
можно сказать, что особую заслугу пршбрели себе те, кто разрушалъ 
это государство и темъ, по крайней мере, создавалъ свободный путь 
возможности здороваго развит1я. Сами римляне очень хорошо сознавали 
это. А именно, где бы германцы ни вступали въ ветшавшее государство, 
везде ихъ, если не прямо приветствовали, то все же вследъ затемъ при- 
знавали освободителями отъ невыносимаго гнета. Да, наконецъ, они и при- 
ходили-то вовсе не съ намеренхемъ разрушать. Наоборотъ, съ удивлен1емъ 
и йзумлен1емъ смотрели наивныя дети лесовъ на этотъ блестящи м1ръ п 
допускали его вл1ять на себя во всехъ отношешяхъ. А если что изъ 
вёликаго и прекраснаго, несмотря на это, погибло и должно было добы- 
ваться вновь потомъ медленной культурной работой, то погибло само по 
себе, потому что было черезчуръ слабо, чтобы быть въ состоянш удер- 
жаться среди изменившихся политическихъ и экономическихъ условШ, а 
вовсе не пало жертвой бешенства любящихъ разрушеше варваровъ. 

Какъ немцамъ, по крайней мере, еще не въ столь давнее время, 
также точно и древнимъ германцамъ, недоставало вовсе того здороваго 
нац1ональнаго эгоизма, который въ такой высокой степени отличалърим- 
лянъ и сделалъ ихъ способными покорить М1ръ своей воле. Имъ недоста- 
вало неизбежнаго для этого условш, безграничнаго подчинешя отдельной 
личности воле общества. Правда, и «свободный» германецъ не былъ 
безусловно свободнымъ, также и онъ связанъ былъ заповедью всесильнаго 
обычая и закономъ своего государства. Но это государство было еще мало 
развито. «Родъ» окружалъ его со всехъ сторонъ стеснительными рамками; 
только трудной борьбой вырвалъ онъ у него важнейш1я функцш государ- 
ственной власти, а въ некоторыхъ областяхъ онъ и вовсе не преодолелъ 



^) Сравн. НеЬп, КиИигрЯапгеп Ш1й НаизМеге, 475 и сл-Ьд. 
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шяшя рода ва все течение среднихъ в*ковъ. «Му Ьоизе 18 ту са811е» *) 
положение вовсе не англШское, а издревле германское. «Только въ р-Ёдкихъ 
случаяхъ, только при соблюденш торжественныхъ формальностей осмели- 
валась государственная власть перешагнуть порогъ дома. Если воръ пре- 
сл'Ьдовался въ его собственномъ дом']^, онъ могъ убить чиновника, какъ 
нарушителя мира. И онъ оставался безнаказаннымъ, если убитый падалъ 
но эту сторону порога *). Во всякомъ случа* и германское государство позже 
строже организировалось и подъ чужимъ вл1яшемъ было вовлечено даже 
на тотъ-же путь всем1рно-завоевательной политики, которымъ шли когда-то 
и римляне. Но оно все же никогда не поступилось для этого основами 
своей сущности, оно никогда не требовало для себя «всего» человека, 
постоянно оставляя ему еще кое-что для себя. И какъ разъ въ этомъ 
шаткомъ подчинеши лежала его сила и его слабость, лежало ограничен1е 
его политической дееспособности и залогъ мощнаго развит1я личности, 
утверждешя собственной индивидуальности. 

Въ резкой противоположности германскому государству стоитъ рим- 
ское съ его безпримЬрнымъ самообуздан1емъ и дисциплиной, съ его все- 
м1рно-завоевательными традищями, которыя отъ падающей имперш перешли 
въ римскую церковь, конечно, въ бол-Ье существенной и въ бол-бе соответ- 
ствующей цЬлямъ, которыя преследовала эта последняя, обработке. Про- 
тивоположность и антагонизмъ германскаго и римскаго м1росозерцашя, 
какъ оно выразилось въ германскомъ государстве и римской церкви, даетъ 
существенное содержаше исторш среднихъ вековъ и оказываетъ силь* 
нейшее вл1ян1е на культуру этого времени. Поэтому, если мы хотимъ по- 
нять эту последнюю, мы должны попытаться ознакомиться съ основа- 
н1ями и сущностью древнейшаго германскаго государства, вплоть до конца 
переселен1я народовъ и принят1я христ1анства. 

Германцы распадаются на группы: восточную, северную и западную, — 
делен1е, которое обосновывается не только пространственнымъ различхемъ 
месть ихъ жительства, но также и степенью ихъ родства между собою, 
йзъ нихъ северные германцы слишкомъ поздно вошли въ общее развит1е, 
чтобы мы могли по нимъ судить о первоначальномъ состоян1и ихъ; восточ- 
ные-же германцы — слишкомъ рано. Ихъ далешя и ранн1я странствован1я 
и судьбы, полныя переменъ, прервали спокойный ростъ ихъ первыхъ госу- 
дарственныхъ учрежден1й и вызвали, правда, чрезвычайно величественное, 
и быстрое, но за то также и способное къ трещинамъ и недолговечное 
развит1е. Они истощили свою силу въ стремленш къ недостижимымъ це- 
лямъ и рано погибли. Менее блестяще, но прочнее и плодотворнее было 
развит1е западныхъ германцевъ. Благосмонность судьбы привела ихъ въ 
страны, где нужда рано обратила ихъ къ государственному об- 
щенш и оседлой жизни. Втиснутые между моремъ, Рейномъ и 
Дунаемъ, втеченш четырехъ вековъ они были не въ состоян1и прорвать 
рамки, которыя римское военное искусство воздвигло на берегахъ этихъ 
рекъ, да и еще дальше ихъ, и поэтому были вынуждены при все уве- 
личивающейся численности удовлетворяться постоянно одинаковой, сравни- 



^) Мой ДОМЪ — ЭТО МОЙ ЗЕМОКЪ. 
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тельно ограниченной, областью. Это было возможно только потому, что 
они приспособили свой образъ жизни къ ИЗИ1ЁНИВШИМСЯ обстоятельствамъ, 
все бол-Ёе и бол*е теряли привычки кочующихъ пастушескихъ народовъ 
и посвящали все больш1я заботы землепашеству. И вотъ, когда въ Т-мъ 
столЬтш, наконецъ, прорвали они «валъ», рейнск1я и дунайск1я насыпи, 
и осЫн въ близлежащихъ провинщяхъ, тогда только выказалась вполн1^ 
благословенность этого покоя и сосредоточешя, тогда явились они уже не 
од'Ётыми въ зв'Ёриныя шкуры варварами, а землед1^ьческими племенами 
съ политическими и хозяйственными учрежден1ями, которыя были доста- 
точно сильными, чтобы стать на м*сто соотв'Ьтственныхъ римскихъ и обра- 
зовать основан1е для всего сл*дующаго развит1я. Въ этомъ значеше гер- 
манской доисторической эпохи, которую мы считаемъ отъ перваго стол*- 
т1я до Р. Хр. до шестого в*ка поел* Р. Хр. 



Государство и хозяйство. 

Мы не знаемъ, какъ далеко углубляются въ даль временъ, предше- 
ствующую этому пер1оду, первыя начала государственнаго строя. Известно, 
однако, что германцы въ начал* доисторическаго перюда уже осилили 
родовое государство бол*е раннихъ эпохъ. Въ немъ царствовалъ родъ, 
группа родственныхъ семей. Родъ былъ и субъектомъ и объектомъ госу- 
дарственной власти. Ко времени Цезаря и Тацита, наоборотъ, группы 
родовъ уже слились въ народность. Правда, въ ней и возл* нея стоитъ 
еще мощный родъ, но онъ уже больше — не государство и даже не органъ 
государства. Стремленье къ большимъ оборонительнымъ союзамъ, рядомъ 
съ силой кровнаго родства — было гЬмъ, что соединило роды въ народность. 
Война еще господствовала въ жизни этихъ людей; изъ войны родились 
ихъ государства и только изъ нея ихъ можно понять. ' 

Народность у германцевъ прежде всего — войско; ея подразд'Ьлешя— 
военныя подраздЬлешя, сотни, состоящ1я изъ одного или многихъ родовъ. 
«N11 а^ип! шз! агтай» ^), эта фраза Тацита им*етъ смыслъ также и 
для политической жизни, такъ какъ вооруженными и въ боевомъ порядк! 
сходились свободные мужчины на собран1е народности, высшей полити- 
ческой единицы. То, что выработалъ сов*тъ старшинъ, ожидало зд-Ьсь 
своего окончательнаго решенья, которое они должны были сообщать ра- 
достнымъ звономъ оруж1я или же недовольнымъ шумомъ. Зд-Ьсь решали 
они вопросы относительно войны и мира и договоровъ съ соседями, зд*сь 
давали они юношамъ право носить оружхе или же судили трусовъ, из- 
м4нниковъ и богоотступниковъ, зд*сь также выбирали или утверждали 
они какъ представителей сотенъ, такъ и главу народности, долженъ-ли 
былъ онъ долгое время стоять во глав* въ качеств* короля, или же только 
на время, въ дни тяжелой опасности, пользоваться высшею распорядитель- 
ною властью въ достоинств* герцога. 

Въ качеств* верховнаго собственника всей земли, народность опре- 
д*ляла также и способъ пользован1Я ею. Всякая земля была, в*дь, боевая 



*) Ничего не д-Ьлаютъ невооруженными. Примгьч. пер. 
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добыча, подучена боемъ и могла быть удержана только новыми битвами. 
Свободные военные и народные сотоварищи, которые помогали въ этомъ 
другъ-другу, им-Ьди поэтому также притязаше н^ пользован1е. Это по- 
сл-Ьдаее сначала было регулировано такъ, что каждому боевому отряду, 
следовательно каждой сотн*, каждый годъ указывался определенный ку- 
сокъ земли, а потомъ сотни менялись между собою ежегодно своими 
участками. Таково подоженхе, которое описываетъ Цезарь. Сто пятьдесятъ 
л^тъ спустя Тацитъ сообщаетъ о громадномъ прогресс*. Сотни больше 
не меняются, каждая сидитъ крЬпко на предназначенномъ ей разъ на- 
всегда земельномъ участк*. Это первый и самый важный шагъ къ осЬд- 
лой жизни. Внутри сотенной области происходитъ теперь дальнейшее за- 
селете земли. То деревнями, то разбросанными поселеншми осаживаются 
здесь и тамъ по соглашен1ю отдельные роды и семейяыя группы. Пред- 
почтительно ищутъони, конечно, открытыхъ местъ или просекъ первобытнаго 
леса, где обширные выгоны сулили-бы пропитан1е многочисленнымъ стадамъ, 
или где древняя культурная земля еще отъ кельтскаго до-историческаго 
перща, казалось, могла способствовать земледелш. Тамъ же, где этого 
не было, тамъ общими усил1ями всехъ расчищался лесъ, разбрасывались 
семена, и жатва делилась между отдельными домовыми хозяйствами; такъ- 
какъ какая-нибудь другая, а не общая обработка полеУ была еще не- 
возможна; это доказала, не говоря уже о другихъ свидетельствахъ, срав- 
нительная экономическая истор1я. Да и какъ достало-бы силы у отдель- 
ной личности обуздать дикость первобытнаго леса! Ведь, еще не было ни 
хорошихъ орудШ, ни достаточной опытности: люди не имели еще почти 
ничего, кроме физической силы. 

Только мало-по-малу можно было перейти къ форме отдельнаго поль- 
зован1я пашней. Для этого, однако, потребовалось разделен1е. Все поле 
распадалось на известное количество большихъ, прямоугольныхъ пашенъ, 
(бет^аппе). 

Каждый изъ нихъ разделяли межевой веревкой на столько равныхъ 
полосъ, сколько было на лицо домовыхъ хозяйствъ, имевшихъ право на 
поле, и каждому изъ этихъ последнихъ передали одну полосу на каждой 
пашн* для отдельнаго пользован1Я. Но такъ-какъ доходы отдельныхъ па- 
шенныхъ участковъ могли быть различными, смотря по ихъ положенш, 
то семьи сменяли другъ друга въ обработке этихъ пашенъ, предоставляя 
жребию решить чередъ пользован1я. Часть пашни, приходившаяся на долю 
каждой семьи, содержала по норме 30 десятинъ и получила позже на- 
зваше «сохи»-^«гуфы» (НиГе). 

Право на пользован1е сохою покоилось первоначально на военной 
службе свободнаго мужчины; однако, въ пределахъ одной и той же по- 
селенческой общины эта точка зрен1я не всегда могла быть проводима, 
такъ-какъ число сохъ, которое определилось по числу имевшихся вна- 
чале на лицо домовыхъ хозяйствъ, оказалось вскоре ограниченнымъ. 
Следовательно, если сыновья сошника и были уже давно правоспособными 
воинами, все же могли они не всегда осуществить свое право на само- 
стоятельную соху, и очень часто имъ не оставалось другого выбора, какъ 
отправиться въ лесъ и основать себе здесь новую родину расчисткой и 
обработкой. Такъ возникалъ новый выселокъ (йаз ТосЫ;егс1огГ). 



V \^ 



Конечно, это могло случаться только съ согласия марвовой общины 
(Магк^епо$8еп8сЬаА;). Это имя носила сотня^ поскольку ей принадлежало 
право распоряженья общей маркой, т. е. л^^сомъ вм1Ьст6 съ выгонами, р'Ё- 
ками, ручьями, короче, всей сотенной областью. Наряду съ этой общи- 
ной Лской марки стояла община полевой марки, такъ-'какъ деревенскШ 
«м1ръ» составлялъ, для пашенной земли, взятой имъ для возд1&лывашя, 
марковую общину. Мсъ и пашня, сл'Ьдовательно, покоились оба &а об- 
щемъ влад$н1и, но ихъ развит1е было совершенно различнымъ. Каждый 
им-Ьдъ право охотиться въ л*су или рубить деревья, насколько ему это 
было нужно; онъ могъ выгонять на пастбища своихъ коровъ, а сви- 
ней на кормъ въ дубовую рощу, и ловить рыбу въ водЬ; природа доставляла 
еще такое изобил1е пропитанья, что вовсе не было нужды въ дробленш 
для ц*лей отд^льнаго пользованья. При земледМи, наоборотъ, отд-Ьльное 
пользоваше привело вначал^^ къ дробленш, а потомъ къ отд1^ному вла- 
д1^н1Ю. Раньше всего произошло это посл1^днее тамъ, гд*]^ младшье сыновья, 
которые не могли получить дома права на соху, принимались за расчи- 
стку л'Ёса. Эти новыя пашни обязаны были своимъ возникновеньемъ. ис- 
ключительно работ1^ ихъ влад&1ьцевъ: поэтому уже съ самаго начала съ 
ними не связывалось бол^Ье понятье совм'Ьстнаго владМя; боевая же точка 
зр-Ьтя, которая «видела въ пользованьи сохою ничто другое, какъ награду 
за добычу свободнаго правоспособнаго мужчины, должна была зд1^сь от- 
ступить передъ хозяйственной. На этихъ расчищенныхъ участкахъ воз- 
никло поэтому раньше всего понятье частной земельной собственности и 
распространилось отоюда мало-по-малу также и на болЬе древнья поселе- 
нья. Но лишь въ конь^^ шестого столетья прекратилось въ нихъ прежнее 
чередоваше въ пользованьи пахотными участками, и лишь съ этого вре- 
мени отдельная семья, или лучше отдельный дворъ — такъ-какъ право 
связывается съ понятьемъ двора — достигаетъ прочнаго владенья надъ 
определенными, разсЬянными по всему общему полю пахотными до- 
лями. Съ шестого по седьмой в-Ькъ, следовательно, все бол-Ье суживался 
кругъ собственности на обрабатываемомъ пространств*. Съ народности 
онъ спустился на сотню, съ этой последней — на деревенскую общину,— 
съ нея же на деревенскихъ земляковъ ^). 

Надъ л-Ьсомъ, водою и пастбищемъ, наоборотъ, все еще удерживается 
общинное владенье, и именно въ этомъ и заключалось громадное благо. Л^съ 
сд1Ьлался уб-Ёжищемъ безродныхъ и лишенныхъ наследства, онъ предла- 
галъ, въ своемъ неизмЬримомъ богатств*, все новымъ родамъ родину и 
пропитанье, онъ становился творь^емъ и зиждйтелемъ германской народной 
силы. Отдельное владенье пашней и совместное — лЬсомъ и пастбищемъ 
стали основами германскаго народнаго хозяйства. Ихъ долговечная сила 
устояла противъ всехъ бурь временъ и удержалась вплоть до великихъ 
потрясеньй въ конце прошлаго и начале нашего века. Даже теперь еьце 
можемъ мы узнать ее въ ея обломкахъ, когда слышимъ, что где ни- 
будь несколько деревень обладаютъ въ дальнемъ лесу общимъ правомъ 
пользованья. 



^) Каг1 Ьатрг-есМ. Веи<;8сЬе8 "^Л/^хг^бсЬайзЬеЪеп 1т МИШаНег. I, Ь492. 



Судопроиз^рдсшеа, 

До государства, такъ мы вид'Ьли выше, носителемъ государственной 
власти быдъ родъ. Онъ подцерживалъ порядокъ внутри и обезпечивалъ 
защиту, извн1^. Отсюда развилась вражда родовъ или кровавая месть, т. е. 
обязательство отомстить за убШство или тяжкое оскорблеше сородича 
кровью убШцы или его рода. Но убШство мстителя вызывало, вновь но- 
вую обязанность мести, и такимъ образомъ убШству не было-бы конца, 
еслй-бы*.не стала между враждующими третья, безпристрастная сила и не 
предложила посредничества. Это, именно, сделало государство и, можетъ 
быть, зд*сь и нужно искать вообще одну изъ причинъ его возникнове- 
шя. Правда, ему не удалось совершенно устранить кровавую месть, од- 
нако, оно все же связало ея практику опред'Ёленными правилами и огра- 
ничило изв'Ёстными случаями. И если месть должна была отличаться отъ 
обыкновеннаго убШства, то она не см1^а бояться св']^та, не см'Ёла давать 
м1^сто какой-бы то ни было таинственности, какой-нибудь задней мысли 
хоть немного разбойничьяго сорта, она должна была дМствовать открыто 
и наступать тотчасъ же, прежде еще, ч-Ьмъ трупъ убитаго быль похоро- 
ненъ. Дал*е, въ гЬхъ случаяхъ, гд* являлось желаше не только не ожи- 
дать мести оскорбленной стороны, но пойти на встречу ей добровольною 
пенею, тамъ было д*ломъ государства ухватиться за эту мирную полю- 
бовную сд-йлку и доставить ей мало-по-малу господство. Оно выступало 
посредникомъ между противниками въ вопрос^^ относительно высоты пени 
и постепенно выработало настоящШ тарифъ для всЬхъ преступленШ. Такъ 
возникла выкупная плата, мировыя деньги, уплачиваемый въ вид*]^ скота 
или хл*ба, размЪръ которыхъ определялся сослов1емъ убитаго. 

Ну, а разв'Ь было бы несправедливо выказать себя какимъ-нибудь 
образомъ благодарнымъ за благотворное посредничество честнаго мак- 
лера, вознаградить подаркомъ утрату его труда и доброй воли? Несомненно, 
и такимъ-то путемъ могъ совершиться дальн^йпий шагъ; государство могло, 
д*лая обычай обязанностью, выговорить себ* часть штрафной суммы. А 
разъ ужъ это было достигнуто, то этимъ былъ признанъ общественно- 
правовой характеръ его посредничества и подготовленъ взглядъ, что на- 
сильственный поступокъ приноситъ вредъ не только оскорбленному, но 
также и обществу, а на этомъ основанхи могъ развиваться начатокъ го- 
сударственной карательной власти и судебной практики. 

Кто преступалъ выработанный обычаемъ рамки при приведеши въ 
исполнеше кровавой мести, кто уклонялся выступить по судебной жалоб* 
оскорбленной имъ стороны, тотъ приглашался предъ грибуналъ новой вла- 
сти, а если онъ не являлся, то исключался изъ всякаго общества (также 
изъ родового) и объявлялся нарушившимъ миръ; онъ долженъ былъ 
жить, какъ волкъ, въ лЬсу, никто не смЬлъ давать ему кровъ и приста- 
нище, каждый могъ его убить безнаказанно. Государство, однако, не до- 
билось того, чтобы совершенно подавить кровавую, месть; его деятельность 
вообще, могла лишь тогда наступать, если оскорбленный взывалъ къ нему, 
если онъ не предпочиталъ, по своему праву, путь вражды. Во всякомъ 
случае, достигнутое вл1яше было довольно значительнымъ, чтобы о'йгять 
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отъ рода судебную практику, до того выполнявшуюся имъ однимъ и по- 
ставить на ея м'Ьсто общественно-признаваемый судъ. 

Сотенная община земляковъ марки была въ то же время также и 
судебная' община. Начальникъ занималъ предс'Ьдательское м^сто. Онъ 
правилъ судъ, т. е. онъ поддерживалъ вн-ЬшиШ порядокъ и спокойств1е, 
во время судопроизводства. Сама община объявляла р'Ёшенхе. Наоборотъ, 
веден1е процесса, ходъ судебнаго разбирательства былъ почти исключительно 
д*ломъ сторонъ. У франковъ даже приглашен1е на судъ следовало черезъ 
истца. Онъ-же обращалъ къ ответчику обвинительный вопросъ. И если это 
происходило въ предписанной для того форм* и постановке, то мойсно было 
отв1^чать только да или пптъ, Разныя возражен1я, условныя прибавлешя или 
отрицан1я были исключены. Если д'Ьло оспаривалось, то было ужъ зада- 
чей суда требовать отъ одной изъ сторонъ доказательства. Важн*йшимъ 
средствомъ доказательства была клятва, которая часто должна была еще 
подкрепляться вспомогательной клятвой многихъ другихъ лицъ. Но эти ео- 
присяжники присягали однако не относительно объективной, а только субъек- 
тивной правильности первой клятвы. Имъ, значитъ, не нужно было ни- 
чего знать о самихъ обстоятельствахъ д-Ьла, они клялись только въ 
правдивости сородича, такъ какъ соприсяжники брались обыкновенно 
изъ рода присягающаго. На р*шете, которое следовало по предложенш 
одного изъ участниковъ въ суд* и должна было быть одобрено осталь- 
нымъ народомъ, не существовало никакой аппелящи, хотя обвиняемый 
и могъ его порицать. Отсюда тогда возникалъ новый процессъ между по- 
рицающимъ и порицаемымъ, который обыкновенно решался поединкомъ. 
Поединокъ, вообще, могъ заступить судъ, если потерп*вшШ этого требо- 
валъ; онъ отказывался тогда, какъ отъ обвинительной жалобы, такъ и 
отъ родовой мести. Бой ограничивался двумя личностями, которыхъ ка- 
салось д*ло, и его исходъ им^лъ силу доказательства. Итакъ, бой былъ 
такимъ же средствомъ для доказательства, какъ и присяга. 

Своеобразность германской судебной практики заключается собственно 
въ двухъ пунктахъ. Прежде всего — въ совершенно непонятномъ для насъ 
значен1и, которое им*етъ форма сравнительно съ содержаньемъ; кто ого- 
варивался въ возбуждеши жалобы или въ защит*, употреблялъ нев*рное 
слово, вообще, отклонялся отъ установленой формы, тотъ терялъ процессъ, 
будь его д*ло даже совс*мъ правымъ; потомъ — въ самостоятельной 
д-Ьятельности сторонъ. Судъ, собственно, даетъ имъ лишь почву, на 
которой они борются. Онъ судитъ не о правильности самого дШ, 
стоящаго на очереди, а только о томъ, соблюдены-ли со вс*хъ сто- 
ронъ обычныя формальности, все остальное-^д^ло сторонъ. И такъ, 
можно вид*ть, что в^11ян1е рода еще властно врывается въ государствен- 
ное судоговорен1е. Какъ ни чуждымъ кажется это право современному 
вгляду, все же нельзя отрицать, что, при постановк* р*шешя, въ совм*ст- 
номъ дМствш вс*хъ свободныхъ лежалъ залогъ того, что судоговоре- 
н1е останется постоянно въ т*сн4йщеД связи съ потребностями народа. 
И именно на это надо свести также то обстоятельство, что основы такого 
судопроизводства могли сохраниться неослабленными втечете всего средне- 
вековья. 



Общество. 

Общество древнМшаго государства распадалось на свободныхъ и не- 
свободныхъ, — различ1е, которое могло выработаться лишь тогда, когда 
перестали просто убивать военнопл'Ьнныхъ, когда научились въ собствен- 
ныхъ интересахъ эксплуатировать ихъ силы. Съ правовой точки зр1Ьн1я 
несвободный не могъ им1^ть никакихъ притязанШ на жизнь, которую онъ 
велъ; всегда оставалась она даромъ господина, который этотъ посл^днШ 
могъ отнять во всякое время. Несвободные были безправны, какъ живот- 
ное или какъ вещь. Они не могли пршбр']^тать никакой себственности или 
вступать въ браки иначе, какъ между собою. Если свободная женщина 
им'Ёла д1Ьтей отъ раба, то она сама исторгалась изъ-подъ покровитель- 
ства семьи и государства, а ея д1^ти, также какъ она сама, если сохра- 
няла свою жизнь, становились несвободными. Однако свободный мужчина 
могъ им-бть отъ рабыни свободныхъ д-Ьтей. Также и съ вн-Ьшней стороны 
несвободные отличались отъ свободныхъ особенностями одежды и при- 
чески. Однако, какъ ни была сурова судьба съ точки зр*шя права, она 
все же, въ дМствительнести, многимъ смягчалась. Простота образа жизни 
касалась одинаковымъ образомъ свободныхъ и несвободныхъ. Къ тому 
же ежедневное житейское сообщество, соседское сожит1е, одинаковая за- 
висимость отъ случайностей жизни, отъ здоровья стадъ, исхода жатвы, 
изменчивости боевого счастья, все это должно было сближать другъ съ 
другомъ оба сословья, можетъ быть даже ближе, ч-Ьмъ въ настоящее 
время стоитъ свободный рабоч1й по отношен1ю къ работодателю. Дад-Ье, 
въ то время, какъ свободнымъ угрожали на войн* п на охот* тысячи 
опасностей, несвободный могъ себ* въ безопасности обработывать пашню, 
стеречь скотъ и заниматься домашними работами. 

, Относительно числа несвободныхъ недостаетъ св-Ьд^нхй; во всякомъ 
случа* оно было очень колеблющимся; если же ихъ случалось слишкомъ 
много, то они продавались или устранялись какимъ-нибудь другимъ об- 
разомъ. Отпущеше на волю также могло им*ть м-Ьсто въ отдФльныхъ 
случаяхъ, но масса отпущенныхъ, поздн*йш1е литы^ были обязаны своимъ 
лучшимъ положешемъ скорее, однако, мягкому проведенш въ жизнь во- 
еинаго права, ч-Ьмъ происхождешю отъ отпущенныхъ на волю отцовъ. 
Ксли завоевывались ц-Ьлыя местности съ обитателями кельтскаго или рим- 
скаго происхождешя, то было невыгодно поставить наравн* съ безправ- 
ными рабами на долгое время эту культурно высшую расу; имъ предо- 
ставляли, по крайней м^р*, изв^стныя личныя права, въ особенности, 
прюврйтеше собственности. 

Масса народа состояла изъ простыхъ свободныхъ. Надъ ними воз- 
вышалось известное число семей, которыя можно назвать благородными. 
Прежде всего зд-Ьсь надо упомянуть о вождяхъ во время войны и 
мира. Было естественно, чтобы они при разд-Ьл* добычи, а значитъ и 
При раздал* земли, больше принимались въ разсчетъ, чЪмъ простые 
воины. Они им*ли право им*ть больше рабовъ, большее количество скота 



пригонять на пастбища; ихъ дворъ и домъ могли быть выстроены больше 
и кр']Ьпче, ихъ боевая и праздничная одежда могла быть бол1^ богатой 
и лучшей работы. Такимъ образомъ, предаодительство въ войн* и пред- 
седательство въ судебныхъ и марковыхъ собран1яхъ давало и уважеше, 
и вл1ян1е, и благосостоян1е; не смотря на это, сомнительно, существо- 
вало-ли уже въ доисторическое время настоящее даорянство съ особыми 
преимуществами. Конечно, услов1Я, при которыхъ могло оно выработаться, 
имелись на лицо. И въ действительности намъ попадается въ более позд- 
нее время у некоторыхъ племенъ замкнутое дворянское сослов1е съ очень 
значительными преимуществами. У саксовъ и фрировъ, напр., эделингъ ^ 
пользовался въ сл^дующемъ першд* какъ высшею вирою, чемъ простой 
свободный, такъ и больпшмъ довер1емъ передъ лицомъ суда; онъ могъ 
въ нЬкоторыхъ случаяхъ одинъ давать очистительную присягу, тамъ, 
где тотъ нуждался въ соприсяжникахъ. 

Такъ-же неясно ,какъ происхождеше и сущность дворянства, возник- 
новеше королевской власти. Только то ясно, что она должна была раз- 
виться изъ дворянства. Некоторыя народности и вовсе не имели королей, 
где же короли были, тамъ выбирались они изъ одного изъ известнейшихъ 
родовъ. На этомъ, именно «королевскомъ роде», которому не редко при- 
писывали божественное происхождеше, останавливался выборъ, но и тутъ 
довольно независимо, такъ-какъ только доблестному мужу подчинялся 
народъ. И вотъ, когда избранный подымался на щите, приветствовался 
радостным^ крикомъ мужчинъ, и когда уже было ему передано копье, какъ 
знакъ власти надъ войскомъ, тогда становился онъ королемъ, т. е. выс- 
шимъ военнымъ предводителемъ, ибо въ этомъ положенш— все значвн1е, 
но зато также и ограничеше власти, такъ-какъ характеръ этихъ госу- 
дарствъ былъ еще насквозь демократическимъ. Король, правда, имелъ 
председательство въ народномъ собраши, но не пользовался правомъ го- 
лоса, более широкимъ, чемъ простой свободный, да и постановлеше ре- 
шешя было исключительно деломъ народа. Главари низшихъ подразделе- 
нШ были также не королевскими чиновниками, а избранниками народа, 
какъ и самъ король. Военная добыча, особенно, земля, принадлежала на- 
роду, а не королю. Конечно, получалъ онъ изъ добычи богато отмерен- 
ную часть, также не былъ обиженъ и земельными владешями и ужъ, 
вонечно, не принималъ участья въ годовомъ разделе земли, какъ это 
было описано выше. 

Своими ббльшими средствами пользовались короли, обыкновенно, для 
содержашя дружины изъ свободныхъ воиновъ. Дружинники обязщались 
своему господину клятвой въ верности и рукодательствомъ; они сража- 
лись рядомъ съ нимъ въ бою, и обязанностью чести было не возвра- 
щаться домой безъ него. Умиралъ-ли онъ, они старались отомстить за неге 
и умереть съ нимъ. Если брали егр въ пленъ, низвергали съ трона или 
изгоняли изъ страны, они разделяли также съ нимъ его участь и шли 
вместе съ нимъ въ пленъ или въ «неволю». Но они были и участни- 
ками его радостей. Кровлю, пропитан1е, оружье и коня получали они отъ 
него. Они спали въ его доме и разделяли его трапезу. Сами они не 
имели ни женъ, ни детей, ни дома, ни двора. Въ дружину вступалъ 
тотъ, кто не хотелъ быть ничемъ обремененнымъ, а только быть вой- 



номъ ^). Кто впосдбдствш изм-Ьнялъ образъ мыслей, тотъ могь уйти, 
такъ какъ договоръ былъ во всякое время расторжимымъ съ обоюднаго 
согдас1Я. Позже, поступали въ дружину также сыновья бол*е знатныхъ 
семей, которые въ обстановк^Ь значительнаго князя над1^ялись выучиться 
тому, что считали необходимымъ для собственной будущей карьеры пред- 
водителя. Число дружинниковъ опредЬяялось средствами князя, но больше 
ч*мъ — въ крайиемъ случа* — несколько сотенъ челов'Ькъ трудно могли 
быть соединимы въ одной дружин*. Зато они образовывали ядро могу- 
щества короля или главаря. Они доставляли ему не только блескъ ипре- 
стижъ, но и вл1ян1е и силу. Они зам'Ёняли постоянное войско и бюро- 
кратию поздн1^йшаго времени и въ этомъ отношенш много содМствовали 
развитию королевской власти. Феодальный строй покоится также однимъ 
изъ своихъ корней въ дружин*]^, а столь важныя впосл'Ьдствш прид- 
ворныя должности развились также изъ нее. Челядь — также и несвобод- 
ная — составляла съ дружиной ближайшую среду короля и изъ нея бралъ онъ 
средства для организацш; какъ двора, такъ и государства. 



Жизнь и нравы. 

Жилище, од*ян1е и пищу германцевъ сл-Ьдуетъ себ* предста- 
вить очень простыми и грубыми. Жилище — тростниковая хижина, 
грубо сделанная изъ грубыхъ стволовъ, подл* — землянка, покрытая назё- 
момъ, въ качеств* кладовой и уб-Ьжища въ зимнюю стужу. Платье — 
шубка изъ шкуръ, или грубой матерш, ноги, закрытыя полотняными по- 
вязками или штанами, ступни ногъ — кожаными башмаками. Женщины 
носили дома только одну длинную безрукавную рубашку, въ качеств* 
верхняго платья — плащеподобный кусокъ полотна, часто украшенный 
красной обшивкой. Волосы мужчинъ и женщинъ не обр*зались и забо- 
тливо убирались, скрываясь у первыхъ подъ головнымъ покрываломъ, а 
у вторыхъ завязываясь въ узелъ такъ, что остатокъ ниспадалъ внизъ 
хвостомъ. Пища состояла изъ молока, меду, дико растущихъ плодовъ и 
изъ плодовъ пашни, еще б*дно оброботываемой; къ этому присоединя- 
лась добыча на охот* и мясо пастбищныхъ животныхъ. Эта пища суро- 
вая, но, конечно, им*вшаяся въ изобилш, ежедневное купанье и постоян- 
ное пребываше на чистомъ воздух* сохраняли т*ло сильнымъ и зд^о- 
ровымъ и закаляли его противъ невзгодъ суроваго климата. 

Несвободные, женщины и д*ти производили работу въ пол*, л*су 
и дома, въ то время, какъ мужчины проводили свою жизнь на охот* и 
въ битвахъ и отправляли свои общественныя обязанности въ собран1Яхъ 
народной или сотенной сходки. Остальное время мужчины проводили въ 
л*нивомъ бвзд*ль* за пьянствомъ или игрою въ кости. Изъ большихъ 
роговъ или глиняныхъ сосудовъ нац*живали они громадное количество 
пива и меду, и въ пьянств* ярко выказывалась необузданная страстность 
д*тей природы, которые могли при игр* въ кости поставить въ закладъ 
все свое имущество, собственную свободу и даже женъ и д*тей. 



^) Каи^тапп. I. 128, 
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Если додрастающШ сынъ могъ уже носить оруж1в и пом'Ьряться съ 
непр1ятелемъ, то отецъ передавалъ ему въ собранш народа копье и д*- 
лалъ его этимъ способнымъ носить оруж1е и политически совершеннол1Ьт- 
нимъ. Но изъ своей опеки освобождалъ онъ сына, да и дочь, только съ 
ихъ выходомъ изъ домашняго общества. Сынъ становился тогда самъ 
себ* господиномъ, дочь же игЬняла отцовскую защиту на защиту своего мужа. 
Этотъ посл*днШ платилъ роду дЬвушки в'Ёно, залогъ, соотв*тствующ1й 
обыкновенно вир'Ё д'Ьвушки. Потомъ ему передавалъ отецъ копье, какъ 
символъ защитительной власти и отдавалъ этимъ ему и власть, и д-Ёвушку. 
Кром*]^ брака покупкой, бывали и браки увозомъ. Д'Ьвушка увозилась, 
какъ Туснельда Германомъ; и ея семья получала тогда право, если только 
она не пользовалась своимъ правомъ мести, на мировыя (откупныя) 
деньги; потомъ же эти послЬдшя заступили именно м'Ьсто покупныхъ 
денегъ. 

Мужчина господствовалъ надъ женщинами, д1^тьми и домапшими 
безусловно, и, если было нужно, съ ужасной строгостью. Обезчещенную 
жену или дочь могъ онъ убить или выгнать прутьями нагую въ изгнавде. 
Отъ него зависЬло сохранить новорожденное дитя и т'Ьмъ самымъ его 
признать или отвергнуть его, если оно ий-Ёло какой-нибудь недостатокъ 
или не нравилось ему, — такъ какъ характеръ мужчинъ былъ столь же 
грубъ и суровъ, какъ и жизнь. Жизнь и нравы требовали того, чтобы 
держать себя съ суровостью и строгостью по отношешю къ себ* и къ 
другимъ. Обычаю же было все подвластно, онъ требовалъ себ* все быт1е 
германцевъ. Ошибка— представлять себ* германца свободнымъ и сл*- 
дующимъ лишь своимъ склонностямъ и желан1ямъ: онъ связанъ обычаемъ 
и закономъ, и предъ лицомъ суда уже уклонен1е отъ предписанной формы 
превращало самое ясное право въ несправедливость съ правовой точки зр*н1я. 

Основной чертой въ характер* германцевъ была чистота и непороч- 
ность. «Въ царств* готовъ», такъ писалъ Сальв1анъ изъ Марсели около 
430 г., «н-Ьтъ ни одного развратнаго человека, за исключешемъримлянъ». 
Браки заключались лишь по достижен1и физической зрелости; дЬвушка 
также должна была перейти двадцатый годъ. На этомъ отчасти основы- 
вается плодовитость германскихъ браковъ, возбуждавшаяся удивлеше и 
ужасъ римлянъ. 

О верности германцевъ много п*лось и говорилось во вс* времена, 
и еще въ наши дни считаемъ мы ее охотно въ числ* самыхъ выдаю- 
щихся чертъ въ характер* нашего народа. Сородичъ — своему роду, 
дружинникъ — господину, хозяинъ — гостю обязывался верностью и дер- 
жалъ ее; было-бы неслыханнымъ преступлен1емъ нарушить данное слово 
тамъ, гд* обычай запов*далъ его держать. Наоборотъ, верность во- 
все не была нужна въ сношешяхъ народовъ другъ съ другомъ, здЬсь 
неверность была правиломъ. Въ политической жизни признавались всякая 
хитрость и вероломство. Какое отвращен1е чувству емъ мы, напр., при 
разсказ*, что даже такой челов^къ, какъ остготъ Теодерихъ приказалъ 
зарубить на пиру своего великаго противника Одоакра, съ которымъ онъ 
только что заключилъ поел* долгой войны миръ и дружбу! Истор1я сред- 
нихъ в*ковъ — это истор1я политическихъ оятвопреступлен1й и неверно- 
сти знати по отношен1ю къ королямъ. 



Но довольно объ этом;ь. Германцы ивтЁли недостатки и преимуще- 
ства неразвитыхъ народовъ. Дише и храбрые въ битв*, суровые и над- 
менные при поб'Ьд*, униженные и покорные въ несчастьи— такъ какъ и 
этому не мало прим'Ёровъ,— склонные къ пьянству и страстные, были они 
истинными детьми своей дикой родины. Но они были также полны упор- 
ной настойчивости, жажды и способности къ знанш; полны телес- 
ной силы и здоровья и одарены редкой свежестью и подвижностью 
духа; такимъ образомъ, они были богато одарены для призватя стать 
основателями новой культуры. 



Римское влгянге. 

Пока германцы оставались ограниченными своими м^стожительствами 
къ востоку отъ Рейна и на сЬверъ отъ Дуная, ремесла были у нихъ еще 
очень мало развиты. Что было нужно каждой семь*, то она сама и про- 
изводила. Женщины и д*вушки пряли, ткали и шили платья, рабы ру- 
били л*съ, убирали хижину, конюшню, нехитрую тележку и что было 
еще нужно. Только кузнечное ремесло требовало отъ работниковъ изв-Ьстнаго 
искусства, поэтому и пользовалось оно высокимъ уважешемъ, какъ уже 
доказываетъ Виландова сага. Насколько промыслы войны, охоты и рыбной 
ловли старше, ч*мъ промыслы осЬдлой жизни, настолько и оруд1я первыхъ 
имеють значительное преимущество выд*лки передъ оруд1Ями вторыхъ. 
Напр., имелись ловушки съ замысловатыми приспособлен1ями для механи- 
ческаго захлопыван1я въ то время, какъ человеческое жилище еще было 
лишено всякаго удобства и пашня еще^ обработывалась самыми жалкими 
оруд1ями. 

Система землепашества въ доисторическое время — по крайней м^р* 
въ посл-Ь-цезаревскоё — была переложная. Если какой нибудь участокъ па- 
хотнаго поля истощался частыми пос*вами, его оставляли отдыхать вте- 
ченш многихъ л*тъ, пользуясь имъ только какъ пастбищемъ, чтобы онъ 
могъ оправиться, такъ-какъ унавоживаше полей было еще неизвестно, 
равно какъ и различ1е между озимымъ и яровымъ полемъ. Однако, пере- 
ходъ къ двухпольному, а отсюда — къ трехпольному хозяйству последовалъ 
уже въ конц* этого перхода. 

Предметами земледМя были прежде всего овесъ, ячмень, просо, ленъ, 
кроме того, но менее часто, рожь и пшеница. Огородъ имелъ только не- 
мнопе виды овощей, какъ то: редьку, морковь, лукъ и единственное 
плодовое дерево — яблоню. 

Еще важнее, чемъ земледел1е, было скотоводство. Больш1я стада 
доставляли для пропиташя народа гораздо больше,, чемъ скудно обрабо- 
тываемая пашня. На нихъ опиралось истинное благосостояше народа. 
Скотъ былъ важнейшею меновою ценностью, по головамъ рогатаго скота 
измерялись почти исключительно судебныя пени и мировыя деньги. Кроме 
рогатаго скота принималась во вниман1е особенно свинья. Но ели также 
и конину, именно, при жертвоприношешяхъ. Поэтому церковь везде за- 
претила еду конины и отсюда, конечно, ведетъ начало то отвращен1е, 
которое еще въ наше время широко распространено къ этому роду пищи. 



Дтакъ, германцы первыхъ стол']^тШ нашей эры были поистин^^ 
б*днымъ народомъ. Но ч-ёмь жив-Ье и т*сн*е были ихъ сношешя съ рим- 
лянами, т*мъ бод*е должно было давать себя знать образующее вл1ян1е 
высокоразвитой культуры этихъ посл*днихъ. Уже во время Цезаря проис- 
ходилъ известный ввозъ римскихъ произведешй промышленности въ гер- 
мансЕ1я пограничныя страны. Но не всегда при этомъ германцы были 
въ барыш*. За свои прекрасные предметы обмана, рабовъ, скотъ, перья, 
шубы, янтарь, получали они частенько только дурные товары, блестящ1я 
безделки, или одурманивающее вино, д*йств1е котораго свевы считали 
настолько опаснымъ, что запретили у себя его ввозъ. Но все же, иногда 
выманивали они и хорошее оруж1е, какое нибудь полезное оруд1е. 

И кашя только сокровища могъ бросить въ германскую хижину 
одинъ удавшШся разбойничШ наб1Ьгъ на богатую соседнюю страну! Въ 
римскихъ военнопл*нныхъ прюбр^тали сильныхъ работниковъ въ земле- 
дМи и ремесл* и часто, конечно, услужливыхъ учителей въ другихъ по- 
лезныхъ вещахъ. Все больше становилось, дал-Ье, число германцевъ, для 
которыхъ родина являлась слишкомъ узкой, а римская служба золотымъ 
дномъ; некоторые- изъ нихъ, все же, возвращались назадъ, домой, 
богатыми, почитаемыми, исполненными всего, чему выучились и видели 
въ чужихъ краяхъ, и готовыми поделиться этимъ съ другими. Такимъ 
образомъ, постоянный пограничный торговый обм*нъ создалъ массу отно- 
шенШ и познакомилъ германцевъ съ важными и подходящими для нихъ 
произведен1ями римской культуры. И если, сначала, они съ любопытствомъ 
дикарей принимали все, что она предлагала, то мало по-малу выучились 
они различать между нужнымъ и ненужнымъ, распознавать полезное 
и прим4нен1е отд*льныхъ вещей. Но отсюда до продолжен1я развит1я 
и самосостоятельнаго творчества былъ еще большой шагъ. Только, 
когда они сами переселились въ рейнск1я и дунайск1Я земли и зд*сь под- 
чинили себ* остатки римскаго населен1Я съ остатками его благосостоян1я, 
когда они увидали за работой ремесленника и виноградаря, нашли пашню 
лучше обработанной, а домъ бол*е удобнымъ только тогда эти обломки 
культуры могли оказаться для нихъ благословенными и возбудить и 
ихъ къ подобнымъ же работамъ. В^дь, только теперь им-бли они также 
необходимый отдыхъ. Посл1Ь переселешя народовъ настало время сравни- 
тельнаго покоя; вечная борьба, стремлен1е впередъ и нашеств1я пришли 
къ конецу, и миръвошелъ въ свои права. Отъ этого времени первыхъ по- 
селенШ въ римской области происходятъ многочисленныя заимствованный 
слова, который перешли съ латинскаго на н^мецкШ языкъ еще до введен1я 
христ1анства. Съ пятаго до шестого в*ка прод*лываетъ нашъ верхнен*- 
мецкШ языкъ такъ называемую перестановку гласныхъ звуковъ; значитъ, 
всЬ слова, происходящ1я отъ латинскаго, въ которыхъ обнаруживается 
этотъ процессъ, должны были быть, такимъ образомъ, приняты до иди 
втечен1и этого времени. Только мы, всетаки, не им*емъ права выводить изъ 
каждаго изъ этихъ словъ заключенхе, что обозначаемая ими вещь тогда 
уже сделалась достояшемъ вс*хъ и принадлежала культурной стадш герман- 
скаго народа» Мнопе германсше термины камнестроен1я, какъ кирпичъ, 
известь, ст*на, окошко, погребъ, кладовая, кафель, столбы, косяки, чердакъ 
и др., какъ доказано, взяты были въ это время изъ латинскаго языка. Зна- 



1ПЮ И назван1ю этихъ вещей сначала выучились въ захваченныхъ рим- 
скихъ домахъ, и очень возможно, что применяли ихъ, въ отд*льныхъ 
случаяхъ при новыхъ постройкахъ, но объ общемъ введенш камнестроенш 
все же еще долго не можетъ быть никакой р*чи; ужъ если даже церкви 
еще въ девятомъ и десятомъ в*к* почти вс* построены изъ дерева, то 
гЬмъ бол*е дома! Другой прим'Ьръ даетъ мельница. Германцы знали только 
ручную мельницу, по-готски диахтив, по древне-верхнен*мецки ^ш^п, 
^иет. Это былъ нехитрый снарядъ, въ которомъ хл-Ьбъ размалывался 
двумя приспособленными одинъ къ другому камнями. Когда же они потойъ 
познакомились съ римской водяной мельницей, они образовали изъ позд- 
н'Ьйшаг,о латинскаго слова то1тае слово ти1т, нынешнюю мельницу 
(МйЫе). Но эта водяная мельница была очень искуссной машиной, одной 
изъ немногихъ машинъ, которыя, вообще, знало среднев-Ьковье. Ея по- 
становка была настолько трудна, дорога, и требовала столь многихъ при- 
готовленШ, какъ запруда воды, ирхобр-Ьтенхе правъ на воду, на землю и 
прочее, что она могла только мало-по-малу найти распространеше, въ то 
время, какъ соответствующее слово давно уже образовалось и употребля- 
лось. Ручная мельница, во всякомъ случа*, жила еще втечеши стол4тШ, 
II только потомъ была совершенно забыта вм*ст* съ назвашемъ. Однако, 
его напоминаютъ еще ^иете^, Кегпег, Кбтег, которыя, следов., равно- 
значущи съ теперешнимъ «мельникомъ» (МйПег) и назвашя м-Ьстъ, 
какъ ^штЪасЬ, Оиег^иг!, КбгаЪасЬ и др. «Что ц-Ёлыя местности», го- 
воритъ Арнольдъ ^): «были названы по имени ручной мельницы ^и^^п, 
показываетъ опять-таки, что должны же были существовать мельницы и 
ббльшихъ разм-Ьровъ, причемъ попадались он* не въ каждомъ дом*, даже 
и не въ каждомъ м^стечк*, такъ-какъ иначе он* не могли бы дать ни- 
какого отдичительнаго признака для своего обозначен1Я. Вероятно, позд- 
и-Ье, он* настолько увеличились, что были перевозимы животными, въ 
то время, какъ на ряду съ ними оставались въ обиход* еще дома ма- 
леньк1я ручныя мельницы». 

Но если слово часто возникаетъ быстр*е, ч*мъ вещь усп*етъ пр1- 
обр*сть себ* права гражданства, то, все же, масса принятыхъ вплоть до 
VII в*ка заимствованныхъ словъ доказываетъ, какую громадную выгоду 
извлекла домашняя и хозяйственная жизнь германцевъ уже въ доисто- 
рическое время, благодаря римской к'ультур*. Землед*л1е ихъ обогатилось 
новыми оруд1ями, каковы напр., серпъ, молотильный ц*пъ, >у^аипе (житная 
вЬялка) и новыми сортами хл*ба, какъ полбй, горохъ^ укропъ. Ихъ 
погребъ наполнился виномъ, добываемымъ ими самими, садъ ихъ новыми 
овощными, зеленными и фруктовыми сортами, какъ чечевица, горохъ, 
капуста, горчица, тминъ, кервель (СЬаегорЬу11ит), вишня, сливы, айва, 
грецше ор*хи и т. д. Ремесло и, домашняя работа пошли ц*лесообразн*е 
съ пр1обр*тешемъ лучшихъ орудШ. Одежда становилась лучше, питанге — 
разнообразн*е, жилище— удобн*е. Но съ умножешемъ добра и улучшен1емъ 
орудШ росло также и уважен1е передъ работой. Слишкомъ ужъ ясно чув- 
ствовалась ея польза, чтобы не порвать мало-по-малу съ старымъ воз- 
р'Ьн1емъ, которое въ д*ятельности землед*льца и ремесленника усматривало 



^) Л^1Ше1т АгпоЫ. Веи^зсЬе ИтъеИ. 8. 237. 



что-то просто безчестное и недостойное свободнаго человека. Такимъ обра- 
зомъ, очевидно, что главное значен1е культурныхъ пр1обр']^тенШ было въ 
томъ, чтобы заключить чисто-военный пер10дъ въ жизни германскаго на- 
рода и сд1^ать его все бол'Ье воспршмчивымъ въ благословенной работе. 



Духовная эюизнь. 

При испытанш божественной воли, при ворожб*]^ и гадаши, опытный 
въ священныхъ обычаяхъ жрецъ бросалъ буковыя палочки на б'кшй 
илатокъ. Каждая палочка имйза руну^ т. е. нацарапанный знавъ или 
рисунокъ, какъ символъ бога или вещи, наименован1е которыхъ носила 
руна. Руна и буковая палочка были, значить, одно и тоже. Только позднее, 
и не безъ римскаго вл1ян1я, сд'Ёлались руны буквами въ нашемъ смысл1^ 
слова и были употреблены, какъ таковыя, прежде всего Ульфилой въ 
четвертомъ в1^к'Ё. Первоначально-же, руны были таинственными и понят- 
ными только ученымъ значками, и еще теперь связываемъ мы со словомъ 
гаипеп, происходящимъ отъ Кипе, понят1е таинственнаго. Изъ палочекъ, 
лежащихъ въ безпорядкЬ, жрецъ подымалъ н-Ькоторыл наудачу, угадывалъ 
по нимъ божественную волю и объявлялъ ее въ какомъ нибудь изр1&- 
чещи, которое содержало въ себ* имена взятыхъ имъ рунъ. Изр'Ёчен1е 
превратилось въ стихъ, а рунныя палочки въ стопы. ПоэтическШ секретъ 
этихъ стиховъ состоялъ въ подчеркиваши важнаго при помощи словъ съ 
одинаковымъ начальнымъ звукомъ. Какъ руны стиха, такъ и главныл 
слова съ одинаковымъ начальнымъ звукомъ назывались штабиками. Такъ 
возникла штабная риома (81;аЬге1т) или аллитеращя, а съ ней — и древ- 
нМшая форма нашей поэзш. И такъ какъ она возникла изъ обрядовъ, 
применявшихся при сношен1яхъ съ божествомъ, то она сама служила 
также этому общенш. ДревнМшими песнями были молитвы, хоры, которые 
п-Ьлись при пляск* толпы и подъ звуки трубъ, роговъ и арфъ во время 
жертвоприношешя, бракосочетанШ или передъ битвой. Область поэзш была 
всеобъемлющей. 11оэз1я сопровождаетъ всю жизнь германца, она сопутствуетъ 
ему при вс*хъ важныхъ дЬлахъ, при вс*хъ радостныхъ, всЁхъ горест- 
ныхъ обстоятельствахъ; везд*, гд* его желаше и настроеше требуютъ 
сильнаго выражешя, оно выливается въ поэтической форм*. Не только 
молитвы и заклят1я, волшебныя формулы и изр^Ьченгл благости, но также 
всЬ юридическ1я формулы носятъ этотъ характеръ. Присяга и заклинаше 
изгнашя говорились въ аллитерирующей форм*. «Виновный долженъ быть 
изгна.нъ въ чуж1е края и такъ далеко, гд* только горитъ огонь и зеле- 
Н'Ьетъ земля, дитя ходитъ за матерью, а мать рождаетъ . дитя, гд* только 
ходитъ корабль, блеститъ щитъ, солнце растапливаетъ сн*гъ, гдЬ летаютъ 
птицы, растетъ сосна, ястребъ летитъ весь долгШ весеннШ день и в*теръ 
стоитъ подъ его обоими крыльями, гд* только небо раскинулось сводомъ, 
стоитъ м1ръ, шумятъ в-Ьтры и воды вливаются въ море» *). 

Ничто не выказываетъ бол-Ье высокопоэтическШ характеръ этихъ 
юридическихъ формулъ, ч*мъ фриз1йское постановлеше о «трехъ ну- 



^) >^1Ше1га ЗсЬегег. ОевсЫсЫе с1ег с1ви18с1геп Ь11;1ега1;иг. 8. 16. 
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ждахъ», трехъ услов1яхъ, при которыхъ мать им-Ъехъ право коснуться 
насдгЬдства ребенка, потерявшаго отца. «Первая нужда, если ребенокъ 
взятъ въ пл'Ьнъ и закованъ въ ц-Ьпи къ сЬверу, за моремъ, или за го- 
рами, къ югу: тогда мать можетъ продать наследство сына и освобо- 
дить свое дитя, помочь ему этимъ спасти свою жизнь. Вторая нужда: 
если наступятъ тяжелые годы и жгучШ голодъ гуляетъ по земл* и ребе- 
нокъ долженъ умереть съ голоду: тогда мать можетъ продать его на- 
ч^л-Ьдство и купить ему изъ него корову и хл-Ьба, чтобы гЬмъ помочь его 
жизни, такъ какъ голодъ — самый острый изъ всЬхъ мечей. Третья нужда: 
если ребенокъ голъ или безпрштенъ, а пасмурная ночь и ледяная холодная 
зима шагаетъ'лерезъ заборы, и вс* люди сп'Ьшатъ въ свой дворъ и свое 
жилище и даже дикШ зв*рь ищетъ глухого л*са или горныхъ лощинъ, 
чтобы коротать тамъ свою жизнь: тогда плачетъ безгласное дитя, и жа- 
луется на свои обнаженные члены и сЬтуетъ, что у него н^тъ приста- 
нища, что его отецъ, который долженъ былъ-бы ему помочь противъ хо- 
лодной зимы и жгучаго голода, спитъ такъ глубоко въ потемкахъ, подъ 
землей и дубовымъ деревомъ, закрытый и покрытый четырмя досками: 
тогда мать можетъ взять наследство ребенка и продать». 

Но истиннымъ полемъ поэз1и все-таки была героическая п-Ьсня. 
Уже Тацитъ сообщаетъ о п*сняхъ въ честь Германа-освободителя, и на- 
варна, было въ обращен1и порядочное количество подобныхъ героическихъ 
п-Ьсенъ, если посмотреть на перюдъ времени до шестого века. Но до насъ 
дошелъ лишь отрывокъ Гильдебрандовской Песни, да англосаксонсшй Бео- 
вульфъ. Такимъ образомъ, наше знаше, въ сущности, ограничивается во 
всехъ отношешяхъ могучимъ действ1емъ, которое эти песни могли ока- 
зывать еще въ двенадцатомъ и тринадцатомъ веке и которому мы обя- 
заны большими народными сагами того времени, какъ напр., песней о 
Нибелунгахъ. На основан1и этого вл1ЯН1я Вильгельмъ Шереръ прямо заклю- 
чилъ, что первая молодость германской нашей поэзш относится къ 
600-мъ годамъ. Разве можно», говоритъ онъ: «дать более сильное доказа- 
тельство творческой силы слова, какъ то, если поэтичесше образы про- 
должаютъ жить безъ письменной записи и все-таки неизменившимися въ 
своихъ основныхъ чертахъ, — даже, если они кажутся исчезнувшими на 
долгое время, — чтобы после опять возродиться и снова завоевать сердце 
народа?» Поэтому, если мы въ праве заключать отъ тела и духа этого эпоса 
къ содержашю его великихъ прообразовъ, то прежде всего мы распо- 
знаемъ мощную историческую подкладку, на которой проходитъ и отра- 
жается судьба героевъ и ихъ мужей. Правда, за это и названы эти песни 
поэтическимъ осадкомъ переселешя народовъ; но, все же, историчесшй 
интересъ въ нихъ — побочный. Важнее — сами герои, ихъ поступки, ихъ 
натура, ихъ верность и неверность; и вотъ, тогда-то мы и увидимъ, что 
ихъ надо понимать, какъ носителей народныхъ идеаловъ, всего нрав- 
ственнаго и религ1ознаго М1ра ихъ времени. Они были то привлекаю- 
щими, то отталкивающими прообразами добра и зла, ненависти и любви 
и всехъ сильныхъ волненШ людской души. Ихъ дела и страдашя за- 
полняли все сердца, и поэтому-то стали они безсмертными вместе съ самыми 
нЬснями. 

Собственно-релипозный элементъ этой древнеязыческой поэз1и, ко- 



нечно, долженъ былъ потерять въ христ1анской переработв* свое значеше 
и прежнюю силу. Но онъ не исчезъ совершенно, и осталось отъ него все 
же довольно (хотя и въ бл*дномъ и трудно понимаемомъ вид*), чтобы 
современныя ученыя изсл-Ьдоватя были въ состоян1И возстановить его въ 
его основныхъ чертахъ и, наприм^ръ, доказать, что въ основ* Зигфри- 
довоЁ саги лежатъ древнМпия миоическ1я представлен1я о борьб1^ св^та 
со тьмой. Зигфридъ — это лучезарный богъ неба, убивающШ дракона-ночь, 
пробуждающШ спящую на небесныхъ высотахъ въ мерцающемъ отблеске 
утренней зари Брунгильду-солнце и поглощаемый зат*мъ снова вечеромъ 
силами мрака *). 

Зд*сь мы только что коснулись религ1озныхъ воззр*нШ доисториче- 
скаго перюда. Он* покоятся на обожан1и природы и тянутся въ своихъ 
основан1яхъ далеко въ индогерманскую древность. См*на св-Ёта и тьмы, 
л*та и зимы, жизни и смерти, наполняла сердца германцевъ живымъ со- 
знан1емъ зависимости человеческой судьбы отъ таинственно дМствующихъ 
силъ природы. Ихъ в-Ьра населяла небо и землю сверхъестественными су- 
ществами, гн'Ьвъ которыхъ надо было искупать, а благосклонности доби- 
ваться, чтобы стать и остаться счастливымъ ^). Три главныя божества 
ихъ, 2ш, ТУ'ойап и ТЬог, были воплощениями неба или же такихъ силъ, 
происхождеше и д-Ёйствге которыхъ казались пространственно связанными 
съ небомъ. Щу — это древне-ар1йскШ богъ неба, который уже своимъ 
именемъ лозволяетъ угадать родство его съ греческимъ Зевсомъ и рим- 
скимъ Юпитеромъ. Воданъ — богъ в^ющаго в-Ьтра и всепронйкающаго воз- 
духа, вм*ст* съ т*мъ богъ мертвыхъ, который переноситъ въ вихр-Ь 
души усопшихъ и еще понын* живетъ въ фантазш народа, какъ патронъ 
дикой охоты. Другую сторону небесныхъ силъ представляетъ братъ его 
Торъ, когда онъ съ громомъ и трескомъ "Ьздитъ по облакамъ и кидаетъ 
внизъ трепетную молн1Ю, символомъ которой является молотъ, никогда 
не дающШ промаха и постоянно возвращающ1йся вновь въ руки бога. При 
томъ выдающемся значеши, которое пр1обр*ла война въ жизни герман- 
цевъ," конечно, не могло обойтись безъ того, чтобы боги эти не оказа- 
лись прежде всего богами войны. Какъ таковымъ, въ жертву имъ при- 
носили также людей, и надъ льющейся кровью сёдоволосыя, од*тыя 
въ б*лое, жрицы произносили предсказан1я объ исход* войны. Каждый 
изъ этихъ боговъ им*лъ также свой особенный культъ. Къ священной 
рощ* Ц1у, напр., люди, точно пл*нники, могли приближаться лишь свя- 
занными, а у хаттовъ молодые люди носили жел*зныя кольца до т*хъ 
поръ, пока не освобождались отъ рабства страшнаго бога войны убШ- 
ствомъ перваго непр1ятеля. Каждый богъ им*лъ также своихъ особен- 
ныхъ священныхъ животныхъ, горы, деревья, нед*льные дни и, прежде 
всего, свой отд*льный кругъ народностей, который посвящали себя, соеди- 
няясь на собран1я культа, его служенш преимущественно, если только 
пе исключительно. Ц1у былъ главнымъ богомъ народовъ семнонской и 
свевской в*тви, Тору молились германцы С*вера, Водану — племена Запада. 



^) Объяснен1е крайне натянутое. Во всякомъ случае, къ этимъ космиче- 
скимъ миеамъ т'Ьсно прим-Ьшивались этнографичесшя и бытовыя черты. Ред. 
^) Каг1 ЬатргесЬ!. Веи^зсЬе бевсЫсЫе. I. 189. 
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Но это различ1е— отшодь не строгое. Особенно, почитание Бодана распро- 
странилось и у вс*хъ прочихъ народовъ, исключая свевовъ. Можетъ быть, 
произошло это подъ вл1ЯН1емъ бол*е высокой культуры Запада. Во вся- 
комъ случа*, Воданъ является носителемъ всякой культуры, онъ все- 
вЪдущъ, опытенъ въ рунахъ, живителенъ и всемогущъ. Вообще, боги 
поздн1^йшаго времени уже не являются больше только олицетворешяии 
«илъ природы, имъ прибавлены также этическ1Я свойства и духовныя 
силы, они — носители и охранители благородныхъ благъ и полезныхъ 
йскусствъ и знанШ. Такъ, Торъ становится скоро богомъ земледМя, такъ 
какъ онъ оплодотворяетъ землю своимъ грозовымъ дождемъ. 

Мы не будемъ перечислять массу прочихъ боговъ, богинь и демо- 
ническихъ существъ, которыми населяли каждый ручей, каждое дерево. 
ВажнЬе друг1я воззр'Ьшя. Боги и богини находятся въ постоянной борьб* 
съ гигантами и драконами, воплощен1ями мрачныхъ подземныхъ силъ, 
угрожающихъ истребить всякую цветущую жизнь. Борьба заключается, 
наконецъ, всем1рнымъ пожаромъ, тизрШ!, погибелью всего существую- 
щаго. Северная миоологш, которая удерживала свою самостоятельность 
передъ хрисйанствомъ еще ц'Ьлымъ пятисотл*т1емъ дольше общегерман- 
ской, могла, поэтому, развить дальше также и этотъ кругъ идей. По ея 
представлен1ямъ эта погибель — вовсе не погибель нав-Ьки, но изъ хаоса 
«поднимется новое небо и новая земля, гд* будутъ царствовать блаженные 
боги надъ блаженными-же людьми, которые не будутъ жаждать золота 
ш убивать другъ-друга изъ-за жадности, такъ-какъ утренняя роса будетъ 
ихъ трапезой». 

Если мы разсмотримъ общую картину германской релипи, то она 
явится намъ политеизмомъ, который, именно, всл*дств1е запутаннаго мно- 
жества своихъ боговъ очень легко могъ обратиться въ свою противопо- 
ложность. 

Да въ северной миволопи первый шагъ къ этому былъ уже сдЬланъ. 
Боги не являются уже здЬсь бол-Ье обладающими всемогуществомъ, но 
мыслятся зависимыми отъ высшей силы судьбы, таинственно витающей 
надъ ними. Цтакъ, если германская религ1я обладала уже въ самой себ'Ё 
только незначительной силой сопротивлешя противъ возможнаго натиска 
монотеистическаго учен1я, то, съ другой стороны, она могла ожидать 
лишь небольшой поддержки, такъ какъ для того, чтобы выступить энер- 
гично для ея охраны, ни германское государство не чувствовало необхо- 
димаго для этого призвашя, ни германское жречество не обладало необхо- 
димой для этого силой. Были, конечно, жрецы, и они им-Ьди назначенье 
въ качеств* знающихъ руны блюстителей священныхъ обычаевъ, посред- 
ничать между народомъ и божествомъ; но каждая отдельная личность, 
при исполненш богослужебныхъ дМствШ, не была непременно связана 
жреческимъ посредничествомъ. Всл-Ьдствье этого не было ни замкнутаго 
могущественнаго жреческаго сословья, ни, вообще, чего-нибудь такого, что 
могло бы быть названо церковнымъ распорядкомъ. Безъ устоевъ внутри, 
безъ защиты извн*, германское язычество должно было, поэтому, рано 
или поздно стать добычей христ1анства. 

Знакомство съ христ1анствомъ относится, конечно, уже ко второму, 
в'Ьку, такъ-какъ немыслимо, чтобы между безчисленными римскими воен- 



нопл'Ьшыми, напр., въ маркоианск1я войны, не было-бы тысячъ в^^рныхъ 
посл*доватедей новаго учен1Я. Но принят1е его готами последовало, все 
же, лишь въ четвертомъ в^к*, т. е. въ то время, когда христ1анство не 
было больше испов'Ёдан1емъ только низшихъ сословШ римской имперш, на 
уже релипей государственной. А это должно было обусловить значитель- 
ное раздич1е въ оц-Ьик* его со стороны германцевъ. Учеше, снабженное 
штемпелемъ римской имнерш, уже заранее принимали съ подобающимъ 
уважешемъ, какъ одинъ изъ т1^хъ подарковъ, который долженъ сд1^ать 
культурный народъ некультурному, принимали, конечно, не подозревая, 
что этотъ подарокъ — важнЬйшШ изъ всЬхъ. Въ этомъ смысл* можно ви- 
деть въ принятш хрисйанства одно изъ д-бйствШ романизирующаго про- 
цесса, которому более или мен*е подчинены вс* германцы. Однако, при- 
нятхе это не было исключительно политическимъ актомъ, чисто внешнимъ 
д*ломъ, которому не говорили ни сердце, ни вера. Что это хоть у го- 
товъ, было такъ, за то ручается уже хотя-бы великая личность ихъ 
апостола Ульфилы. Онъ былъ истиннымъ христ1аниномъ, въ полномъ 
смысле слова, — натурой^ глубоко внутренне-озаренной. Онъ съумедъ при 
помощи лишь примера и' проповеди совершенно преобразить жизнь дикихъ 
воителей, и его мирное вл1яте оказалось, въ конце концовъ, столь вели- 
кимъ, что предводители стали бояться за' боевую энергш своего народа. 
Ульфила долженъ былъ, поэтому, оставить родину, и обратился съ частью 
своего народа къ южнымъ склонамъ Балкановъ, где приверженцы его 
жили 200 годами позднее въ качестве мирнаго пастушьяго народа. Его 
вл1ян1е выходило далеко за пределы узкихъ общинъ. Своимъ переводомъ 
Библш на готскШ языкъ и темъ, что сочинилъ самъ и побудилъ дру- 
гихъ написать известное количество сочиненШ на этомъ языке, создалъ 
онъ для своего народа письменный языкъ и начало теологической гер- 
манской литературы. Къ внешнему исповеданш присоединилъ онъ для 
нихъ этимъ духъ христ1анства и создалъ возможность возникновешя гер- 
манской нац10нальной церкви. Въ молодости Ульфилы борьба между Ар1емъ 
и Анастас1емъ не была еще решена. Ульфила, а черезъ него готы, ван- 
далы, бургунды и т. д. принадлежали къ направленш Ар1я. Въ этою 
была и выгода, и невыгода. Релипозный антагонизмъ, въ которомъ они 
стояли къ католицизму римскаго м1ра, долженъ былъ освободитъ ихъ 
духовно отъ Рима и (рано указать на необходимость самостоятельнаго 
развитая въ области государства и церкви. Но, съ другой стороны, нельзя 
отрицать, что громадный трудности, съ которыми во всехъ отношешяхъ 
должны были бороться молодыя германсшя государства, еще больше умно- 
жились, благодаря этому антагонизму. Правда, между причинами быстраго 
паден1я этихъ царствъ никогда нельзя будетъ назвать на первомъ мест* 
различ1е исповедан1я, но оно, во всякомъ случае, также действовало. 
Ар1анство было продуктомъ теологическаго образовашя четвертаго века и 
должно было исчезнуть, после того, какъ была выполнена его задача, 
содействовать очищен1Ю учешя. Какъ позже вестготы, бургунды и лан- 
гобарды сменили его на католицизмъ, такъ точно сделали-^ы это также 
остготы и вандалы, если-бы царства ихъ могли вообще просуществовать 
дольше. 



Великое переселенге иародовъ, 

«Это огромный народъ», пишетъ Амм1анъ Марцеллинъ объ алеман- 
дахъ, «съ перваго его прихода ослабляютъ его всЬми возможными пора^ 
жен1ями, но такъ неистово подрастаетъ все новое поколШе, что можно 
подумать, будто они въ течен1е столЬтШ не подаергались никакимъ 
пападен1ямъ». Тоже говорить онъ и о бургундахъ; и тоже говорить На- 
зарШ (около 320 года) о франкахъ; тоже подразум*ваетъ и Павелъ Д1а- 
конъ, когда онъ выводить названье германцевъ отъ слова ^еппшагв 
(пускать ростки). Это в*рно для вс*хъ германцевъ, и въ этой-то ихъ 
огромной плодовитости и прирост* населен1я лежитъ последняя причине 
такъ-называемаго Великаго Переселенгя. Голодъ — воть его настоящ1йдаи- 
гательный мотивь. Люди и народы растутъ быст]р*е и многочисленнее, 
ч-Ьмъ сколько культура ихьможетъ дать средства для ихъ пропитанья. 

Въ первые вЬка доисторическаго времени римск1е пограничные валы 
на Рейн* и Дуна* противопоставили непреодолимое препятств1е къ стремлешю 
распространешю западныхъ германцевъ, принудили дикШ народъ къ острой 
жизни и бол*е дЬятельнымъ занят1ямъ землед*л1емъ. Но потомъ опять 
наступила старая нужда, и чтобы избавиться отъ нея въ предЬаахъ ста- 
рыхъ грапицъ, потребовался-бы дальнМшШ прогрессъ культуры, еще 
бол^е интенсивное земледЬл1е, еще бол*е деятельная расчистка чащи. 
Обнако, т^мъ не мен*е можно было ожидать, что крепость римской 
централизацш поколебалась уже съ третьяго в-Ька, и у самихъ герман- 
цевъ выростали все больш1я средства къ нападенш, благодаря все увели- 
чивающемуся числу населенья. Поэтому, вместо того, чтобы трудной раб- 
ской работой извлекать изъ земли все больше и больше плодовъ, чтобы 
можно было остаться дома въ нужд* и дома же умереть голодною смертью, 
они предпочли дать своимъ голодающимъ массамъ на пути завоеванШ 
тЬ средства пропитатя, добывать которыя мирной работой не соответство- 
вало ни ихъ' культурному состоянью, ни ихъ наклонностямъ. 

Но не отъ западныхъ германцевъ исходило возобновленье римскихъ 
войнъ. Известно, что въ половине второго столетья готы, вандалы, а за 
ними еще и другье народы покинули свои места между Балтьйскимъ мо- 
ремъ, Вислой и Эльбой и отошли къ Черному морю. Во время этого 
похода, направленнаго на юго-востокъ, они прогнали помещающихся 
къ северу отъ средняго Дуная маркоманновь, 1!кадовъ, а также сла- 
вянскье народы на римскую границу и подали пово^^ хотя и косвенно, 
къ Маркоманнской войне; она была прообразомъ последующихъ войнъ и 
окончилась после шестнадцатилетней продолжительности безъ определен- 
наго результата. Готы, между темь, достигли севернаго берега Чернаго 
моря, после более, чемь пятидесятилетняго блужданья, сраженШ и корот- 
шго покоя. Отсюда распространились они по широкимъ равнинамь 
нынешней Россьи, наводнили римскую Азью и Европу своими разбойни-. 
чьими набегами и нагнали на море такой же страхъ, какъ и на суше. 
Въ 263 г. сожгли они храмъ Артемиды Ефесской, въ 267 г. — Коринеь, Ар- 
госъ и Спарту, въ 269 году оставили они на одномъ поле битвы пять- 
десятъ тысячъ убитыхъ. Императоръ Клавдьй пишетъ про это ера- 



жеше: мы уничтожили 320,000 готовъ и пустили ко дву 20,000 ко- 
раблей. Пусть даже это преувеличено ради славы, но все же даетъ представле- 
ние объ ужасныхъ потеряхъ, которыя, обыкновенно, приходилось перено- 
сить германцамъ во время подобныхъ походовъ. И, все же, онЁ не по- 
мешали тому, чтобы въ 275 году храбрый Аврел1анъ долженъ быль 
отдать готамъ и другимъ германцамъ Дак1ю (Седмиград1ю и Рувшнш). Не 
помогло также и то, что Д10клет1анъ (284 — 305) разд*лилъ Имперш и 
устроилъ свое управлеше собразно съ потребностью защита. ИмперШ уже не 
могла бол1^е выд'Ьлять изъ собственнаго-населетя воиновъ, необходимыхъ для 
зап^иты необъятныхъ границъ и сама собою должна была обратиться къ 
помощи германцевъ. А со времени переустройства войска Бонстантиномъ 
(323 — 337), потекли они все въ большемъ числ* въ лепоны и сум-Ьли 
сделать свои военные таланты необходимыми во всЬхъ ' должностяхъ, 
вплоть до высшихъ, и во всякомъ род* оруж1я, вплоть до службы въ 
инженерномъ дЬгЬ. Къ этому присоединилось и то, что много тысячъ герман- 
цевъ, больше всего въ пограничныхъ провинщяхъ, было поселено различ- 
ными императорами въ качестве землед&шцевъ, а въ пятомъ в'ёк'ё защита 
ц']^ыхъ провинцШ^ да даже втечеши нЪкотораго времени и всей имперш, 
зависЬла исключительно еще отъ талантовъ и доброй ^оли такихъ гер- 
манскихъ предаодителей, какъ Арбогастъ, Рицимеръ, Стилихонъ и Одоакръ. 
Такимъ образомъ, если не погибель, то, все же, постепенное варваризи- 
роваше имперш было уже съ начала третьяго в1^ка несомн1^нно грозящей 
опасностью. 

Начало конца принесъ съ собою 375-ый годъ. Азьатскге гунны 
подчинили остготовъ и оттеснили вестготовъ къ Дунаю. Съ разр^Ьшенхн 
римлянъ эти посл1^дн1е перешли безоружными р'Ёку. Но когда имъ не 
былъ доставленъ об'Ёщанный хл1^бъ, они добыли се&к оруж1е и побЪщш 
императора Валентапри Ардр1анопол'Ь (378 г.). Укрощенные на некоторое 
время великимъ императоромъ 0еодос1емъ, попытались они поел* его 
смерти вторгнуться въ Итал1ю. Но вандалъ Огилихонъ, министръ импе- 
ратора Гонор1я, храбро и искуссно заградилъ имъ доступъ. Однако, и че- 
резъ Альпы пробился сбродъ различныхъ народовъ. Британ1я и рейнскш 
страны должны были отдать свои гарнизоны, чтобы защитить материн- 
скую землю. Въ то время, какъ Итал1я была еще разъ спасена Стилихо- 
номъ, саксы и англы обрушились около середины в-Ька на беззащитн>то 
Британш, вандалы и аланы съ другими толпами прорвались черезъ Рейнъ, 
втечеши трехъ л-Ётъ опустошили Галлш и отступили потомъ къ Испаши 
(406—408). Между т4мъ, Огилихонъ палъ жертвой зависти римскихъ 
придворныхъ, готы прошли Италш, сожглидва раза Римъ и тщетно пы- 
тались овладеть Африкой. Похоронивъ на возвратномъ пути своего героя- 
короля Алариха въ Бузенто, Атаульфъ повелъ народъ, жаждущей земли' 
и родины, дальше къ юго-западной Галлш. Зд*сь только нашли они то, 
чего искали, а именно, были расквартированы между гражданами подъ видомъ 
. наемяаго войска и обязались за римскШ хл'Ёбъ сражаться на римскихъ 
поляхъ. Но это была лишь переходная ступень; они стали скоро настоя- 
щими господами страны (419 г.), хотя формально все еще признавалась 
верховная власть короля. 

Спустя десять л'Ьтъ, Африка стала добычей удаляющихся изъ Испа- 
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л1и вандаловъ и алановъ; въ 439 г. завоевали они Кареагенъ, и сл'ё- 
дующ1я десятил'ЁТ1я вид'Ёли ихъ см']^лыми мореплавате4Ями и бичемъ ита- 
лШскихъ береговъ. 

Потомъ, около половины в*ка, гроза гуннскаго войска лодъ пред- 
водительствомъ Аттилы пронеслась надъ Галл1ей; отбитые у Тура соеди- 
ненными силами римлянъ и вестготовъ, обратились они въ сл1^дующемъ 
году на Испашю. Но и здЬсь также Аттила долженъ былъ отступить 
бсзъ успеха; вскор* зат*мъ . онъ и умеръ, а его импер1я распалась. 
Если и теперь еще Итал1я была спасена, то убШство Аэщя лишило имперш 
ея посд'Ьдняго ведикаго защитника. Въ 476 году герулъ Одоакръ свергъ 
посл^^дняго римскаго призрачнаго императора и заставилъ сделать самого 
себя королемъ Италш. Вн']^шнимъ образомъ, однако, еще и онъ , призна- 
валъ высшую власть Восточной Римской Импер1и; на д^л* же Итал1я 
была германскимъ завоеванхемъ, и сд^^лалась имъ еще бол^^е, благодаря 
остготскому королю Теодериху, который прогналъ Одоакра въ 493 году. 

Такимъ образомъ, восточные германщл втечен1и одного в-Ька овла- 
дели почти всЬми частями западно-римской имперш. Однако, скоро ока- 
залось, что они были совершенно не въ состоянш оборонить чистоту и 
силу своей народности отъ ^[ногочисленныхъ опасностей римскаго куль- 
турнаго м1ра. ГерманскШ воинъ, освободившШся отъ услов1й, на которыхъ 
основывалась на его родин* его хозяйственная и политическая свобода, 
долженъ былъ теперь, вдругъ богато снабженный землею, хозяйничать на 
себя и войти въ мирное соперничество съ покоренными римлянами, и это 
тотъ германскШ воинъ, которому землед*л1е было знакомо лишь въ гру- 
бой форм* общинной обработки. Это уже арпоп было безнадежное на- 
чинаше. Сюда присоединилось и то, что обыкновенно не приходили 
въ какую-нибудь область компактными массами, а селились разбросанно 
по всей стран* и этимъ самымъ отд*льныя личности отдавались всец*ло 
вл1янш римской культуры. Только великШ вандалъ Гейзерихъ предвид*лъ 
опасность разбросанныхъ поселенШ и удержалъ свой народъ въ пред*лахъ 
ограниченной области. Но и онъ не могъ охранить непорочную силу своихъ 
вандаловъ ни отъ разн*живающаго д*йств1я африканскаго солнца, ни отъ 
соблазновъ пышныхъ нравовъ и внезапнаго богатства, а разъ она была 
потеряна,— пропало лучшее насл*д1е ихъ народности. 

Да и вообще, какимъ образомъ могли бы отъ одного до двухъ миллю- 
повъ восточныхъ германцевъ (такъ-какъ ихъ было не больше) господст- 
вовать продолжительное время надъ въ десять или двенадцать разъ боль- 
шимъ числомъ римскихъ провинц1аловъ, если не 'чрезъ посредство самаго 
широкаго прим*Ьнен1я своихъ господскихъ правъ? Они покорили бы и 
подчинили культуру и религш римлянъ, они одни остались бы полно- 
цравнымъ народомъ, тогда какъ друг1е должны были бы стать безправ- 
ными рабами. Но уважен1е передъ римской импер1ей и ея культурой коре- 
нилось у этихъ же самыхъ германцевъ слишкомъ глубоко, чтобы они могли 
хоть когда-нибудь вздумать править по турецкому способу. Последствгемъ 
однако, было то, что каждый шагъ, который приближалъ ихъ къ ку.п>- 
тур*, которой они удивлялись, стоилъ имъ частички ихъ народности и 
ускорялъ неудержимый процессъ романизирован1я. И безъ оруж1я во- 
сточно-римскаго императора Н)стин1ана, который разрушилъ (533 и 553 г.) 
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царства остготовъ и вандаловъ, германская народность въ нихъ, все же, 
погибда-бы. Ни франки во внутренней Галлш, ни лангобарды, ни другой 
какой-нибудь изъ народовъ, которые заняли староримскую культурную 
землю съ преобладающимъ римскимъ населешемъ, не могли долго удер- 
жать свою нащональность. Необходимое примирен1е между римской куль- 
турой и германскимъ варварствомъ было возможно только при посредств1^ 
тяжкихъ жертвъ еъ об'Ьихъ сторонъ. Римляне были германизированы не 
только благодаря значительному притоку св^ей германской крови, но 
также чрезъ посредство массы представленШ германскаго умственнаго м1ра 
и чрезъ принят1е важныхъ учрежденШ германской государственной жизни. 
Новое положенхе, проистекшее отъ соединешя обоихъ народовъ, покоилось, 
во вс*хъ главныхъ пунктахъ въ государственныхъ, военныхъ и право- 
выхъ понят1Яхъ, равно какъ и въ распорядке общественной и хозяйствен- 
ной жизни, существенно, чтобы не сказать исключительно, на герман- 
скихъ основан1яхъ. Германцы, съ своей стороны, были романизированы 
постепеннымъ сближен1емъ съ римлянами, превосходившими ихъ числомъ 
въ десять разъ, потерей своего языка и своей нащональности. Только 
такимъ образомъ могла быть добыта почва для совместной культурной 
работы чистыхъ германцевъ и новыхъ римлянъ во франкскомъ государ- 
ств* и въ римской церкви. 

Съ чисто внешней точки зрен1Я явлен1е великаго переселен1я наро- 
довъ представляется во всехъ отношешяхъ огромной потерей для герман- 
цевъ. Та широкая полоса земли между Балт1йскимъ и Чернымъ моремъ, 
которая обнимаетъ большую часть нынешней Россш и Австро - Венгрш, 
была потеряна отступлешемъ восточныхъ германцевъ въ пользу славян- 
скихъ и другихъ иноплеменныхъ народовъ. Единственное, съ прЬстран-- 
ственной точки зрен1я, однако, очень скудное, замещен1е этого представ- 
ляли завоеван1я, которыя сделали западные германцы въ Британ1и и ме- 
стностяхъ по обе стороны Рейна и верхняго Дуная и въ альпШскихъ до- 
линахъ. Они, значитъ, извлекли политическую выгоду изъ боевыхъ ре- 
зультатовъ своихъ восточно-германскихъ братьевъ. 

Въ высшей степени замечателенъ также и совершенно различный 
способъ странствованхя обеихъ народныхъ группъ. Восточные германцы 
покинули свои старыя места на всегда. Положен1е номадовъ, въ которомъ 
они находились еще передъ переселен1емъ, облегчило имъ возможность по- 
ступиться землями, въ которыхъ они не успели еще акклиматизироваться, 
где ничто не могло ихъ привязывать. Гонимые голодомъ, обходятъ они 
въ поискахъ земли южные полуострова Европы и проникаютъ вплоть до 
сицилШскаго пролива, даже до севернаго края Сахары. Совершенно иное дело 
ихъ западные братья. Привыкнувъ уже къ оседлой жизни, они вообще 
не выселяются такъ, какъ те. Они удерживаютъ свои первоначальныя 
поселенШ и расширяютъ свои границы лишь медленно и на сравнительно 
небольш1я пространства на югъ, западъ и северъ. Оставаясь въ постоян- 
номъ общенш съ оставленными позади своими земляками, заполняютъ 
они своими массами завоеванную и очищенную отъ всехъ иноплеменныхъ 
элементовъ страну, чтобы жить въ ней по образу родины. 

Это передвижеше западныхъ германцевъ сопровождалось въ высшей 
'*'^епени значительными изменен1ями въ ихъ внутреннемъ строе. Очень 
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С1Щ0 ПО возобновлвши римскихъ войнъ должна была почувствоваться 
потребность въ большихъ политическихъ военныхъ организац'1Яхъ. Малень- 
кая народность, въ которой отражалась политическая жизнь первобытнаго 
времени, никакъ не могла удовлетворить задачамъ, которыя наложила-бы 
на нее тяжелая борьба съ римской военной монарххей. Такимъ образомъ 
было естественно, что народы, связанные сос*дствомъ и кровнымъ род- 
ствомъ, сходились теперь для совм1^стныхъ д1^йствШ; сначала, правда, 
лишь въ отд1^ныхъ случаяхъ, потомъ же все чаще и продолжительпЬе, 
пока, наконецъ, не выросли они до политическихъ единицъ, т. е. т*хъ 
племенъ, изъ которыхъ, стол1^т1яыи позже, возникло единство н1Ёмецкаго 
народа. Съ внешней стороны это движен1е узнается прежде всего потому," 
что имена многихъ маленькихъ народностей, которыхъ Тацитъ насчитьь 
валъ до^ полусотни, исчезаютъ и зам'Ёщаются именами алеманновъ, фран- 
ковъ, саксовъ, тюринговъ и баварцевъ. 

Алеманны, упоминаемые впервые въ 213 году, сид1^и первоначально 
въ нын1^пшемъ Бранденбург1^, гд1^ находилась ихъ роща, посвященная 
Щу, къ которому они могли приближаться лишь связанными. Именно за 
21хъ особенное почиташе Цху, сосЬди называли ихъ то ц1увари (люди 
Д1у), то алеманнами (людьми святилища, а1а11), то семнонами, что 
«значаетъ связанный. Сами они называли себя то по народности, къ 
^^оторой каждый принадлежалъ, то общимъ назвашемъ швабы. Съ своихъ 
111Ьстъ между Эльбой и Одеромъ ринулись они при многообразныхъ стыч- 
кахъ и битвахъ съ гермундурами, бургундами и другими народами на 
границу Десятинной земли, того крайняго пункта римской культурной об- 
ласти на л1^вомъ дунайскомъ и правомъ рейнскомъ берегахъ, который 
охватываетъ большую часть нынЬшняго Вюртемберга и Бадена. Они со- 
стояли изъ десяти до двадцати народностей, каждая подъ начальствомъ 
собственныхъ королей, некоторые же также и съ своими собственными 
политическими интересами, которые они преследовали отдельно отъ дру- 
гихъ или въ противность имъ. Самыми могущественными и многочислен- 
ными были ютунги, которые выставили однажды римлянамъ вспомогатель- 
ное войско въ 80.000 челов'Ькъ. Во второй половин* третьяго в*ка але- 
манны вновь прошли Десятинную Область, раззоривъ Галл1ю и Италш, такъ- 
что заставили бояться даже за Римъ. Съ половины четвертаго вЬка стали 
они твердой ногой также въ Эльзас*, и даже ужасное пораженхе, кото- 
рое понесли они при Страсбург* отъ Юл1ана (357 г.) немного изменило 
положенхе д-Ьлъ. Поел* войнъ съ Юл1аномъ обратились они на н*кото- 
рое время на с*веръ до Веттерау и въ нассаусскую область. На л*- 
Бомъ берегу Рейна прот*снились они до Кобленца, Кельна и Аахена. Но 
они потеряли вновь эти области въ пользу франковъ. Съ такъ называе- 
мой битвы при Цюльтих* (496?) они являются ограниченными т*ми об- 
ластями, которыми еще лонын* обладаютъ въ Эльзас*, Базен*, Вюртем- 
берг* и Швейцарш. Въ битв* при Страсбург*, въ которой, однако, при- 
нимала участ1е лишь одна треть народа, сражались они еще съ семью 
королями, сотню л*тъ позже вс* они стояли уже подъ однимъ герцогомъ, 
и такимъ образомъ закончили развит1е племеннаго единства. 
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Франкское государство Меровинговъ. 

Франки также распадались на н^Ьсколько груплъ. Салш заняли, начиная 
съ третьяго по пятое стол*т1е, изъ своихъ племенныхъ земель на пра- 
вдмъ берегу Нижняго Рейна, мало-по-малу нын-Ьшнюю бельгШскую и фра- 
цузскую равнину отъ Шельды и Мааса до и Соммы. На юго-востокъ 
отъ нихъ, по об* стороны 1^ейна до Тавна и Эйфеля, сид*ли береговые 
франки, а къ нимъ примыкали съ юга, по Рейну и по равнин'Б Мозеля 
и Nа]1е1;11аГю вверхъ до лотарингской возвышенности, гессШсше франки. 
Каждая изъ этихъ главныхъ частей снова распадалась на многихъ на- 
родцевъ, которые жили между собою то въ союз* союз*, то въ распряхъ. 
Но вотъ, въ 481 году королемъ одной части салическихъ франковъ сд*- 
лался Хлодвигъ. Онъ былъ* сыномъ короля Хильдериха и былъ въ возраст* 
лишь пятнадцати л*тъ. Прошло пять л*тъ, и онъ уже побилъ римскаго 
нам*стника Схагрхя при Суассон*. 

Этимъ былъ уничтоженъ посл*дшй остатокъ римскаго владычества 
въ Галлш; государства франковъ, вестготовъ, бургундовъ и алеманновъ 
т*сно скучивались другъ подл* друга, и должно было р*шиться, которое 
изъ нихъ было сильн*йшимъ. Алеманны и франки были язычниками, 
бургунды и вестготы ар1анами, римское населен1е во всей Галлш — като- 
лическимъ и далеко превосходило германцевъ по численности и образо- 
ванности. Легко было вид*ть, что ар1анство было только пом*хой для по- 
корен1я римскаго населен1я и вообще, не йм*ло никакой Оудупщости. И 
въ самомъ д*л*, бургундскш и готсте короли растратили значительную 
часть своихъ силъ въ распряхъ съ неуступчивыми католическими епи- 
скопами ихъ странъ. 

Бургундская королевская фамил1Я отчасти уже перешла въ католи- 
цизмъ и самъ Хлодвигъ былъ женатъ на бургундской принцесс* этого 
в*роиспов*дашя. При подобныхъ обстоятельствахъ переходъ въ католи- 
чество могъ ря него явиться вопросомъ. Но какъ вн*шне и грубо ду- 
малъ онъ объ этомъ, показываетъ лучше всего молитва, въ которой онъ 
молилъ о помощи христ1анскаго Бога въ тяжелой битв* съ алеманнамп 
при Цюльпих*: «1исусъ Христосъ... я склоняюсь передъ Тобою и прошу 
Твоей помощи. Если Ты поможешь мн* поб*дить этихъ враговъ, и если 
и такимъ образомъ узнаю самъ, что Ты силенъ, то я крещусь Твоимъ 
именемъ. Я призывалъ моихъ боговъ, но они остаются далеко. И я в*рю 
поэтому, что они не им*ютъ никакой силы, и взываю къ Теб* и ооочу 
втьрить въ Тебя^ но только^ если Ты спасешь меня отъ этиго 
враювъу>. 

Христ1анство его не исправило, онъ остался т*мъ-же грубымъ варва- 
ромъ, которымъ и былъ, и продолжалъ убШства поел*, какъ и раньше. 
Отвратительныя убШства, посредствомъ которыхъ онъ устранилъ королей 
другихъ франкскихъ государствъ, случились почти вс* уже поел* его обра- 
щен1я. Но какъ ни были презр*нны его средства, все же ими былъ до- 
стигну тъ великШ результаты Хлодвигъ соединилъ подъ своей властью вс*х'ь 
франковъ и обезпечилъ этимъ связь своихъ западныхъ завоеванШ съ гер- 
манскимъ Востокомъ. 
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Поб'Ёда надъ аллеманами изгнала ихъ не только изъ франискихъ 
'Областей на среднемъ Рейн*, но и отняла у нихъ всякое желание стре- 
миться въ Галлш. Р-Ьшительный моментъ палъ зд*сь на 507 годъ въ 
области Пуатье. Хлодвигъ поб*дилъ вестготовъ и расширилъ свои границы 
отъ Луары до Гаронны. Полное изгнан1в вестготовъ изъ Галлш было на 
время замедлено остготскимъ королемъ Теодерихомъ. 

Четверо сыновей Хлодвига, между которыми онъ разд'Ьлйлъ свое цар- 
<?тво, не нарушая, однако, его единства, продолжали съ усп^хомъ завое- 
ван1Я своего отца. Съ помощью саксовъ разрушили они государство тю- 
ринг.овъ, которое простиралось отъ Гарца и Унштрута до Дуная при Ре- 
генсбург*. Также и племя баварцевъ, которое, будучи смешано изъ мно- 
гихъ германскихъ народныхъ осколковъ (маркоманновъ, квадовъ и дру- 
гихъ), вступило около 520 года въ область между Ицномъ, Лехомъ, Ду- 
наемъ и Альпами, оказалось спустя несколько десятил^тШ въ первона- 
чальной зависимости отъ франковъ. Поел* того, какъ въ 533 году госу- 
дарство бургундовъ было разрушено, а за нимъ были пр1обр*тены посл'Ьдн1Я 
вестготсюя области и кельтская Бретань, основаше франкскаго государства 
было въ главныхъ чертахъ закончено. 

По смерти Лотаря I, который еще разъ, отъ 558 — 561 г., объеди- 
нилъ государство, обыкновенно, различаюсь три главный части его: 
Австразш (вост. землю) съ Реймсомъ и Мецемъ, Нейстрш (зап. страну) 
съ Суассономъ и Парижемъ и Бургундш съ Орлеаномъ. Положен1е только 
что названныхъ городовъ, возл* которыхъ, но не въ которыхъ короли 
обыкновенно располагали свое мЬстопребыванхе, показываетъ, что три цар- 
ства стожнулись въ середин* Галлш и каждое занимало кусокъ земли, 
когда-то отнятой Хлодвигомъ у С1агр1я. Въ этихъ областяхъ съ сильно 
см-Ьшаннымъ германо-римскимъ населен1емъ лежалъ тогда центръ тяжести 
государства, въ то время, какъ чисто германскхя и чисто романсшя земли, 
въ особенности Гасконь и кельтская Бретань, отошли на заднШ планъ, 
Нащональныя противоположности еще не возникли тогда между этими 
тремя государствами и, значитъ, также и не вызвали и не обострили 
ужасныя гражданск1я войны, которыми государство было страшно потря- 
сено втечеше пятидесяти л-Ьтъ до 6 1 3 года. Это случилось скорее благо- 
даря глубокому нравственному упадку меровингской королевской фа- 
милш. 

Уже сыновьями Хлодвига были произведены д*ла ужасающей грубо- 
сти. Когда Хлодомеръ ОрлеанскШ умеръ, оставивъ троихъ малол^тнихъ ;^тей, 
его братья, короли Хильдебертъ и Лотарь, завладели ими, чтобы поде- 
лить ихъ будущее наследство. Они отправили бабушке Хротихильд*, вдов-Ь 
Хлодвига, ножъ и ножницы: она должна была выбрать, должны-ли д*ти 
умереть, или потерять свои локоны и заточить въ монастырь свою жизнь. 
Королева въ гн^в* воскликнула: «Пусть лучше они умрутъ, ч*мъ я увилсу 
ихъ постриженными! » Когда посолъ вернулся съ этимъ решенхемъ, Лотарь 
II Хильдебертъ находились въ зал* съ двумя изъ мальчиковъ. Старшему 
было десять л^тъ, младшему семь. Лотарь схватилъ старшаго, бросилъ 
его на земь и воткнулъ ему въ бокъ ножъ. Когда младшШ это увид^лъ, 
онъ подбежадъ къ Хильдеберту, обнялъ его ко^Ана и просилъ о защит*. 
Хильдебертъ былъ тронуть и хот*лъ его спасти. Но Лотарь грубо его 



оттолкнулъ и выбранилъ трусомъ. Тогда Хильдеберть выпустилъ маль- 
чика, а Лотарь убилъ также и его. 

Еще чаще и ужасн*е случались вещи подобнаго рода въ сл-Ьдующй 
пер1одъ пятидесятилетней распри. УбШство ближайшихъ родственншговъ 
у Меровинговъ было обычнымъ средствомъ для прюбр*тешя могущества 
или удовлетворен1я самыхъ низкихъ страстей. Жадность, жажда местп, 
свирепость и необузданная страсть къ наслаждешямъ, вотъ выдающ1яся 
черты этихъ королей и вообще высшаго германскаго общества того вре- 
мени. Брачныя отношен1я, чистота которыхъ прославлялась еще въ пятоыъ 
стол*т1и римскими писателями, теперь неизлечимо были сокрушены. По- 
добное же явлен1е замечаемъ мы и у готовъ, а, въ особенности, у ван- 
даловъ. Это — все усиливающееся отравлен1е германской жизни римской 
культурой. И, безъ сомн^шя, какъ разъ въ этомъ и лежала одна изъ глав- 
ныхъ причинъ ранней погибели государствъ восточныхъ германцевъ. 
У франковъ, правда, дело не зашло такъ далеко; однако, дошло до значитель- 
наго ослаблешя королевской власти въ пользу вельможъ, которые сделали 
себя втечен1е гражданскихъ войнъ необходимыми и отхватили въ свою 
пользу часть королевскихъ именШ и правъ. 

Очень характерны для грубости этого перюда — те обстоятельства, 
при которыхъ въ конце концовъ вновь водворились миръ и единство въ 
государстве. Войска Лотаря II изъ Нейстрш и старой королевы Брун- 
гильды Австраз1йской, которая сражалась за права своего несовершенно- 
летняго внука, сошлись готовый па битву другъ съдругомъвъ 613 году. 
Вельможи тогда покинули свою королеву. Мелше короли были выданы 
Лотарю и убиты имъ. Брунгильда, захваченная во время бегства, сначала 
была подвергнута трехдневной пытке, а потомъ привязана за волосы, руку 
и ногу къ дикой лошади и растоптана на смерть. Ей было отъ шести- 
десяти до семидесяти летъ, и целыхъ 46 летъ но(;ила она имя королевы 
франковъ. 

Но на самомъ деле событ1я 613 года означали скорее победу дво- 
рянства надъ королевствомъ, а не победу одного короля надъ другимъ. 
Лотарь долженъ былъ не только признать для Австраз1и и Бургундш само- 
стоятельное управлен1е подъ однимъ майордомомъ, онъ долженъ былъ 
также согласиться на требованхе назначать на будущее время графовъ 
только изъ земельныхъ собственниковъ волости. Въ этомъ онъ посту 
пился какъ-разъ правомъ распоряжен1я той должностью, на безусловномъ 
подчинеши которой королю покоилась незыблемость и сила франкскаго 
правительства. 

Изъ королей после 613 года только два первыхъ, самъ Лотарь и 
его сынъ Дагобертъ, имеютъ еще известное значен1е. Стоя'въ нравствен- 
номъ отношен1и, правда, не выше своихъ предшественниковъ, они были, 
по сравненш съ ихъ последователями, все же, по крайней мере, силь- 
ными мужами, которые умели подарживать свою самостоятельность про- 
тивъ вельможъ. Правлен1е Дагобёрта обыкновенно даже причисдяютъ кь 
счастливымъ временамъ франкской исторш, а его самого, хоть и очень 
несправедливо, называютъ «добрымъ» королемъ. ВнутреннШ миръ въ 
общемъ еще сохранялся, а также и внешнге враги, хотя и съ порядочною 
трудностью, но все-таки отражались. На востоке и юго-востоке теспи- 



:шсъ тогда славяне и родственные гуннамъ авары на границы государ- 
ства. Славяне воздвигли большое государство, западная граница котораго 
огъ Эльбы у Магдебурга тянулась до Дуная у Пассау. Дагобертъ не- 
счастливо сразился съ ними въ большой трехдневной битв* въ Богемш 
(630 г.) и долженъ былъ предоставить отражен1е этихъ враговъ тюрин- 
гамъ и баварцамъ. Они имЬди усп*хъ, но именно поэтому возникла у 
нихъ мысль объ отпаден1и и расшатывала ихъ отношенхя къ государству 
въ его ц*ломъ. Еще хуже была при посл'Ьдующихъ короляхъ опасность 
внутреннихъ распрей. Эти короли были или на самомъ д-Ьл* мальчиками, 
или же датской энергш и благоразум1я. Они растеряли всю свою власть 
надъ своими майордомами, а эти посл-Ьдихе бились въ свою очередь между 
собою за власть. 

Майордомъ былъ при позднМшихъ франкскихъ короляхъ нич'Ьмъ 
другимъ, какъ высшимъ домовымъ чиновникомъ. Съ расширен1емъ импергге 
и благодаря развитш королевской власти росло также и его вл1ян1е. Онъ 
былъ предводителемъ королевской свиты, антрустюновъ, и какъ таковой, ^ру- 
ководитель знатныхъ молодыхъ людей среди нея. Такимъ образомъ вышло, 
что онъ могъ забрать въ свои руки также и воспитан1е молодыхъ несовер- 
шеннол'Ьтнихъ королей и ирхобр-Ьсти значительное вл1яше на веден1е поли- 
тическихъ д*лъ. Сначала борцы за королевскую власть противъ непокор- 
ныхъ вельможъ,— майор домы нотомъ переменили роли и въ 613 году пред- 
водителями дворянства вырвали Австразш и Бургунд1ю изъ-подъ королев- 
скаго управлешя. Съ т-Ёхъ поръ они постарались все больше стереть 
должностной характеръ съ своего положешя и сделать его мало-по-малу 
истинно княжескимъ и насл*днымъ отъ отца къ сыну. 

Среди распрей дворянскихъ партШ, которыми снова было потрясено 
государство поел* смерти Дагоберта (638 г.), возвысился наконецъ победо- 
носно, лишь впосл*дств1и такъ названный, родъ Каролинговъ. Основа его 
могупцества покоилась въ богатыхъ земельныхъ влад*н1яхъ, которыя около 
630 года черезъ посредство брака дочери старшаго Пипина (Ланденскаго) 
съ сыномъ Св. Арнульфа, который былъ епископомъ Меца исов*тникомъ 
молодого короля Дагоберта, были заключены между Маасомъ, Мозелемъ, 
Рейномъ и Роеромъ. Уже въ 650 году Гримоальдъ, сынъ Пипина Лан- 
денскаго, стремился къ меровингской корон*, но въ своей преждевременной 
попытк* былъ поб*жденъ и убитъ. Пипинъ среднШ (ГеристальскШ) снова 
поднялъ свой домъ изъ этого паден1я и вм*ст* съ т*мъ закрылъ про- 
пасть гражданской войны, которая грозила поглотить государство. Бри 
Тестри на Сомм* поб*дилъ онъ въ 687 году силою австраз1йскихъ опол- 
чешй нейстрШское дворянство и сталъ едйнымъ майордомомъ государства 
Франковъ. Этой поб*дой былъ вм*ст* съ т*мъ возстановленъ политиче- 
скШ перев*съ германскихъ австразгйцевъ надъ романскимъ населен1емъ 
Нейстрш и Бургундш. 

Но также и Пипинъ могъ только съ трудомъ и несовершенно со- 
блюсти единство государства, и, когда онъ умеръ, оно казалось въ боль- 
шей опасности, ч*мъ когда-либо. Баварцы на юго-восток*, аквитанцы на 
юго-запад* отпали, а изъ Испаши надвигались арабы, угрожая франк- 
скому государству и его культур* полнымъ уничтожешемъ. Отъ вс*хъ 
этихъ опасностей, однако, въ конц* концовъ, спасло государство счастье 
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И сила Карла Мартелла, побочнаго сына Пипина. Поб1^дой надъ арабами 
(въ 732 г.) и усмирешемъ непокорныхъ, онъ сделался вторымъ основа- 
телемъ франкскаго государства. 



I осударсшвенное устройство и внутреннее состоянье. 

Король или вождь доисторическаго времени госнодствовалъ не въ 
силу собственнаго права, а по порученш народа, во глав* котораго онъ 
стоялъ. Народъ былъ источникомъ всякой общественной власти. Его д-Ь- 
ломъ было р'Ёшенш относительно войны и мира и всякаго политическаго 
акта, онъ избиралъ должностныхъ лицъ и самого короля. Только въ войн*, 
гд* все сводилось на быстрое р*шен1е предводителя, положвн1е этого по- 
сл*дняго было свободнее и сила его больше. Когда впосл-Ёдствхи, въ 
третьемъ в^Ьк*, снова вспыхнула борьба съ Римомъ, и военное положен1е 
сообразно съ этимъ сделалось постояннымъ, тогда съ большими задачами 
и обязанностями короля выростали и его вл1ян1е и права. Деятельность 
Хлодвига совершенно устранила народность, какъ политическую инстанцш, 
и поставила на ея м-Ьсто совокупность свободныхъ людей новаго госу- 
дарства. Но собирать ихъ хоть разъ въ годъ для пользован1Я ихъ поли- 
тическими правами мешала разбросанность государства, и трудность средствъ 
сообщешя. На представительной систем* нашего времени не могли оста- 
новиться, такъ какъ это не соотв-Ьтствовало-бы тогдашнему правовому 
М1росозерцанш. Такимъ образомъ, единственнымъ насл*д1емъ старыхъ 
народныхъ правъ осталось только временное созван1е свободныхъ. Если 
же право постановки р*шен1Я въ большинстве случаевъ могло быть 
сведено къ обязанности одобрен1Я, то все же еще вплоть до временъ Карла 
Великаго сохранился обычай, не только сообщать войску о цели похода 
или назначенш имЬющаго появиться закона, но и добиваться его одо- 
брен1я, а при н*которыхъ обстоятельствахъ даже возбуждать въ немъ 
воодушевлеше. Не смотря, на это, конечно, не могло быть и р-Ьчи о 
какомъ-нибудь политическомъ самоуправленш, о какомъ-нибудь благора- 
зумномъ трактованш предмета, стоящаго на очереди, для этихъ сплочен- 
ныхъ, стоящихъ подъ военной командой и совершенно отвыкшихъ отъ 
обсуждешя политическихъ вопросовъ, массъ. Конечно, бывали случаи, 
когда народное войско отвергало предложен1е короля и вынуждало другое, 
пр1ятное для себя р'Ьшен1е. Но это были лишь исключен1я; также, неиз- 
вестно, на как1я собственно основан1я можно было свести это противо- 
действ1е. верно, однако, что никогда не умирало воззрен1е, что право и 
законъ могутъ реализоваться только благодаря совместному действш короля 
съ народомъ. Король, по германскимъ понят1ЯМъ, никогда не выступалъ 
изъ ряда земляковъ. Неприступность и богоподоб1е римскихъ деспотовъ 
были всегда далеки отъ него. Преступлен1Я противъ короля наказывались 
не необыкновеннымъ образомъ, а деньгами, а когда почти уже исчезло 
сослов1е простолюдиновъ свободныхъ, его права все же не умерли, но 
перешли по наследству дворянству, которое одно еще было политически: 
дееспособнымъ. 

Какъ предводитель на войне, представитель правосудия и охра- 



нйтель внутренняго и вн*шндго мира, король обладалъ принудительной 
властью, баннонъ, а надъ политически несовершвннол1^тпими правомъ за- 
щиты. Съ этими правами, область которыхъ, такъ какъ они никогда не 
были твердо ограничены, могла по желанш) быть расширена, первые меро- 
винги господствовали и распределяли новыя отношения. Безъ народа не 
могли они, правда, издать ни одного закона, однако-же могли въ силу 
права банна создавать распорядки, которые заступали м1^сто закона или 
же д1^али его безсильнымъ. Это было время насильственнаго развит1я, и 
€слд только король обладалъ силой, онъ обладалъ и правомъ. 

Однако, средства его могупдества необыкновенно разрослись во вре- 
мензг завоевашй. Они проистекали изъ германскаго и римскаго источника. 
Къ старой судебной и военной власти короли прибавили право взиман1я 
податей и конфискацш имущества. Римская земельная и подушная подать, 
которую они стали взимать по прежнему способу въ бол^е широких,ъ 
разм1}рахъ, давала вначал1^, правда, еще богатые сборы; но зато, не только 
не удалась попытка распространить ее на франковъ, но и на римской 
почв*, мало-по-малу, долженъ былъ изсякнуь этотъ источникъ, по м'Ьр1Ь 
того, какъ расширявшееся натуральное хозяйство вытесняло прежнее де- 
нежное хозяйство римлянъ. Такимъ образомъ, управлеше короля опира- 
лось почти исключительно на доходы богатаго земельнаго фонда, который 
выпалъ ему на долю, благодаря занятш всЬхъ римскихъ государственныхъ 
областей и большихъ массъ безхозяйнаго добра, и при посредств* права 
конфискацш еще постоянно увеличивался. 

Но насколько велики были эти влад-Ьнхя, настоль трудна ихъ эксплуа- 
тац1Я. Такъ какъ золото все больше переставало быть всеобщей м-Ьрой 
ц^ны, то, въ конц* концовъ, и король могъ награждать услуги своихъ 
чкновниковъ и вельможъ не иначе, какъ натуральнохозяйственными да- 
рен1ями, т. е. раздачей земли, при эксплуатацш которой он* могли оста- 
ваться невредимыми. Но это было все же очень опаснымъ средствомъ. 
Действительно, какимъ образомъ можно было предотвратить то, чтобы съ 
землей не ушли также и люди, которые на ней жили и права, которыя 
на ней тяготели? И на самомъд'Ёл'Ь вещи приняли такое развит1е. Уже съ 
седьмого в*ка чиновники и вельможи умудряются д*лать наследствен- 
ными полученныя ими отъ короля должности, имущества и права. Этимъ 
было положено основан'ю государственно-подобнымъ образован'шмъ вну- 
три государства. Но было-бы несправедливымъ д*лать Меровинговъ однихъ 
ответственными за это. Конечное основан1е лежало въ систем* нату- 
ральнаго хозяйства и, вместе съ темъ, въ совершенномъ отсутств1и опыт- 
ности относительно того, какимъ образомъ основать на однихъ нату- 
ральнохозяйственныхъ средствахъ управление такимъ обширнымъ госу- 
дарствомъ съ столь затруднительными путями сообщен1Я и съ столь же 
труднымъ контролемъ. Это гибельное развит1е было ускорено, во всякомъ 
случае, уже потомъ дурнымъ управленхемъ третьяго поколен1Я Меровии- 
говъ. Разсматривая государство, какъ частное владеше, созданное лишь 
для удовлетворен1я ихъ необузданныхъ страстей, вступали они обыкно- 
венно уже при разделе наследства въ ссоры и войны другъ съ другомъ, 
а черезъ это въ затруднен1Я, изъ которыхъ успевали выпутаться 
только чрезъ посредство раздачи казавшихся неисчерпаемыми сокровищъ 



короны угодливымъ вельможамъ. Они йсили изо дня въ день, безъ мыслк 
о будущемъ и безъ общихъ интересовъ и поступали, какъ люди, кото- 
рые, вместо того, чтобы жить на проценты, проживаютъ капиталь. Та- 
кимъ образомъ, не было .ничего удивительнаго, что, въ конц* концовъ^ 
они оказались банкротами и должны были уступить господство бол*е 
сильному роду Каролинговъ. Заслуга этихъ- посл'Ьднихъ заключается въ 
томъ, что они связали раздачу земли крепкими формами, которыми была 
охранены интересы государства (насколько это еще было возможно прк 
существовавшихъ обстоятельствахъ). 

ЪгжяШттыъ политическимъ чиновникомъ былъ графъ; областьн> 
его управлен1я была волость. Эта последняя обнимала обыкновенно часть 
области, принадлежавшей народности, или, при меньшихъ народностяхъ, 
даже и всю область. Сами волости распадались снова на сотни и сильно 
различались между собо^о по величин*, числу и роду населешя и хозяй- 
ственнаго значен1я. Графъ управлялъ въ качеств* заместителя короля, 
который его поставилъ и во всякое время могъ отставить. Онъ соби- 
ралъ подати со вс*хъ сотенъ своей волости и доставлялъ ихъ королю. 
Каждый свободный, обладалъ-ли онъ земельными влад*н1ями или н*тъ, 
былъ обязанъ военной службой. Почти ни одинъ годъ не проходилъ безъ. 
войны, и часто при этомъ шло д-Ёло о цЬяяхъ, которыя бОЛЬШИНСТВ)^ 
свободныхъ были непонятны или безразличны. Часто велись эти войны 
въ отдаленныхъ странахъ, и челов4къ, котораго. постигалъ призывъ 
графа, былъ отрываемъ на недели и месяцы отъ. своего хозяйства; 
при томъ же онъ долженъ былъ втечеши похода прокармливать себя 
самого и заботиться о плать* и оружш. Вторгался въ страну непр1я- 
тель, раззорялись жатвы и дома, уводились скотъ и рабы. Все это были 
потери, которыхъ никто не зам-бщаль. Бравда, не каждый годъ призы- 
вались ВС* свободные, но часто — лишь часть ихъ, сообразуясь съ надоб- 
ностью и преимущественно въ такихъ областяхъ, которыя были близки 
къ театру войны. Т*мъ не мен*е, воинская повинность была для мел- 
каго крестьянскаго сослов1я удручающимъ бременемъ, подъ которымъ мног1е 
падали. 

Не мен-Ье тяжелой была судебная повинность. Старый сотенный 
судъ, такъ называемый «настоящШ судъ» (есЫе Вш§) или волостной^ 
происходилъ въ каждой области отъ 8 до 9 разъ въ годъ, такъ что если 
волость, напр., состояла изъ четырехъ сотенъ, каждая изъ нихъ была 
обязана два раза выставлять общество для (обязательнаго всегда для всей 
волости) суда. Гораздо чаще еще, обыкновенно каждыя дв* нед*ли, проис- 
ходило старостск1й судъ (§еЬо1;епе Вш§). При об*ихъ повинностяхъ должны 
были присутствовать вс* полноправныя свободныя сотни, при «настоя- 
щемъ суд*» даже три дня подрядъ. Кто отсутствовадъ безъ серьезной 
нужды или же уклонялся, подпадалъ тяжелому штрафу. НастоящШ судъ 
собирался на старо-заведенныхъ м*стахъ подъ предс*дательствомъ графа,, 
который со времени Хлодвига выт*снилъ стараго, свободно-избиравшагося 
народнаго чиновника, тунгина (т1уна), и судилъ во вс*хъ процессахъ, 
въ которыхъ д*ло шло о жизни, свобод* и земельной собственности. 
Старостск1й судъ состоялъ подъ предс*дательствомъ сотеннаго представи- 
теля, центенар1я или сельскаго старосты, который былъ назначаемъ гра- 



фомъ при сод1^йств1и общины. Онъ не былъ связанъ м1^стомъ и временемъ 
и занимался бод']^е мелкими спорными вещами, которыми не могъ или не 
им^лъ права заниматься графскШ судъ. 

Штрафы этихъ судовъ были необыкновенно высоки. Которая изъ 
сторонъ пропускала срокъ, должна была заплатить 15 солидовъ, или 15 
коровъ, или 5 быковъ и одну корову. Кто убивалъ франка, платилъ 
200 коровъ или 100 быковъ, каждое сильное поранеше глаза, носа, 
ушей или ^огъ вознаграждалось 100 коровъ, а каждый ударъ — одной 
коровой. Бранное слово «ты заяцъ»! стоило 6 коровъ, а ложное обвинеше, 
что бросилъ свой щитъ, 3 коровъ. Кто не могъ платить, брался въ за- 
догъ и считался должникомъ. Если взвесить высоту этихъ и подобныхъ 
имъ штрафовъ, которые легко могли поглотить среднее состоян1е, дал^е 
частое повторен1е судебныхъ засЬданШ, которыя отнимали у каждаго ра- 
бочее время тридцати и бол-Ье дней въ году, и, наконецъ, опасность са- 
мого процесса, гд* простая оплошность въ выраженш и жесгЬ вела къ 
потер* даже самаго справедливаго д*ла, то нужно будетъ сказать, что, 
благодаря всему этому, свободные, въ особенности, мелк1е собственники, 
были отягощены въ высшей степени. 

Еще тяжелее сделалась эта тягость благодаря злоупотреблешямъ, 
которыя, обыкновенно, графы допускали при своей военной и судебной 
власти. Громко и часто жаловались, что эта последняя для нихъ лишь 
средство, чтобы повергнуть ничтожнаго крестьянина штрафами и при- 
дирками всякого рода въ долги и отчаян1е, чтобы присвоить себ* его 
рухлядишку и землишку. Несомненно, самая сущность этого военнаго 
и судебнаго порядка сильно обусловила исчезновеше мелкаго крестьян- 
скаго землевлад-Ьтя и тревожный наплывъ крупныхъ помЬстШ, но не 
это было главной причиной тказанныхъ превосходящихъ все остальное 
по значеюю, явления того времени, они были обусловлены скорее общимъ 
положен1емъ хозяйственныхъ, сощальныхъ и политическихъ обстоятельствъ 
съ шестого до десятаго в*ка. 

Франксше короли при завоеваши Галлш разбили значительное коли- 
чество римскихъ латифундШ на маленьшя сошныя поместья для своихъ 
свободныхъ. Везд*, гдб эти послЬдше сидели достаточно плотно, они 
придерживались родного учрежден1я— марковой общины и, несомн-Ьино, пер- 
выя покол*шя нашли въ немъ поддержку для сохранешя ихъ хозяйствен- 
ной самостоятельности. Но въ прогрессирующей стран* общинное земле- 
д*л1е по способу предковъ не было бол*е возможнымъ: каждая отдельная 
личность должна была хозяйничать сама и вид1^ть, какъ она справлялась 
съ новыми обстоятельствами. Къ этому присоединилось и то, что влад*- 
лецъ сохи съ шестого в-Ька ирхобр^лъ гораздо большое право распоряже- 
н1я своимъ имуществомъ, ч*мъ прежде. Соха была наследственна не 
только сыну, но и внуку и брату; она дробилась, становилась больше 
или меньше, не оставалась гЬмъ, ч^мъ была и должна была быть — пол- 
ной, неделимой наследственной собственностью правоспособнаго человека, 
которая давала ему возможность исполнять свои общественныя обязанно- 
сти. Между когда-то равностоящими въ хозяйственномъ отношенш земля- 
ками возникла противоположность богатаго и беднаго. Если одни обла- 
дали значительными крестьянскими имуществами, то друг1е должны были 



удовлетворяться малымъ имуществомъ и изнемога.1и отъ требованШ госу- 
дарства. А т6, кто не ивгЬлъ ничего, не могли уже, какъ прежде, от- 
правляться въ л1^съ и расчищать новыя пашни: такихъ л'ковъ давно 
уже бол*е не было въ староримской культурной стран*. Имъ не остава- 
лось другого уб*жища, какъ служба у вельможъ. 

У франковъ, ко времени ихъ переселен1я, не было дворянства; оно 
возникло лишь всл*дств1е и втечеши завоеван1я изъ многочисленныхъ 
€лугъ и помощниковъ королей, услугами которыхъ эти посл*дн1е не могли 
не пользоваться при своихъ широкозадуманныхъ предпр1ят1яхъ. Сюда 
принадлежала, прежде всего, свита, а потомъ политичесшя и частныя долж- 
ностныя лица короля. Къ этому чиновному даорянству присоедились впо- 
сл^дствш потомки старыхъ римскихъ сенаторскихъ фамилШ, которые, 
принадлежа, собственно, къ покореннымъ и полусвободнымъ, все же вы- 
двигались впередъ, благодаря богатству и образованш, а обладая епи- 
скопскими и высшими священническими местами, по этой самой при- 
чин* были отличены тройной вирой свободныхъ людей, истиннымъ при- 
знакомъ дворянства. Въ рукахъ всЬхъ ихъ и находилось крупное земле- 
влад'Ьше. 

Им*шя этихъ вельможъ, обыкновенно, не лежали плотно одно подл* 
другого, а въ пестрой черезполосиц* съ чужими влад*Н1ями; это совпадало 
съ т*мъ способомъ, какъ эти им*шя соединялись подъ одною рукою. Такая 
разбросанность положешя препятствовала, счастливымъ образомъ, возник- 
новенш латифунд1альнаго хозяйства римскаго образца. Можетъ-быть, все 
влад*н1е разбивалось на рядъ отдЬльныхъ дворовъ и деревень, которыя 
управлялись не изъ одного, а изъ многихъ центральныхъ пунктовъ. 

На этихъ им*н1яхъ сид*ла масса несвободныхъ людей, которые обра- 
ботывали поля и занимались мало еще развитыми ремеслами. Рядомъ съ 
ними стояли полусвободные, которые хозяйничали на свой собственный 
счетъ за процентную и рабочую плату. Въ подобное же отношеше всту- 
пилъ и об*дн*вга1й свободный, въ качеств*- ли арендатора господской земли, 
пли съ отдачей господину верховной собственности надъ своимъ участкомъ 
и принят1Я его обратно для дальн*йшаго хозяйствован1я за процентную 
плату. За это господинъ поддерживалъ его при исполнен1и военныхъ и 
судебныхъ обязанностей и во время, хозяйственной нужды. Свободный, 
становясь такимъ образомъ зависимымъ отъ господина, сохранялъ, однако, 
свою свободу. По закону онъ и теперь еще долженъ былъ исполнять воен- 
ный и судебныя обязанности, на самомъ-же д*л* ц въ т*хъ и другихъ 
поддерживалъ или даже заступалъ его господинъ. И если онъ, такимъ 
образомъ, высвобождался отъ своихъ гражданскихъ обязанностей, не было 
вовсе дивомъ, что онъ, или его потомки потеряли наконецъ также и граж- 
данск1я права, т. е. свободу, что они спустились на ступень <смен*е сво- 
бодныхъ» людей земельнаго собственника. Этотъ посл*дн1й обладалъ издревле 
правомъ защиты и наказатя надъ своими кр*постными; онъ отв*чалъ 
за поврежден1я, которыя они производили, и мстилъ за т*, которыя они 
получали, онъ наказывалъ ихъ по свободному желан1ю. Въ этихъ правахъ 
лежалъ уже зародышъ будущаго вотчиннаго суда. Развился онъ вполн* 
лишь въ десятомъ в*к*, но зачатки его тянутся далеко назадъ вплоть 
до седьмого и шестого стол*Т1Я. Вотчинному суду подчинился въ 
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конц* концовъ первоначально свободный челов-Ькъ, и съ вм-Ьст* съ гЬмъ онъ 
стушевывается въ класс* несвободнаго населен1я. 

Это развит1е начинается ран*е всего въ германо-романскихъ частяхъ 
страны и продолжается, медленно двигаясь на востокъ — въ нынешнюю Гер- 
машю, вплоть до десятаго в*ка. Напрасно Карлъ ВеликШ пытался оста- 
новить его своимъ законодательствомъ, онъ также не могъ уже болЬо 
сообщить обратный ходъ посл*дств1ямъ его, разрушительнымъ для госу- 
дарства, — возникновешю леннаго порядка. Въ феодальномъ. государств* до- 
говоръ заступилъ м*сто закона. Вассалъ об-Ьщаетъ, какъ частное лицо, 
рукобитхемъ верность, т. е. помощь въ войн* и во всякой нужд*. Но д*- 
лая это, онъ уже впередъ получаетъ награду за услуги, которыя онъ еще 
им*етъ оказать, награду, въ вид* земли съ правами относительно ея и съ 
людьми на ней, на судьбу которыхъ государство уже потеряло свое вл1ян1е. 
Если вассалъ нарушалъ в*рность,— нарушалъ договоръ, государство не им*ло 
никакого другого средства обуздать его, какъ войну. Но вассалъ совер- 
шенно независимъ, если ему удалось провести насл*дственность своихъ 
леновъ. Это совершенный крахъ общественной власти государства передъ 
частными властями вельможъ. Таковъ былъ конечный результатъ полити- 
ческаго развит1Я франкскаго государства. 

Какъ ни было разрушительно для государства изчезновен1е большин- 
ства свободныхъ, для нихъ самихъ поступлен1е подъ охрану вельмолгь 
было все же неизм*римымъ благод*ян1емъ: они спасли этимъ свое хозяй- 
ственное иоложеше. Одновременно поднялось значен1е несвободныхъ людей, 
къ которымъ они приблизились. Каждое изъ земельныхъ влад*нШ было 
въ тоже время для себя культурнымъ центромъ. Землед*л1е, садоводство, 
л*соводство и луговодство стали богаче и разнообразн*е, ремесла начали 
разнообразиться и разд*ляться. Земельные влад*льцы держали для увели- 
чешя своего могущества больш1я толпы хорошо вооруженныхъ и искус- 
ныхъ воиновъ. Такимъ образомъ была нужда въ д*ятельныхъ силахъ 
всякаго рода, и везд* ихъ находили и брали изъ числа несвободныхъ; 
черезъ это же возрастало ихъ значен1е и сощальное положен1е. Этотъ 
ростъ нашелъ свое выражеше въ возникновенш вотчиннаго суда. Этотъ 
судъ охранялъ несвободныхъ не только другъ отъ друга, но и прежде 
всего противъ самого господина. Если этотъ посл*дн1й могъ раньше на- 
казывать своихъ людей по личному произволу, то теперь онъ увид*лъ 
себя передъ рамками, перешагнуть которыя не см*лъ. Такимъ образомъ 
н*тъ сомн*н1я, что больш1Я массы населен1Я государства, многочисленные 
классы несвободныхъ, полусвободныхъ и свободныхъ поседенцевъ, при 
посл*днихъ Каролингахъ были гораздо лучше обставлены въ соц1альномъ 
хозяйственномъ и правомъ отношенш, ч*мъ во время Меровинговъ. Въ 
атомъ лежитъ велик1й культурный прогрессъ этого пер1ода. 



А н г л 1 я. 

Соетавилъ профессоръ д — ръ Е. Модк. 

По ту сторону канала простирается могучее островное государство 
восточную часть котораго Цезарь называлъ Британшей, а западную— Ги- 
бершей. Кельты, которые отд-Ёлились отъ своихъ южныхъ сородичей, на- 
селяли зд'Ьшн1я страны; на югЬ сидЬли бритты, область которыхъ дости- 
гала обоихъ великихъ Феордовъ (Пгйе), гд* позже нашло свой конецъ 
римское господство. Ихъ культура была, насколько можно замючить изъ 
скудныхъ изв*стШ, тою же, какъ и ихъ южныхъ сородичей, галловъ, съ 
которыми они остались въ постоянныхъ сношен1Яхъ. Они занимались 
землед'Ьл1емъ и скотоводствомъ, стояли подъ господствомъ мог)^щественнаго 
дворянства и всесильнаго духовенства — друидовъ, и привыкло враждовать 
другъ съ другомъ. Позднее, когда свобода ихъ была уничтожена римля- 
нами и англосаксами, ихъ языкъ жилъ еще въ видЬ трехъ д1алектовъ: 
кимрШскаго въ Уэльс*, «орнШскаго въ Корнуэльс* и бретонскго въ ны- 
н-Ьншей Бретани, куда скрылись въ 5 и 6-мъ стол*т1и кельты Южной 
Британш. 

Въ то время, какъ эти народы въ первые в1^ка нашей эры даа раза 
перем-Ьнили своихъ господъ, — въ то время, какъ въ ихъ страну вторглась 
римская и англосаксонская культура,— кельтск1я племена на высотахъ 
Шотланд1и и Ирландш передъ введен1емъ христханства остались нетрону- 
тыми чуждой культурой. Тамъ сидели каледонцы, или пикты, какъ ихъ 
называли ноздн-Ьйшье писатели, зд^сь гиберны, поздн*йш1е скотты и 
иры. Языкъ ихъ былъ гэльскШ, который разветвлялся на ирландско- 
гэльскШ и шотландско-гэльскШ. Характерно для него, что онъ сохранилъ 
древнШ индогерманскШ заднеязычный звукъ тамъ, гд* друпя кельтск1я 
нар*ч1я им4ютъ губной звукъ; они знаютъ сеап верхушка, глава, у брит- 
товъ реп, какъ .это ясно изъ топз Репшиз. Шотландск1е кельты были силь- 
нымъ, грубымъ народомъ съ рыжеватыми волосами, — воинственное племя- 
передъ которымъ современемъ не устоялъ даже римскШ валъ. Ирланд- 
ск1е кельты также разд*ляютъ свойства характера своихъ сородичей: 
они храбры, какъ и эти посл-Ьдихе, и легко возбуждаемы, но быстро 
теряютъ энерпю, коль скоро имъ не удаются ихъ планы. Со своего острова 
прот-Ьснились они на востокъ и зд-Ьсь соединились съ пиктайи. Однако 
на ихъ родин*, прекрасномъ зеленомъ остров*, рано уже развилась высо- 
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кая культура, которая была оплодотворена раннимъ введен^емъ христ1ан- 
ства и достигла высокаго процв*ташя. 

Эта ирландская культура существенно отличается отъ римской, ко- 
торая тогда господствоавла въ большей части западныхъ странъ. Всл*д- 
ств1е своей легко возбудимой фантазш ирландецъ болЬе идеалистъ, ч4мъ 
реалистъ; его стремлешя направлены бол-Ёе на духовныя вещи, ч'Ьмъ на 
предметы практической жизни. Уже въ первые в1^ка нашей эры мы на- 
ходимъ у ирландцевъ своеобразную письменность, похожую нагермансшя 
руны, и употребляемую, какъ и эти посл'Ьдн1Я, главнымъ образомъ для 
могильныхъ надписей на камняхъ. Она состоитъ изъ точекъ и маленькихъ 
горизонтальныхъ штриховъ, которые прислоняются то справа, то сл-Ёва, 
къ длинному вертикальному штриху, или «канту» (шнуру) камня. Это— 
0§Ьат, согласно съ сагой — изобр*тен1е Огмы, имя котораго напоми- 
наетъ галльскаго бога краснор'Ьч1я, Огм1Я. Когда позднее, благодаря хри- 
стханству, латинск1й алфавитъ нашелъ себ* пр1емъ и распространенхе, то и 
онъ былъ значительно изм-Ьненъ ирами. Буквы въ новомъ вид* перешли 
къ англосаксамъ, по которымъ он*, обыкновенно, называются англосак- 
сонскими. У ирландцевъ, въ особенности, процветала поэз1я. Ихъ барды 
п*ли свои п*сни подъ аккомпаниментъ арфы передъ королями, князьями 
или же передъ дворянствомъ. Это были частью лиричестя произведен1я, 
частью хвалебный п-Ьсни, частью отрывки изъ ирландской героической 
<^аги. Посл-Ьдихе большею частью разсказывались въ проз*; только тамъ 
и зд^сь проскальзывали строфы. Прежде всЬхъ п-Ьснь возвеличивала ге- 
роевъ, которые действовали при короляхъ Ульстера. Въ центр* этого 
удьстеровскаго цикла преданШ стоялъ Еухулиннъ, который, по позднМ- 
шей передач*, долженъ быть жить около времени рожден1я Христа. Съ его 
единственнымъ единокровнымъ братомъ и поздн*йшимъ соперникомъ Феръ- 
Д1акъ-макъ-Домайномъ связанись въ 7 в*к* черты, который перешли въ 
Ерландш съ германскимъ Зигфридомъ. 

Въ исход* 4-го в*ка было пропов*дано ирландцамъ святымъ Пат- 
рикомъ ЕвангвЛ1е. Теперь вм*ст* съ христ1анствомъ вступила и римская 
культура, многочисленные ирландск1е монастыри были ея обычными м4- 
<*тами. Семь свободныхъ искусствъ ревностно зд*сь изучались, въ осо- 
-бенности астроном1я и математика. Отцы церкви переводились и коммен- 
тировались, священное писаше должно было быть прочитано каждымъ мо- 
яахомъ, который хот*лъ принять посвящеше. Такимъ образомъ Ирланд1я 
ко времени великаго переселен1я оказалась страною, которая должна была 
(сохранить на запад* греко-римскую культуру, Зд*сь занимались грече- 
<скимъ, — даже короли понимали этотъ языкъ, — читали стихотворен1я 
Горащя, Овид1я, Виргил1я, произведен1я Лив1я, Присцьана и другихъ рим- 
<;кихъ писателей. Наряду съ наукой и искусство находило особенный по- 
печешя. Съ зари до ночи развлекались п*н1емъ и игрою на арф*. Осо- 
бенно процв*тало церковное п*н1е. Поэтому въ западныхъ странахъ учи- 
теля п*шя вызывались изъ Ирландш. Другими искусствами, нашедшими 
зд*сь распространен1е, были живопись и скульптура. Ирландсшя рукописи 
содержали нрелестныя мишатюры. Въ этомъ также ирландцы стали учи- 
телями остальной Европы, такъ-какъ ихъ пропов*дйики и странствующ1е 
монахи перепосили съ собой развитое ими искусство на материкъ. Новая 
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орнаментика образовалась въ Ирландш, которая не была навеяна ни Ри- 
момъ, ни Визант1ей^ ни какимъ бы то ни было германскимъ народомъ. 
Переплеты внигъ содержали головки животныхъ, рыбы и хвостъ, откуда 
развилась совершенно своеобразная животная орнаментика, которая лишь 
въ X в-Ьк* уступила бол-Ье природному изображешю живыхъ существъ.— 
11оэз1я также пользовалась у ирландцевъ большимъ почетомъ. Нигд* въ 
Европ* поэз1я въ VII и сл'Ёдующихъ в*кахъ не была такъ дома» 
какъ въ Ирланд1И. Ирландскихъ поэтовъ находимъ мы поэтому при двор-Ь. 
франкскихъ королей; одинъ ШЬетиз ехи] восп*лъ при двор* Еарла. 
Великаго поб']^ду франкскаго короля надъ Тассилономъ Баварскимъ, 8е- 
(1и1и8 8со1;и8 возвеличилъ одного за друтимъ Карла Лысаго, Лотаря и 
Людвига Шмецкаго. Подобный родъ поэзш культивировали ирландцы уже 
у себя на родин*. Большая часть этихъ стихотворенШ построены очень 
художественно: они состояли обыкновенно изъ длинныхъ стиховъ, кото- 
рый попарно риемовали другъ съ другомъ. Наряду съ ними жила еще в 
героическая п'Ьснь. 

Обладая, такимъ образомъ, массой идеальныхъ сокровищъ, ирлан- 
децъ имЬяъ мало смысла и дара находчивости въ практическихъ вопро- 
сахъ жизни. Совместное житье въ обширныхъ м4стностяхъ было неиз- 
в-Ёстно ирландцамъ, къ торговл* у нихъ не было никакого интереса, лишь- 
норвежцы выучили ихъ основывать города и воздвигать порты. Ихъ жи-- 
лища состояли большею частью изъ маленькихъ круглыхъ башенъ, ли- 
шенныхъ всякаго блеска, и равнымъ образомъ не знали они монетъ. Ис- 
кусство ковать оруж1е является у нихъ также незначительнымъ: они полу- 
чили боевой топоръ лишь чрезъ норвежцевъ. Ихъ челны, такъ называе- 
мые СиггасЬз, были малы и приспособлены собственно лишь для берего- 
вого плаван1я. Они, однако, отваживались выходить на нихъ далеко въ 
море, такъ какъ бол-Ье ч*мъ другому народу, ирландцамъ было свойственно 
стремлен1е къ одиночеству и на чужбину. Въ этомъ стремлеше оказались 
они тЬми, кто прежде другихъ открыли и заселили Фарэрсше острова 
и Исландш, такъ-какъ, когда въ IX в-Ьк* на эти острова пришли нор- ' 
вежцы, они нашли зд1Ьсь христ1анъ и узнали по книгамъ, колоколамъ и 
искривленнымъ палочкамъ, что это были ирландцы. Въ р^зко* противо- 
положности съ этими кельтами европейскаго С-Ьвера стоять германсшя 
народности т-Ьхъ странъ, который многообразно приходили въ соприкос- 
новен1е съ кельтами: англосаксы и скандинавы. 



Англосаксы въ Бришаннш. 

Потокъ великаго переселенШ народовъ захлеснулъ свои волны вплоть 
до КимврШскаго полуострова. Зд-ёсь сид-ёли, подл* датчанъ, юты, англы, 
саксы. Они также снялись въ исход* IV и въ V стол-Ётш со своихъ 
м*стъ, предпринимали разбойничьи и разрушительные походы на западъ, 
на фризШскШ и галльскШ берегъ, доходя до Британши. Вначал* римскхе 
лег10ны въ союз* съ бриттами отбрасывали ихъ назадъ; когда же рим> 
ляпе покинули островъ, и пикты и скотты с*вера возобновили съ уд- 
военной энерг1ей свои старые наб*ги, бритты сами призвали въ свон> 
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страну незначительныхъ германскихъ королей, чтобы съ ихъ помощью от- 
разить бол*е искусныхъ въ военномъ дМ сородичей. Но помощники въ 
нужд1^ скоро сд'Ьлались господами страны. Посл'Ь того, какъ ихъ первые 
королишки утвердились въ Кент)^, начинается англосакское вторжен1е. 
Около середины V стол*т1я сл-Ьдуетъ одна германская толпа за другой; 
ВС* он* стремятся на новую родину, на новыя поселешя. На югЬ и во- 
сток* ос4даютъ преимущественно саксы и юты, въ то время какъ на 
с*вер* англы основываютъ свое новое м*стожительство. Разгор*лась упор- 
ная борьба съ бриттами, германЩ)! т*снились все дальше на западъ, пока, 
наконецъ, за исключен1емъ гористаго запада, не сд*лались господами всего 
острова. По старогерманскому обычаю эти толпы стоятъ подъ властью 
мелкихъ королей. Такимъ-то образомъ возникаетъ зд*сь большое количе- 
ство маленькихъ, независимыхъ королевствъ, властители которыхъ стре- 
мятся расширить свою область въ борьб* съ бриттами или собственными 
сородичами. Между этим{ незначительными королями въ VI в*к* возвы- 
шаются н*которые надъ своими родственниками и соединяютъ подъ сво- 
имъ скипетромъ мног1я маленьк1я королевства. Историки поздн*йшихъ сто- 
л*тШ называютъ этихъ возвысившихся мелкихъ королей Вге1;\\га1(1а, шесть 
ши семь изъ которыхъ приводятся Бэдой и поздними л*тописцами. Въ 
бол*в раннее время подъ ихъ властью выступаютъ на первый планъ осо- 
бенно ютскШ Кентъ и англШская Нортумбр1я, которая возникла изъ ко- 
ролевствъ Бернищи и Дейры. Когда они сыграли свою роль, ихъ см*нили 
въ VII и VIII стол*т1яхъ англ1йская Мерс1я и саксонскШ Вессексъ, коро- 
левство, расположенное дал*е всего на западъ. Между этими обоими по- 
сл*дними царствами дошло до продолжительной сильной борьбы за геге- 
мон1ю, которая окончилась въ 825 году битвой при Эллюндун*, въ кото- 
рой Беорнвульфъ изъ Мерсш былъ разбить Эгбертомъ Бессекскимъ. Вскор* 
поел* этого мы находимъ Эгберта Вессекскаго въ качеств* властителя, 
передъ которымъ склоняются друг1е короли, даже если они, какъ напри- 
м*ръ короли Нортумбрш и Восточной Англш, еще продолжаютъ носить 
королевск1й титулъ и сохраняютъ господство надъ своимъ царствомъ. 

Ко времени, когда Эгбертъ достигъ верховной власти надъ англ1й- 
скими и саксонскими царствами ^), въ стран* повсем*стно процв*тала не 
незначительныя культура, которая развилась именно поел* введвн1я хри- 
ст1анства и благодаря сношенгямъ съ Западомъ и кельтами С*вера. 

Но она скоро должна была померкнуть, такъ-какъ уже при Эгберт* 
начались вторжен1я датчанъ, которыя, реличиваясь при сл*дующихъ вла- 
стителяхъ, повели за собой время упадка въ новомъ государств*, пока 
Альфредъ ВеликШ не поставилъ, во второй половин* VIII в*ка, препят- 
ств1е дальн*йшему упадку. 

Релгтя англосаксово. 

Когда германск1Я племена разселились въ Британш, они были еще 
язычниками. Они почитали, какъ и друг1е н*мецк1е и с*верогерманск1е 



^) Название „англосаксы" (Ап^Изахопез) относится къ Павлу Дгакону, ко- 
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народы, массу боговъ, изображещя которыхъ они себ* дЬаали и кото- 
рымъ воздвигали храмы. Во глав1^ ихъ находился Воданъ, который уже 
на родин'Ё стоялъ въ центр'Ь культа. Сначала богъ вЪтра, сд'Ьлался онъ 
въ С1Ёверной Германш высшимъ божествомъ и въ особенности богомъ войны. 
Отъ него короли различныхъ царствъ ведутъ свой родъ. Ему посвященъ 
^гетвертый день не^^и, ему приписывалось изобр-Ьтенхе магическихъ зна- 
ковъ, рунъ, онъ — богъ лукавства и хитрости. Повсюду находятся города, 
которые названы по его имени. — Рядомъ съ нимъ почитали старогерман- 
скаго бога неба Тш подъ различными наименован1ями. Въ Т1\^е8^ае§, 
четвергъ, продолжаетъ онъ жить подъ первоначальнымъ назвашемъ; ря- 
домъ съ этимъ онъ является, какъ Еаг и йахпеа! (8сЬт\гег1§епо88е— 
товарищъ по оружш). Вероятно, и богъ грома ТЬипог почитался анг- 
лами и саксами, какъ показываетъ назваше пятаго дня нед'1^и, который 
ему посвященъ. Наряду съ этими божествами можно бы назвать еще н'ё- 
которыхъ другихъ, которыхъ не упоминаютъ ^скудные источники изъ 
древнМшаго христ1анскаго времени. — Наряду съ вЬрой въ высш1я лич- 
ныя существа продолжалась также по старому и в-Ьра въ демоновъ и ду- 
ховъ, которые представлялись, какъ чудовища, Бо1;еп (великаны), эльфы 
и т. д. . 

Они жили въ л-Ёсахъ, ручьяхъ и потокахъ, въ горахъ и камняхъ, 
священныхъ деревьяхъ, и з;^Ьсь принимали возл1ЯШЯ и жертвы. — Надъ 
х^удьбой людей висЬла сила судьбы, УугйЬ, которая связывала и разры- 
вала жизненный нити людей. — Какъ у всЬхъ другихъ германскихъ на- 
родовъ, такъ и у англосаксовъ колдовство играло выдающуюся роль. Оно 
применялось при всЬхъ бол*зняхъ, улучша^ю или ухудшало погоду, изго- 
няло и прогоняло демоновъ, оплодотворяло поля и помогало находить вора, 
который завлад-Ьлъ чужой собственностью. — Жизнь нослЬ смерти для ан- 
глосаксовъ походила на жизнь на этой земл*. Душа, которая достигала 
при посредств* сожжен1я труповъ заоблачнаго М1ра, продолжала тамъ свою 
'*жизнь подобнымъ же образомъ, какъ и на 5емл*. Поэтому умершему да- 
вали съ нимъ вм*ст* въ могилу его оруж1е, украшенхя, сосуды, короче, 
все, ч-Ьмъ онъ зд-Ьсь пользовался, что ему зд^сь было дорого. 

Съ этой древнеязыческой в*рой и этими представлен1ями легко 
могли смешаться, уже рано поел* завоеван1я Британш, и христ1анск1Я 
представлен1я. Сношен1я съ христ1анскими бриттами, торговый и полити- 
чесшя сношен1я съ франками, брачные союзы англосаксонскихъ королей 
съ христ1анками не могли остаться безъ всякаго вл1ян1Я на религюзныя 
представлен1я англосаксонскаго народа. Поэтому также и среди него об- 
разовалась довольно скоро христ1анская партхя, когда въ исход* VI в*ка, 
Григор1й 1 послалъ въ Британ1ю своихъ миссюнеровъ, которымъ короли 
не воспретили пропов*дывать. Отсюда начинается время релипозныхъ спо- 
ровъ. Что христ1ане не им^ли успеха, какъ можно было бы ожидать по 
первымъ шагамъ, им*ло, главнымъ образомъ, свое основан1е въ упорстве 
древнМшихъ пропов*дниковъ, которые прежде всего защищали установ- 
ленное Римомъ время пасхальной вечери, въ то время какъ бритты п 
ихъ многочисленные приверженцы въ Нортумбр1и придерживались старой 
пасхальной жертвы. Такимъ образомъ д*ло дошло до недоразум^нШ 
между самими христ1анами, который могли только усилить языческую 
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народность. Въ общемъ англосаксы стояли больше на сторон* бриттовъ, 
которыхъ мы находимъ даже почти вид* въ качеств* ихъ учителей. 
Даже Освальдъ изъ Нортумбрш, который поздн*е былъ возведенъ римскою 
церковью въ нацюнальнаго святого англосаксонскаго народа, придержи- 
вался кельтскаго, а не римскаго христианства. Но эти различные взгляды 
на пасхальную вечерю отошли все же на заднШ планъ, пока Мерс1Я, 
главная опора язычества, играла всл*дств1е своего могущества значитель- 
ную роль. Только, когда Пенда изъ Мерс1и въ 655 году потерялъ въ 
с])ажен1и при Лидс* противъ Освина изъ Берниц1и поб*ду и жизнь, и этимъ 
доставилъ сразу господство христ1анскому д*лу и партш, вспыхнулъ по- 
всюду пасхальный споръ, пока въ 664 году соборъ въ Стринесхальк* 
не помогъ поб*д* римской пасхальной вечери. 



Литература англосаксовъ. 

Хотя христ1анство въ бол*е древнее время вызвало мало перем*нъ 
въ государственномъ устройств*, нравахъ, во вс*хъ жизненныхъ воззр*- 
н1яхъ, литература приняла при немъ могучее развит1е. Уже введен1е ла- 
тинскаго шрифта, которому англосаксы преимущественно учились у ир- 
ландцевъ, существеннымъ образомъ помогло этому. Они им*ли изъ своей 
родины таинственные знаки, руны, но эти посл*дн1я прим*нялиеь лишь 
лри чарод*йств* и предсказашяхъ. Теперь, съ исхода VI в*ка, они стали 
пользоваться новыми знаками для начертанхя продуктовъ своего духа, своей 
11оэз1и. А любителями поэз1и англосаксы были уже на своей родин*, гд* 
п-Ёведъ, 8сбр, выступалъ въ хижин* князей и вельможъ и подъ акком- 
паниментъ арфы прославлялъ могуч1я д*ян1я ихъ. Эти старыя п*сни, 
однако, насл*довались лишь изъ устъ въ уста. Теперь он* были запи- 
саны и (чему нельзя удивляться при продолжительной устной передач*) 
интерполированы всевозможными вставками изъ древняго и поздняго вре- 
мени, какъ языческаго, такъ и христ1анскаго. Правда, только немного 
записано отъ древняго времени, но и отъ него сохранилось произведен1е, 
которое занимаетъ высокое м*сто въ древне-германской литератур*: это — 
эпосъ огаутскомъ княз* Беоеульфгь^ который приходитъ на помощь дат- 
скому королю Хродгару и освобождаетъ его царственное жилище отъ 
людо*да-чудовища Гренделя, п*сня о геро*, который находитъ свою смерть 
даже въ преклонномъ возраст* въ славной битв* съ дракономъ. Англы 
или юты, в*роятно, узнали эту сагу о Беовульф* отъ гаутовъ въ ны- 
нешней Швещи; на ихъ новой родин* она продолжала жнть въ п*сн*. 
Это стихотворен1е пр1обр*таетъ для насъ значенхе особенно т*мъ, что оно 
даетъ намъ возможность заглянуть въ жизнь и бытъ англосаксонскаго 
народа. 

На ряду съ этими немногими произведешями древненацюнальнаго 
творчества большая часть поэз1и англосаксонскаго времени— христ1анско- 
церковнаго содержан1я. Англосаксы вступали къ ирландцамъ въ школы и 
обучен1е, они сд*лались также и насл*дниками ирландской науки и ли- 
тературы. Въ англ1йскихъ монастыряхъ занимались не только теолопей 
й церковными предметами, но изучали также поэтовъ древняго Рима и 



переписывали ихъ. Различный школы ученыхъ въ стран1Ь принимали бы- 
строе развит1е, какъ напр., вентерберШская, мальмсберШская, уермутская, 
1орксБая ц др. Зд'Ьсь учились и жили люди, какъ Алдьгельмъ, который, 
какъ поэтъ и музыкантъ, далъ не мало великаго, или Бэда^ которому 
мы обязаны не только древнМшей церковной исторхей его народа, но и 
натурфилософскими, метрическими и грамматическими трудами, книгами 
по времясчислен1ю и многимъ другимъ. Ихъ труды писались большею 
частью по-латыни, но наряду съ этимъ развивалась богатая поэз1я и на 
родномъ язык'Ё. Такъ Кэдмонъ, по древней сагЬ призванный самимъ бо- 
гомъ во СП* на путь стихотворства, п*лъ о начал* м1ра и человека, о 
воплощеши Христа и его небесномъ царств*. Друг1е передавали изящ- 
ными стихами Книги Ветхаго ЗавЬта, Быт1я, Исходъ, . книгу Юдиеь, 
Псалмы и др. под., или же поэтизировали пропов-Ьди и молитвы. Между 
поэтами УШ в-Ька выдается особенно нортумбр1ецъ Еиневульфъ^ сначала 
странствующШ п*вецъ, который развлекалъ при дворахъ всЬхъ своей за- 
годочною поэз1ей, впослЬдствш духовное лицо, которое возвеличило въ 
своемъ Христгь рождеше, вознесенхе и второе пришеств1е Спасителя и 
прославило песней различныхъ святыхъ. 

Въ исход* ТШ и начал* IX в*ка начинается упадокъ англосак- 
сонской поэзш. Англы Нортумбр1и были раньше народомъ, гд* поэз1я 
особенно процв*тала. Но начались датск1я вторжен1Я, и, благодаря имъ, даль- 
н*йшее процв*таше поэзш сд*лалось почти невозможнымъ. Въ самой 
стран*, поел* долгол*тней борьбы, предводительство перешло къВессексу: 
также и въ культурномъ отношенщ Вессексъ скоро долженъ былъ сде- 
латься путеводителемъ. Альфредъ ВеликШ доставилъ это м*сто родной 
провинц1и. Когда онъ поб*дой надъ датчанами добился мира, его внима- 
н1е направилось на то, чтобы снова поднять одичалые нравы и развитее 
своего народа. Чужеземные ученые были призваны въ страну, а тузем- 
ные подержаны и укр*плены въ ихъ стремлен1яхъ. Большое количество 
латинскихъ трудовъ переводилось на англосаксонскШ языкъ, всл*дств1е 
чего расцв*ла англосаксонская проза, которая вскор* очень пригодилась 
для законодательной и исторической литературы. Самъ Альфредъ выступаетъ 
переводчикомъ: онъ перевелъ историческШ трудъ Ороз1Я, трудъ Н181;опа 
есс1е81а81;1са Бэды, сочинен1е Боэц1я «Объ ут*шеи1И философ1и» и др. 
Друг1е сл*дуютъ его прим*ру. Еще разъ оживляется поэз1я: но это 
издается лишь старый матер1алъ въ разжиженной форм*. Духовные мор- 
щились; лошади, собаки, охота и бражничанье доставляли имъ больше удо- 
вольств1я, ч*мъ духовная работа. Поворотъ къ лучшему наступилъ лишь 
тогда, когда около половины X в*ка Дунстанъ выступилъ съ своими 
реформаторскими идеями и добился возвращен1я духовенства къ старой 
ум*ренности и простот*. Опять были основаны школы, въ которыхъ на- 
ряду съ латынью усердно изучался также и родн№ языкъ; король Эд- 
гаръ (958—975) поддерживалъ эти стремлен1я. Въ особенности д*ятель- 
нымъ былъ Этельвульфъ въ Винчестер*. Изъ его школы вышелъ Эль- 
фрикъ^ тотъ высокообразованный священникъ, который составлялъ грам- 
матичесшя сочинен1я, писалъ гомил1и, перевелъ большге отрывки изъ 
Библш,* описалъ жизнь своего учителя Этельвольда и написалъ еще много 
другого. Побуждаемый Эльфрикомъ, принимается еще разъ англосаксоп- 



133 



■ч^^^^^р^амряв* 



скШ монахъ за писательскую работу п притомъ въ нац1ональномъ смысл*. 
Но уже выказываются сл*ды новаго духа: в*теръ дуетъ черезъ каналъ 
II прииоситъ около 1000 года сЬмена, изъ которыхъ выростетъ рыцар-: 
екая романтика среднихъ в-Ёковъ. 



Страна и народъ. 

Когда германск1я народности материка овладели Британ1ей, они при- 
несли сь собой на новую родину свое родное устройство и удержали его 
зд-Ьсь втеченш стол*т1й. По древнегерманскому обычаю сперва при завэе- 
ван1и господствовали еще патр1архальныя отношен1я. Отецъ им*лъ выс- 
шую власть надъ семьею, жена, д-Ьти и рабы стояли подъ его господ- 
ствомъ. Женщина, однако, занимала важное, во всЬхъ отношен1яхъ до^ 
стойное положен1е. Родственники держались самымъ т*снымъ образомъ 
вмЬст*, образуя родъ (англ. тае^йЬ), члены котораго селились другъ 
подл* друга въ Ь^т (сравн. местности, какъ В1гтш§Ьат). Родъ охра- 
нялъ личность и собственность каждаго изъ своихъ членовъ, а въ древ- 
нее время бралъ на себя и кровавую месть, если какому-нибудь сочлену 
была причинена обида. Въ своей совокупности родъ образовывалъ дере- 
венскую общину, которая называлась у англовъ Ъу, у Саксовъ — Шпзаре. 
Жизненными услов1Ями разселяющагося народа были землед*л1е и ското- 
водство. Земля и почва, необходимыя для этого, делились совокупностью 
общины между отдельными членами. Для этой ц^ли сходились на собра- 
ния, на которыхъ обсуждались также и друг1я внутренн1Я д*ла и на 
которыхъ председатель общины выбирался ею самой (йп^егёГа). ВладЬ- 
1ия отд*льныхъ семей состояли изъ фамильныхъ и участ1Я въ общинной 
земл*. несколько общинъ вмест* образовывали волость или сотню, кото- 
рая по берегамъ была невелюка, въ глубь же страны довольно объемиста. 
Сотня также сходилась въ определенные сроки и на установленныхъ местахъ 
(подъ священными деревьями, на горахъ, у ручьевъ) для общаго со- 
в1Ьщан1е (Ьипйгейбдеюб!). Но въ то время какъ деятельность общин- 
наго собран1Я — соцшьно-хозяйственная, деятельность сотни больше су- 
дебная. Она должна судить о всехъ правовыхъ обстоятельствахъ волости 
и даже решать въ последней инстанц1и споры внутри общины. Въ более 
старое время вся сотня объявляла окончательное решен1е, въ более поз- 
днее— эту задачу имели 12 сведущихъ въ праве людей (8сЬбйеп). Какъ 
деревенская община, такъ и волостная выбирала своихъ чиновяиковъ: 
ЬипйгейзеаМог'а, который председательствуетъ, и Ьипйгейзтап'а, кото- 
рый, съ помощью деревенской общины, долженъ приводить въ исполнен1е 
принятое решен1е. ♦ 

Рядомъ съ деревенскими общинами свободной страны являются 
также уже рано городсшя общины (ЬигЬ), т. е. поселенхя переседив- 
1НИХСЯ германцевъ на уже имевшихся укрепленныхъ местахъ, въ ста- 
1)ыхъ британскихъ или римскихъ городахъ или лагерцахъ, позднее вблизи 
монастырей. Управлен1е городской общины тоже самое, что и деревен- 
ьке!; также и здесь собранге направлялось §егё&. Но такъ какъ города 
раньше, чемъ водьныя села, вступаютъ въ зависимыя отношен1Я къ 
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мелкимъ королямъ, то председатель этихъ общинъ большею частью на;ь 
начался королемъ. 

С^ Т111-го в^ка мы находимъ въ Англ1и зачастую название 8С1г 
(зЫге), которое применяется къ епископскимъ епарх1ямъ или къ боль- 
шимъ округамъ. Съ Альфреда все государство было подразделено на 
«ширы». Свободные «ширы» сходились на сходки, которыя направлялись 
еаМогтап'омъ. Эти последн1я совещались о войне и мире, объ измене- 
шяхъ въ народныхъ законахъ, о дорогахъ и защите округа. Председа- 
тель, который наблюдалъ за решениями, имелъ также предводительство на 
войне. 

Какъ и на родине, пересблявш1яся германсшя племена Британп! 
распадались на благородныхъ, свободныхъ, полусвободныхъ (литовъ или 
лаццовъ) и рабовъ. Все эти сослов1я приняли участ1е въ переселен1и. 
Свободные переселялись подъ предводительствомъ дворянства, поэтому и 
на новой родине находимъ мы дворянъ-предводителей мелкими князьями. 
Ббльшую массу составляли свободные, главною * целью которыхъ было 
землевладенхе. Литы были, главнымъ образомъ, вольнотпущенными рабамп 
или полусвободными, которые, отдавались подъ руку кого-нибудь силь- 
наго. Рабы, наконецъ, были или привезенными со старой родины или же 
покоренными на новой. Съ течен1емъ времени наступило, какъ и въ Гер- 
манш, изменен1б этихъ прагерманскихъ отношенШ: свободный пр1обре- 
таетъ темъ большее значеше, чемъ больше онъ имеетъ владенШ, а ря- 
домъ съ нимъ возвышается до высокаго значен1я королевскШ «человекъ» 
(Кбш^вшаппе, Нае^п). 

Благодаря спец1альнымъ услов1мъ, которыя влечетъ за собою за- 
воеван1е новыхъ странъ, возникла англосаксонская королевская власть, 
которой на родине не знали. Она развилась изъ древняго дворянства, 
такъ какъ англосаксонсше короли непременно происходили изъ старыхъ 
родовъ, которые вели свое происхожден1е большею частью отъ боговъ. 
Эта королевская власть была наследственна въ роде, но вельможи страны 
{т1дт) все же не всегда назначали преемникомъ — старшаго сына 
умершаго короля, но иногда брата, или какого-нибудь другого родствен- 
ника. Задачей короля было защищать государство и церковь и ограж- 
дать право. Это онъ могъ темъ легче, что, обыкновенно, онъ былъ бо- 
гатейшимъ человекомъ въ государстве. Онъ не только обладалъ большими 
родовыми поместьями, но получалъ также завоеванную землю и конфи- 
скованное имущество осужденныхъ преступниковъ. Кроме этого, ему при- 
надлежало право пользования неразделенной государственной землей; онъ 
получалъ часть штрафныхъ денегъ (королевская пеня) доходовъ съ ка- 
меноломенъ, съ пошлинъ, портовыхъ налоговъ, приморскихъ поместШ и 
др. Изъ этого имущества король награждалъ и содержалъ свиту (^езйЬ), 
содержать которую онъ одинъ имелъ право и на которую король, именно, 
и опирался. Отважные юноши и мужи, большею частью благородные, 
отказываются отчасти отъ своей личной свободы и поступаютъ на коро- 
левскую службу, давая королю клятву въ верности, чемъ они обещаютъ 
находиться при немъ въ счастливые и бедственные дни. Это— Ше^п. Такъ 
какъ король — лицо, высшее въ государстве, они сами получаютъ повы- 
шенное значен1е, что выражается уже въ величине виры, имъ опред1Ь- 



ленной. Скоро добились они отъ короля также и земель: чрезъ это сде- 
лались они земельныии собственниками, но остались т вносл1^дств1и, 
также какъ и раньше, въ т*хъ же зависимыхъ отношен1Яхъ къ своему 
господину. Изъ этихъ королевскихъ людей, съ течен1емъ времени, разви- 
лось, какъ и на германскомъ материк*, новое дворянство, служебное, ко- 
торое вытеснило старое — родовое. Изъ этой же свиты выросли также ко- 
})олевск1е чиновники, между которыми высшее мЬсто занимаетъ §С1Г§вгё1'а. 
Король не былъ неограниченнымъ властителемъ. Около него стоялъ 
сов'Ьтъ вельможъ (>^11;епа§ет61;), съ которыми глава государства обо 
всемъ совещался и которые должны были также выбирать новаго короля. 
Этотъ сов'Ьтъ вельможъ составлялся изъ епископовъ страны, древнихъ 
народныхъ главарей, еаМогтеп, и опред*леннаго числа королевскихъ му- 
жей (супх^ебШе^п). Этотъ витенагемотъ обыкновенно собирался по боль- 
шймъ церковнымъ праздникамъ и одинъ разъ осенью и совещался о за- 
конахъ, о раздал* земель, о войн* и мир*. Онъ же выбиралъ новаго 
короля по смерти стараго. И вотъ, благодаря этому, онъ нолучилъ зна-. 
чительную силу, которую стремился расширить съ течешемъ времени. 
Такимъ образомъ, англосаксонское королевство рано уже было олигархи- 
ческимъ королевствомъ. 



Нравы и обычаи. 

Лучшее проникновен1е въ нравы и обычаи англШскаго и саксон- 
скаго народа въ Британш даетъ намъ стихотворен1е о Беовульф*. Находки, 
найденныя въ земл* и находящаяся въ англШскихъ музеяхъ, расширяютъ 
общую картину. При этомъ оказывается, что римское вл1ЯН1е уже очень 
рано дало себя почувствовать этимъ германскимъ племенамъ, и что, съ 
другой стороны, благодаря сношешямъ съ ирландскими кельтами, куль- 
тура кельтовъ частью перешла къ англосаксамъ. Такъ культурное состояние 
этого народа являетъ см*сь германскихъ, римскихъ и кельтскихъ элемен- 
товъ, которые не всегда можно р*зко разграничить. Во всякомъ случа*, 
англосаксы— народъ, достигшШ уже высокой степени культуры, которая 
развивается постоянно все дальше. 

Жилища англосаксовъ были похожи на жилища с*верныхъ герман- 
цевъ. Он* строились почти сплошь изъ дерева. Отд*льныя балки скр*п- 
лялись жел*зными скобами. Каждое жилище состояло изъ большой про- 
странной залы, въ которой находились могуч1Я колонны. На нихъ по- 
коилась крыша, которая снаружи нер*дко была снабжена украшеньями. 
Къ большой зад* примыкаля маленьшя горницы (Ьйг). У бол*е знатныхъ — 
каменная дорожка вела ко входу въ залу. Самый входъ замыкали боль- 
Ш1Я двери, который поворачивались на петляхъ и вечеромъ запирались. 
Внутри находился, прежде всего, каминъ, обложенный камнями, въ ко- 
торомъ гор*лъ огонь. По об* стороны его находилось досчатое возвыше- 
н1е, на которымъ устраивались сид*нья. Въ середин* возвышалось высо- 
кое с*далище для хозяина дома, противъ него — для цочетнаго гостя. 
Зд1^сь мужчины проводили часто ц*лые дни за пирами, въ шуткахъ и 
играхъ; при веселыхъ и серьезныхъ разговорахъ. Вечеромъ та же зала 



лрввращалась въ спальную: доски покрывались подушками и настилками, 
па которыд и ложились мужчины. Съ ними лежали ихъ щиты, шлемы, 
копья. Скамейки бывали украшаемы разной работой и зодотомъ. На стро- 
пилахъ обыкновенно в'Ьшали поб1^дные трофеи. Во время особенныхъ праз- 
днествъ ст'Ёны зали ув1^шивались пестрыми коврами. 

Между гЁмъ какъ всё остальные мужчины проводили Ц'ёлый день 
въ зал1^ и гхксъ же вечеромъ ложились на покой, хозяинъ дома съ же- 
ной уходили въ особую горницу. Таковая же предлагалась гостю, кото- 
рый своими подвигами заслуживалъ этого по мн'ёшю хозяина. ЪсЪ ком- 
наты были на голой гешЬ. Отверст1я въ'крыш'Ь выпускали дымъ огня, 
который непрерывно гор1^ъ въ зал'Ё. Кровля, большею частью, какъ ка- 
жется, состояла изъ дерева, но все же отъ римлянъ узнали и подоб1е 
черепичной кровли. Огонь въ камин*, который давалъ одновременно и 
теплоту, и св*тъ, поддерживался дровами, которыя имелись въ изобилш. 

Такъ, въ общемъ, устраивались жилища знати. Жилища просто сво- 
бодныхъ, вероятно, отличались не сильно; разв* только въ убранств-Ь 
сказывалась большая или меньшая зажиточность. Въ главной комнате 
всего строешя, зал*, происходили пиры и попойки. Иногда ц*лый день 
'Ьли и пили. Главныя трапезы бывали утромъ около 9 часовъ и поел* 
полудня около 3. Вечеромъ время было пеопред'Ьленнымъ. Обыкновенно 
сидели при этомъ за большимъ столомъ. Мужчины и женщины сидЬли 
вперемежку. Блюда, которыя ^ли, были уже тогда различными у различ- 
ныхъ племенъ; съ теченхемъ времени он* неоднократно менялись. Въ бо- 
л*е древнее время преимущественно *ли мясо, которое жарилось на вер- 
тел*. Кром* того, *ли ячменный хл*бъ, масло, сыръ. Эти посл*дн1е пред- 
меты были, повидимому, пищей слугъ, мясо — пищей свободныхъ людей. Напит- 
комъ служило молоко. Не р*дка была рыба въ м*стностяхъ, богатыхъ 
водою. Особенно излюбленной сд*лалась позже свинина. Она часто соли- 
лась и потомъ просто варилась въ какомъ-нибудь сосуд*. Встр*чаются 
также упоминашя о курахъ и гусяхъ, которыхъ, безъ сомн*н1я, также 
подавали на столъ. Изъ овощей много разъ называются бобы. 

Для разр*зывашя пищи употребляли ножъ, который обыкновенно 
носили постоянно при себ*. Вилокъ не знали. Подавались блюда въ боль- 
шихъ сосудахъ, врод* мисокъ, изъ которыхъ *ли ВС* вм*ст*. — Такъ какъ 
при н*которыхъ блюдахъ, всл*дств1е отсутств1я вилокъ, пачкались пальцы, 
то, обыкновенно, поел* стола мыли руки. Тоже часто бывало и передъ об*домъ. 
Большое удовольств1е находили въ попойкахъ, которыя начинались 
непосредственно за пирами. Часто начинались он* уже рано и продол- 
жались до ночи. И поел* введешя христ1анства духовенство тоже отнюдь 
не отстало отъ этой старой привычки, какъ ни возставали противъ нея 
бол*е серьезный личности въ его сред*. Главнымъ употреблявшимся на- 
питкомъ были медъ и пиво. Первый добывался изъ сотъ, тогда какъ 
пиво (еа1о, англ. а1е) перегонялось изъ хл*ба (ячменя). Потомъ пили его 
бол*е кр*пкимъ или бол*е слабымъ, по желанш. Рано присоединилось 
сюда вельское пиво, напитокъ, заимствовнный англосаксами отъ бриттовъ. 
Въ особенныхъ случаяхъ пили также и вино, съ которымъ познакомились 
черезъ римлянъ и которое, в*роятно, ими и ввозилось въ бол*е ранн1я 
эпохи. 
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Сосудами, которыми пользовались при этихъ пирушкахъ, были рогъ 
и кубки. Они зачастую художественно разукрашивались и делались изъ 
глины или металла. Особые слуги разливали во время празднествъ на- 
питки. Во время пирушекъ пили за здоровье другъ друга со взаимнымъ 
пожелашемъ счатья. Очень нер-Ьдко первый кубокъ посвящался любви, 
памяти какого-нибудь усопшаго или какому-нибудь божеству. Въ общемъ, 
въ героическШ перюдъ принимали участ1е въ пирахъ- только мужчины, 
но, всетаки (особенно при особыхъ празднествахъ), присутствовала и хо- 
зяйка дома, или дочь. Тогда она предлагала героямъ кубокъ, переходила 
отъ одного къ другому, всЬхъ приветствовала и восхваляла тамъ, гд* 
это было у м*ста, или же возбуждала юношей къ геройскимъ подвигамъ. 
Ве время пировъ велись самые разнообразные разговоры. Почти всегда 
выступалъ пЬвецъ (зебр) и восхвалялъ при звукахъ арфы д4яшя усоп- 
ишхъ героевъ или чужеземныхъ мужей. Внимательно слушали его герои. 
Звуки арфы будили воиновъ уже по утру, читаемъ въ Беовульф*. Между 
т1>мъ кто-нибудь принимался разсказывать о своихъ собственныхъ при- 
ключешяхъ и извлекалъ изъ. превратностей, которыя претерпЬлъ, нраво- 
учен1я на благо своихъ сотоварищей. Нередко забавлялись разгадыва- 
и1емъ загадокъ. Иногда мы слышимъ и споръ между героями, въ кото- 
ромъ одинъ старается возвыситься надъ другимъ своими подвигами. 
Время между т-Ьмъ шло, и питье начинало оказывать свое дМств1е; тогда 
нер-Ёдко давались об^ты: торжественно обещали совершить тотъ или иной 
подвить. 

Особенно торн{ественными были т* пиры, на которыхъ присутство- 
валъ какой-нибудь чужестранецъ, такъ какъ у англосаксовъ, какъ и у 
другихъ германцевъ, гостепршмство свято чтилось. Лишь только чуже- 
земецъ переступалъ порогъ, онъ приветствовался хозяиномъ, поел* чего 
этотъ послЬдшй тщательно заботился объ устроешиприбывшаго.. Во время 
пира онъ занималъ почетное м-Ьсто и сид^лъ противъ короля. Ему наз- 
начались особые прислужники, которые должны были позаботиться о по- 
кояхъ для гостя. Когда этотъ посл-ЬдиШ у*зжалъ, онъ богато одаривался. 
Оруж1е и платье, а также и коней давали пришельцу съ собою — особенно, 
если онъ оказалъ услуги своему дарителю и его дому. 

Но обратимся ко внутреннему устройству дома англосаксовъ. КромЬ 
залы, гд* былъ собственно настоящШ жизненный пульсъ, безъ сомн*Н1я 
въ дом* было еще много комнатъ: такъ, — конечно, спальня для хозяина 
дома и его жены, покой для гостей, безъ сомн*н1я также и комнаты для 
женщинъ. Вс* эти комнаты были, въ общемъ, также просты. Сид*ли, 
обыкновенно, на стул*, бол*е похожемъ на скамейку; въ поко* для жен- 
щинъ находимъ наряду съ^ нимъ родъ скамейки. Столы въ этихъ комна- 
тахъ Бъ древнее время были большею частью круглыми и покоились на 
трехъ или четырехъ ножкахъ; только изр*дка находятъ столы, покоя- 
щюся народной колонк*. Уже рано въ англосаксонскихъ источникахъ 
можно найти упоминан1е объ очаг*. Позже— уд*лялось особое м*сто для 
ириготовлен1я пищи. Было-ли это отд*льной постройкой или только м*стомЪ; 
которое примыкало къ зал*, нельзя точно установить; в*роятн*е — первое, 
йежду нимъ и главнымъ пространствомъ лежалъ ЬеПЬйв, гд*, обыкно- 
венно, содержалась прислуга. 
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Тогда какъ въ древнее время главный покой и осв1Ьщался и на- 
гр1^вался огнемъ очага, позднЬе, подъ вл1ян1емъ западной культуры, сташ 
употреблять св'Ёчи для осв(щен1Я комнатъ. Вм1^ст1Ь съ ткжъ познакоми- 
лись и съ подсв']^чникомъ, который ихъ поддерживалъ. Для приготовления 
дтихъ св']^чей, кажется, пользовались по преимуществу салоиъ ивоскомъ. 
Поел-ЬдиШ очень легко добывался, благодаря множеству пчелъ въ гЬхъ 
€транахъ. Подсв'Ьчники часто художественно украшались; д'Ьлались они 
большей частью изъ металла, иногда изъ серебра. Отъ римлянъ англо- 
саксы выучились также употребленш лампъ. 

Относительно устройства постели источники не даютъ желаемой точ- 
ности. Вероятно, она состояла изъ соломенныхъ плетенокъ, на который 
накладывались покрывала. Эти плетенки и покрывала втеченш дня сохра- 
нялись въ постельныхъ ларяхъ. Покрывалами обыкновенно и закрывались. 
Излюбленными были м1ёховыя покрывала, который получались въ торгов.11; 
съ с1Ьверными германцами. Если въ бол'^е древнее время постель ;^алась 
тамъ, гд1Ь сид']^и днемъ, то поздн']^е появляются особыя скамейки для по- 
стели, бол']^е низшя поставки, который сохранялись въ отдаленныхъ угол- 
кахъ комнаты. Собственно кровати — р*дки и встречаются, большею частью, 
у людей съ положен1емъ. 



Семья. 

Семейныя узы для англоеаксовъ, также, какъ и для всёхъ герман- 
1(ввъ, были священны. Правда, женщина была безправна, но она была 
в1^рной, любвеобильной подругой своего мужа во всЬхъ положен1яхъ жизни 
и высоко имъ почиталась. Она принимала участ1е во всемъ, что касалось 
мужа, помогала ему, когда нужно было обдумать что-цибудь новое или 
важное, сидела рядомъ съ нимъ на пиру, приветствовала гостей и про- 
славляла ихъ, если они совершили какой-нибудь подвить на службе ея 
супруга. Жена прюбреталась покупкой, Обручеще было настоящей торговой 
сделкой, которая заключалась между родственниками невесты и жениха. 
После того, какъ покупка невесты была завершена, между обеими сто- 
ронами определялся размеръ утренняго подарка и вено, т. е. состоян1е, 
которое женщина должна получить, если бы она овдовела. Самой девушке 
бракъ не навязывался, но ей позволялось решать по собственному же- 
лашю. Въ браке женщина совершенно покорялась воле мужа, но, все же, 
после, какъ и раньше, она оставалась въ юридической связи со своими 
родственниками. Разводъ не былъ труденъ въ доисторическое время, онъ 
зависелъ отъ соглашенхя обоихъ супруговъ, но, все же, случался редко. 
Рядомъ съ законной женой были, конечно, въ языческое время не редки 
любовнищл, незаконныя жены. 

Важнейшей задачей жены было рожать своему супругу наследии - 
ковъ. О самихъ детяхъ после ихъ рожден1я не всегда заботилась жен- 
щина. Они передавались потомъ, особенно въ высшихъ сословхяхъ, корми- 
лицамЪ; которыя ихъ кормили к воспитывали. Уже рано у англоеаксовъ 
находимъ мы обычай пеленан1я детей. Они лежали въ люльке, которая 
зачастую была изящно разукрашена и богато убрана. Когда они могли 
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уже бегать, топтались они на земельномъ полу залы или на св*жемъ воз-г 
дух* передъ домомъ. Д-Ьти знатныхъ часто ходили къ воспитателю, который 
обучалъ ихъ владеть оруж1емъ. Д*ти рано становились совершеннолетними: 
по законамъ Кента и Вессекса, въ древнЬйшее время — уже съ 10-ти л*тъ, 
позже съ 12-ти, и еще позже съ 15-ти. По объявленш совершеннол'бтхя, 
^-Ёти становились правоспособными, вступали въ общину и сотню, полу- 
чали право па полную виру, сами могли управлять своимъ имуществомъ 
и приносить присягу передъ судьей. 

Погребен1е у англосаксонскаго народа также было чисто герман- 
екимъ. Въ поэм1^ Беовульфъ мы находимъ одинаковые обряды, какъ 
и у с*верныхъ германцевъ. Трупъ или сожигался на костр* или достав- 
лялся на корабль, который потомъ отдавался морскимъ волнамъ. И въ 
томъ, и въ другомъ случа*, усопшему сбоку клались богатые дары: золото, 
кольца, оружие, короче — все, что ему было дорого при жизни. Все это 
онъ долженъ былъ употреблять, по воззр*н1ю народа, и за гробомъ. Если 
мертвый сожигался, надъ его пепломъ набрасывался холмикъ. Родствен- 
ники же объ*зжаютъ или обходятъ могилу и поютъ хвалебныя п*Ьсни въ 
честь усопшаго. Дома пирушкой справляютъ поминки по немъ, пирушкой, 
въ которой невидимо принимаетъ участ1е и усопш1й. Сожжеше гЬлъ, ко- 
нечно, прекратилось, лишь только появились начатки христханства. Уже 
рано въ Британ1и стало на его м-Ьсто погребен1е несожженнаго трупа, но, 
все же, и дары усопшему и поминки продолжались еще ц'Ёлыя стол'Ётхя; 
христ1анство не было въ состоянш уничтожить ихъ. 

Кром4 сочленовъ с«мьи, почти у всЬхъ свободныхъ находимъ мы въ 
древнее время ^абовг, которые лишь по введенш христ1анства получили 
достойное человека быт1е. Они были лично несвободными, считались вещью 
и находились совершенно подъ властью своего господина, который могъ 
по желашю наказывать ихъ, и даже убить. Что обращен1е съ ними не 
всегда ^было наилучшимъ, показываетъ то обстоятельство, что зачастую 
слуги убегали отъ своего господша изъ-за страха наказан1я. Однако, по- 
добные случаи обусловливались личнымъ характеромъ господина; въ общемъ 
же, обращен1е со слугами не было дурнымъ. Пользовались ими для все- 
возможныхъ услугъ, больше же всего для пастьбы стадъ^ Такъ мы нахо- 
димъ рабовъ-конюховъ, свинопасовъ, или д*вушекъ, который на ручной 
мельниц* мололи хл-Ьбъ, смотрели за детьми и т. п. Особенно часто упо- 
минаются въ качеств* рабовъ покоренные кельты (валлШцы). Но и изъ 
другихъ странъ рабы доставлялись въ Британш: они были хорошимъ 
предметомъ торговли. Если слуга оказывался виновнымъ въ какомъ-ни- 
будь преступлеши, то ему назначались друпя наказан1я, ч-Ьмъ свободному. 
Если онъ покусился на чью-нибудь жизнь, его в*шали или побивали 
камнями, въ то время, какъ свободнаго обезглавливали . или сбрасывали 
со скалы. Клеймлеше и бичеван1е, которыя зачастую практиковались надъ 
несвободными, не случались никогда со свободнымъ Что касается нака- 
зашя свободныхъ, то оно различно въ различный эпохи. Древне-герман- 
ская месть рано уже, — в-Ьроятно^ подъ вл1ян1емъ хрисйанства, была 
заменена вирою. Противъ большихъ и повторныхъ преступленШ— -законы 
011ред*ляютъ или т*лесныя наказанья (отр-Ьзанхе отд*льныхъ членовъ, сди- 
рание кожи) или потерю личной свободы, изгнан1е, тюрьму, смерть. Соб-. 
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ственно тюремное заключеше--р4дко, и упоминается лишь позднЬе, хотя 
и тогда темница есть только средство обезпечетя, если кто-либо не на- 
ходить поручительства для явки въ судъ, или если должно быть остав- 
лено время для родственника виновнаго, чтобы его выкупить. 

Подъ наблюдешемъ несвободныхъ стоялъ, какъ уже упомянуто, скотъ. 
Въ богатств* стадами состояло отчасти состоян1е англосаксовъ. Между 
пастбищными животными мы находимъ рогатый скотъ, овецъ и, прежде 
всего, свиней. Изъ птицъ упоминаются гуси и павлины. Некоторые богач1г, 
кажется, им-бли также ц*лые табуны. Скотъ пасся на свобод*, на туч- 
ныхъ лугахъ или же въ дубовыхъ л*сахъ. Вблизи пастбища находился 
огороженный водоемъ, къ которому животныхъ водили на водопой. 

Занятгя англосаксовъ были различны въ отд*льныхъ сослов1яхъ. 
Дворянство, конечно, находило самое большое удовольствге въ войн*, охот*, 
и попойк*, которая сопровождала и то, и другое. На войн* предаодитель 
*халъ верхомъ впереди войска, которое сл*довало за нимъ п*шимъ. Воору- 
жен1емъ служили кольчуги, липовый, обитый м*дью щитъ, м*дный шлемъ, 
на которомъ нер*дко изображался кабанъ. Между наступательнымъ ору- 
Ж1емъ самое важное— мечъ и копье. Первый, большею частью обоюдо- 
острый, часто снабженъ на рукояти художественными украшен1ями. На 
клинк* — иногда написано рунами имя перваго обладателя. Мечи носятъ 
особыя имена; согласно легендамъ, они — работы великановъ или же кар- 
ликовъ и часто колдовствомъ д*лаются неотразимыми. Кром* нихъ знали 
также въ качеств* наступательнаго оруж1я — стр*лы и лукъ. Передъ сра- 
жающимися разв*валось знамя, которое никогда не исчезало изъ боя. Бъ 
мирное время главнымъ развлечен1емъ была охота, для которой давали 
просторъ обширные д*вственные л*са страны. Почти каждый свободный 
им*лъ свой охотничШ округъ; округъ королей былъ самымъ обширнымъ. 
Даже духовенство въ христ1анское время не могло отвыкнуть отъ этого 
унасл*дованнаго развлеченхя. Охота производилась въ л*сахъ и на поляхъ, 
какъ съ собаками, такъ и съ соколами. Дрессировк* этихъ охотничьихъ 
собакъ уд*лялось большое вниман1е. Для собакъ зачастую назначался особый 
слуга. Особенно излюбленными были борзыя собаки. Между животными, 
за которыми охотились, особенно выд*ляются кабанъ, олени, серны, зайцы. 
Охотились и за пернатыми, причемъ соколъ исполнялъ свое д*ло. Четверо- 
ногихъ животныхъ убивали копьемъ или стр*лой изъ лука; иногда за- 
вязывался поединокъ; тогда вынимался и мечъ. Изъ дальн*йшихъ увесе- 
ленШ, которымъ предавалось особенно даорянство, сл*дуетъ упомянуть 
верховую *зду и плаван1е. 

Занят1я просто свободныхъ были разнообразными. Они также, какъ 
и дворянство, принимали учасйе въ войн* и въ в*чахъ и охотились на 
своихъ выгонахъ. Наряду съ этимъ имъ же принадлежалъ надзоръ за 
своими землями, своими л*сами, своими выгонами, ибо въ нихъ состояло 
ихъ богатство. Каждое влад*н1е было ограничено и такимъ образомъ 
отд*лено отъ сос*дей. Пашня обработывалась уже ращонально, чему вы- 
учились, в*роятно, отъ римлянъ. Въ бол*е поздн1й пер1одъ — англосаксон- 
скйхъ королей — не разъ упоминается плугъ, изготовлявшШся, какъ и 
много другихъ предметовъ, кузнецомъ, работникомъ по дереву и металлу. 
Изъ здаковъ с*ялся преимущественно ячмень, изъ котораго д*лалось не 
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ТОЛЬКО пиво, но и хл'Ьбъ. Скотоводствомъ тоже уже рано стали зани- 
маться съ особенной заботливостью. Обязанность приготоа1ен1я масла и 
сыра лежала на женщинахъ. Обращали вниман1е и на пчеловодство. Были 
особые пасЬчники, а воровство пчелъ уже въ древнее время сурово кара- 
лось. В'Ьдь цчеламъ были обязаны сотами, которые были необходимы для 
приготовлен1я меда, и воскомъ, составлявшимъ хорошую отрасль торговли. 
Наряду съ землед*л1емъ и скотоводствомъ, свободный англосаксъ занимался 
преимущественно торговлей. Какъ норманнск1е, такъ и англосаксонск1е 
корабли бороздили северное море. Повсем'Ьстно мы находимъ торговыя 
м-Ьста (сеар81;6т^), между которыми Лондонъ занимаетъ первое м*сто. Въ 
м'Ьстностяхъ, гд* процветала торговля, царствовалъ миръ. Почти сплошь 
-были это укр*пленныя м*ста, лишь торговля скотомъ производилась иногда 
на ровныхъ м-Ьстахъ. Въ важнМшихъ торговыхъ центрахъ мы находимъ 
рог1;§егё&, надсмотрщика надъ торговлей, который назначался королемъ 
и сл-Ьдилъ за торговлей. Никакая торговая сделка не могла по законамъ 
состояться безъ свидетелей. Торговать можно было во вс* дни, только 
въ воскресенье было это строго запрещено поел* введен1я христ1анства. 
Предметы торговли необыкновенно разнообразны: рабы, скотъ, медъ, масло, 
короче — все, что производила страна, являлось на рынк*. Англы вели 
торговлю особенно съ фризами и франками. Въ древиМшее время торговля 
^ыла меновой, но уже очень рано выступаетъ платежнымъ средствомъ 
металлъ. Только пользовались имъ не въ монетномъ вид*, а по весу. 
Чеканная монета является лишь позднее и возникаетъ подъ вл1ян1емъ 
римской. Но и чеканъ-то получали лишь более мелк1я счетныя единицы: 
пфенниги. Счетнымъ металломъ было, главнымъ образомъ, золото и се- 
ребро. Единицу составлялъ взвешенный фунтъ, — подразд'Ёлешями были — 
шиллингъ и пфеннигъ. На одинъ фунтъ приходилось 240 пфенниговъ, на 
1 шиллингъ въ Мерсш — 4, въВессексе — 5 пфенниговъ. Въ Кенте подраз- 
делен1емъ шиллинга является скоетъ (Зкое!), который приблизительно 
имеетъ ценность пфеннига. Равную ценность имеютъ нортумбр1йск1я оримзы. 
Къ этимъ англосаксонскимъ счетнымъ ценностямъ прибавились, благодаря 
<^иошен1ямъ съ датчанами, позднее — новыя, а именно, марка, ценность 
которой = */2 фунта == 1 20 пфенниговъ, манку съ (Мапсив) = 7^ Ф- = 30 
пфенниговъ и ёръ (Ог) = 20 пфеннигамъ. 

Путешеств1е изъ страны въ страну происходило на лодкахъ, на 
суше ездили на телегахъ. Иногда купецъ ехалъ верхомъ. Тогда его ло- 
шадь имела седло, узду и недоуздокъ, онъ самъ стремена и шпоры. Редко 
купецъ выезжалъ одинъ, обыкновенно мнопе соединялись для совмест- 
наго путешеств1я. Прообразомъ для повозокъ, которыми пользовались для 
перевозки товаровъ, была римская двухколесная Ы^а, такъ какъ лошади, 
которыхъ погоняли кнутомъ, припрягались не къ дышлу, но прямо передъ 
цовозкой. Люди ходили большею частью пешкомъ. Старыя римск1я дороги, 
по образцу которыхъ позднее возводились подобный же, были хорошими 
путями сообщен1Я. Постоянно при такихъ странств1яхъ носили оруж1е, 
большею частью, копье, которое было несомо горизонтально на плече. Путе- 
шеств1е затруднялось недостаткомъ гостиницъ, но все же на высотахъ 
саксонской Англ1И имелись постройки, подобный восточнымъ караванъ- 
•сараямъ, где можно было останавливаться на ночь. Римск1я постройки, 



какъ кажется, служили именно для этого. Недостатокъ гостиницъ, между 
прочимъ, выкупало широкоразвитое гостепрхимство, къ которому каждый 
обязывался какъ по св1^тскимъ, такъ и церковнымъ закопамъ. Прежде 
всего надо было принимать странствующихъ священниковъ. Первый долгь 
гостепршмства требовалъ омыть руки и ноги чужеземцу, зат*мъ предло- 
жить ему освежиться. Втеченш трехъ ночей можно было принимать чуже- 
земца, но нужно было предоставить его правосудш, если онъ совершалъ 
что-нибудь противозаконное, или, наоборотъ, защитить его права. Если 
пришлецъ былъ иностранцемъ, онъ пользовался покровительствомъ короля, 
почему король также им'Ьлъ право на виру за чужеземца. 



Королевство и имперхя Каролинговъ. 

Составилъ 0. Генне-амъ-Ринъ. (Пер. подъ ред. проф. Трачевскаго). 

Съ т*хъ поръ, какъ храбрый победитель арабскихъ полчищъ, втор- 
гнувшихся во Франщю, знаменитый майордомъ Еарлъ Маршелъ, сталъ 
управлять государствомъ (714 — 741), отъ королевства Меровинговъ оста- 
лась одна бледная т4нь; власть уже перешла въ руки Каролинговъ, и 
обладаи1е этими посл'Ёдними насл'Ёдственною короной было лишь вопросомъ 
времени. Обезопасивъ государство съ юга и сохранивъ такимъ образомъ 
Европу для европейцевъ, Еарлъ и не подозр-Ьвадъ всей важности своей 
иойды. Онъ гораздо бол-Ье заботился о томъ, чтобы распространить гос- 
подство франковъ къ северу и востоку. Первымъ его шагомъ къ этому 
было подчинен1е въ 734 г. фртовъ поел* мужественнаго сопротивлен1Я 
съ ихъ стороны. Будто настоящ1й король, онъ раздЬлилъ передъ своей 
смертью государство между своими сыновьями Еарломаномъ и Пипи- 
номъ (собственно Еарльманъ и Пиппинъ). По такъ какъ первый вскорЪ 
удалился въ монастырь, то посл-ЬднШ, третШ изъ Пипиновъ и потому 
названный МладШимъ (не Малымъ, и не Короткимъ), остался единодер- 
жавнымъ и не замедлилъ присоединить къ своей власти и королевсшй 
титулъ (751), а также надеть себ* корону, хотя и не безъ соглас1я папы — 
на основаши «Во и! йев». РимскШ епископъ сделался свЬтскимъ княземъ 
и первосвященникомъ христханства; Каролинги сделались королями, а 
аат*мъ императорами. 

При Пипин* господство франковъ распространилось еще дальше; 
Вестфал1я сд1^алась ихъ данницей; алеманы были вполне покорены; Ба- 
вар1я лишилась многихъ земель и ста-па зависимой отъ имперш. На югЬ 
была присоединена Септиман1я — остатокъ арабскихъ влад'Ьн1й въ сЬверныхъ 
Пиренеяхъ, и съ окончательнымъ завоеван1емъ Аквитан1И, незадолго до 
смерти Пипина, вся Галл1я была соединена подъ скипетромъ Каролинговъ. 
Наконецъ, призванный папой, Пипинъ подготовилъ завоеванхе Италш по- 
б-Ьдами надъ лангобардами, которое долженъ былъ докончить его бол'Ье 
велик1й сынъ. 

Еарлъ Великгй сначала управлялъ, подобно отцу, совместно съ 
братомъ Еарломаномъ; но носл-Ь его смерти (771), оставшись единодер- 
жавнымъ, продолжалъ вс* начинан1я Пипина и далъ имъ дальнейшее 
развит1е. Покорен1е саксовъ заняло не мен-Ье трети стол*т1я. Въ последнее 



время при Пипин* они проникли на западъ до Рейна и угрожали господ- 
ству франковъ въ Вестфал1и. Прежде всего была отвоевана эта земля. 
Средн1е и восточные саксы подпали подъ довольно легкую зависимость 
отъ франковъ. На самомъ д1^1^ они жили еще свободно и совсЁмъ, какъ 
древнее германцы, — независимыми округами, слабо связанными между собою. 
Шасть дворянства была такъ значительна, что Карлъ поступилъ мудро, 
привлекши знать на свою сторону. Видукиндъ и другхе не поддались его 
приманкамъ и должны были б'Ьжать. Франксше законы, очень строг1е, 
даже кровавые, вводились при помощи духовенства, которое разсылало 
свои мисс1и по стран*. Но церковь им*ла право отменять смертную казнь, 
если виновный подчинялся ея власти и, благодаря этому, она усилива- 
лась. ВозвратившШся Видукиндъ снова поднялъ возсташе и подготовил ъ 
поражен1е франковъ; но Карлъ отомстилъ не только победой, но и (при 
Верден'Ё въ 782 г.) жестокой казнью 4500 с^ксовъ, выданныхъ ему вож- 
дями, конечно, на законномъ основан1и. Возмущен1е противъ этого кро- 
ваваго д-бла было также подавлено. Видукиндъ и Аббю сдались и крести- 
лись. Но этимъ д-Ьло не кончилось; третье возстан1е эпигоновъ продолжа- 
лось ц*лыя десять л*тъ и завершилось прочной победой франковъ, а также 
принудительнымъ разселешемъ строптивыхъ саксовъ, во франкскихъ обла- 
стяхъ. 

Совершенно другой характеръ носило покорен1е Баварт. ЗдЬсь д-Ьло 
обошлось безъ дикихъ боевыхъ сценъ и кровопролит1й. Герцогъ Тассило 
своевольно провозгласилъ себя независимымъ, привлекши на свою сторону 
зн^ть и церковь, и распространилъ свое господство на славянъ, которые, 
освободившись отъ аз1атскихъ аваровъ, проникли въ Крайну и дальше. 
Но за этимъ возвеличен1емъ герцога быстро последовало его паден1е. Его 
изм1Ьна франкамъ принудила Карла къ походамъ, и Тассило искупилъ свое 
короткое могущество заключен1емъ въ монастыре. Бавар1Я подчинилась 
франкамъ, авары были совершенно разбиты, и царство Карла расшири- 
лось до пред-Ьловъ современной Венгр1и и Адр1атическаго моря. Усп-Ьхи 
славянъ были остановлены; ихъ земля покрылась немецкими городами, 
монастырями и селами. 

Завоеван1е Саксон1и и Бавар1и положило основанге возникшей поздн1^е 
восточно-франкской, и зат^мъ немецкой имперш. Безъ этихъ подвиговъ 
Карла Великаго не было бы Герман1и, и вся ея восточная половина п 
даже больше осталась бы въ рукахъ славянъ. 

Также, какъ съ востока, должна была обезпечить себя импер1я 
Карла и съ юго-запада. Зд-Ьсь д1ло было въ томъ, чтобы разъ навсегда 
воздвигнуть могущественную преграду вторжен1ю ислама въ среднюю Европу. 
Съ этой ц-Ёлью, благодаря раздорамъ между арабами и берберами въ 
Испан1И, Карлу удалось захватить испанскую марку между Эбро и Пире- 
неями (778 г.). 

Что касается до распространен1Я господства франковъ въ Италги. 
то зд-Ёсь д-Ьло шло не объ одномъ огражден1и границъ, но именно объ 
установлен1и отношенШ между папской и королевской властью, межд} 
церковью и государствомъ, а также объ отношен1Яхъ къ лангобардамъ. 
Карлъ предпочелъ заключить союзъ съ нарождающейся светской властью 
церкви, а не съ непрочнымъ господствомъ лангобардовъ, которое онъ и 
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€ломилъ совершенно въ 774 году. Отсюда произошла личная ун1я между 
франкской и лангобардской, позднее итальянской, короной. По этому по- 
воду папа не преминулъ изъявить притязан1е на разд-Ьлъ Итал1и между 
нимъ и королемъ; возникла оживленная переппска; но въ конц']^ концовъ 
поб^^дилъ сильнМшШ, продиктовавъ миръ и даровавъ церкви лишь огра- 
ниченную область. 

Теперь Франкское королевство, если прим1^нить нын1^шн1я назван1я 
земель, обнимало всю Францш, Бельпю, Нидерланды, Германш къ западу 
отъ Дравы, Эльбы и Заалы, Австрш по сш сторону Лейты, а также Ката- 
лонш и Лангобардское королевство при Карл*, верхнюю и среднюю Италш, 
а съ нею и герцогство Беневентъ, т. е. большую часть поздн*йшаго 
Неаполитанскаго королевства. Но вн*шн1я границы этого м1рового цар- 
ства, соперничавшаго по величин* съ ВизантШской импергей и влад'Ьн1ями 
калифовъ, были еще слабы и постоянно колебались. 

Т^мъ не менЬе, могущество Карла Великаго въ его вЬк* было гро- 
мадно. Испанско-арабск1е эмиры, аварск1е ханы, посланники восточнаго 
императора и багдадскаго калифа перебивали другъ у друга его милость. 
Славянск1е князья и христ1анск1е короли Астурш просили его о защит*. 
крусалимскШ патр1архъ прислалъ ему ключи отъ Святого гроба. Онъ уже 
былъ на д*л* императоръ, прежде ч*мъ получилъ этотъ титулъ и корону. 
А получилъ онъ ихъ, благодаря своимъ отношен1ямъ къ папству. 

Карлъ ВеликШ былъ не такой челов*къ, чтобы подчиняться папскому 
жезлу, какъ это, къ сожал-Ьнш, д*лали поздн*йш1е императоры; хотя въ 
религ1озномъ отношенш онъ былъ преданнымъ сыномъ церкви. Уже со 
временъ Пипина франкск1е епископы были независимы отъ Рима, и вс*ми 
своими интересами они были связаны съ государствомъ. Мало того! Когда 
повелительница восточнаго христ1анства, аоинскШ выродокъ, Ирина, жен- 
щина, лишенная добродетели и совести, возстановила посредствомъ Ни- 
кейскаго собора въ 787 году иконопочитан1е, отвергнутое ея предше- 
ственниками, иконоборцами, то Карлъ, несмотря на одобрение папы 
Адр1ана I, созвалъ соборъ во Франкфурт* на Майн* въ 794 г. и пове- 
л*лъ предать проклятш постановлешя Никейскаго собора; а отъ папы по- 
требовалъ признан1Я франкфуртскаго постановлен1Я и даже обвинилъ его 
въ симонш. Тщетно возставалъ Адр1анъ противъ такого мн*н1я короля. 
Еще слаб*е былъ его преемникъ, Левъ III. Изгнанный римлянами, онъ 
б^жалъ къ Карлу, который водворилъ его снова. Въ благодарность за это 
папа возложилъ на голову короля въ 799 г. въ Рим* императорскую 
корону; но это скор*е удивило, нежели обрадовало Карла, который лучше 
желалъ бы завоевать ее. Папа сд*лалъ это не столько по собственному 
побужденш, сколько вынужденный обстоятельствами. Онъ хот*дъ преду- 
предить Карла — и это придало новой «Римской имперш» ея полу антич- 
ный, полухрист1анскШ характеръ на мнопе в*ка. 

Еарлъ Великгй и его дворъ. 

Могучая личность Карла Вели]^аго осталась образцомъ для вс*хъ 
среднихъ в*ковъ и для поздн*йшихъ временъ. Недаромъ мнопе посл*- 
дующ1б императоры и короли вс*хъ христ1анскихъ странъ носили его имя; 

ГВЛЛЬВАЛЬДЪ. 10 



Народъ и государство Каролгшговъ. 

В'ЁБЪ Кародинговъ представляеть переходъ отъ неустановившихся 
еще порядБОвъ эпохи первсбленш народовъ къ прочнымъ, хотя и свое- 
образно расчлененнымъ, собственно среднев*ковымъ, государственнымъ учре- 
жденшмъ, которыя уже стали непонятны современному чиновничеству. 

При основанш франкскаго государства господствовало римское воз- 
зр*ше, что ВС* земли государства принадаежатъ королю *), какъ въ Рим- 
ской имперш — императору. Но все-таки требовалось, чтобы король разд^- 
дилъ свое государство между всЬми свободными «по возможности на равныя 
части». Однако это воззр1^н1е исчезло съ падешемъ франкской монархш. 
Земельные над&и>1 становились все неравном'Ьрн^е; пом'Ёстья знатныхъ росли 
по м1^р* того, какъ вельможи все бол^е и бол1Ье посягали на непосредственныя 
влад'Ьшя вороны, а также на участки мелкихъ землевлад'Ёльцевъ. Зависи- 
мость собственности отъ надЁла, связанная съ правами сельской общины, 
рода и семьи влад^^ца, постепенно слаб1^ла. Собственникъ могъ завШать 
уже не только сыновьямъ (за отсутствхемъ которыхъ прежде над*лъ пере- 
ходилъ къ общин*]^), но и внукамъ, а зат'бмъ и братьямъ своимъ. Права 
общинниковъ, рода и семьи были забыты. М'Ьсто этихъ корпорацШ во 
многихъ случаяхъ заступала церковь. Влад*тя свободныхъ становились 
не только самостоятельн1^е, но, благодаря зав']Ьщан1ямъ, и раздробленн1^е. 
Расчищая общинный л'Ёсъ подъ пашню, отд'Уьныя лица прюбр']^тали части 
этой прежде общей земли. Эти новины разростались въ ущербъ над*- 
ламъ. Такимъ образомъ постоянно увеличивавшееся крупное землевлад'&н1е 
становилось все опаснее для мелкопом'Ьстныхъ свободныхъ людей. Цер- 
ковный земли также сильно росли. Церковь и знать получали огь короля 
въ подарокъ множество земель за службу престолу; а затраченный на 
нихъ трудъ уничтожилъ мало по малу ихъ отчуждаемость. Крупныя 
поместья дворянъ и церкви обнимали при Каролингахъ уже сотни дере- 
вень. Влад1^льцы уже не могли съ ними справиться и отдавали над1Ьлы 
слугамъ, которые назывались мызниками. Эти влад'Ьн1я были зародышами 
возникшихъ впосл'Ьдствш мелкихъ государствъ. 

Рядомъ съ этимъ развивалось и монетное д'Ёло. Знать оспаривала 
у государства право чеканить монету, и вмЬсто прочньтхъ золотыхъ де- 
негъ, она пустила въ оборотъ безпорядочныя серебряныя. Карлъ ВеликШ 
упорядочилъ и это Д'ЁЛО. Онъ постановилъ, что фунтъ золота равенъ 20 
солидамъ, или 240 серебрянымъ денар1ямъ. Въ т* времена за полденар1Я 
можно было купить курицу или 4,8 кил. пшеничнаго или 6 кил. ржа- 
ного хл-Ьба. Корова стоила 6 денар1евъ, лошадь отъ 10 — 30 ден. Теперь, 
по Дану, курица стоитъ отъ 4 — 8 разъ, рожь въ 6 разъ, а пшеница 
въ 9 разъ дороже, нежели при Карл* Великомъ ^). 

Ч-Ьмъ больше росла крупная земельная собственность, т*мъ больше 
увеличивалось число песвободпыхъ\ но ихъ положеше улучшилось, потому 
что господинъ нуждался въ работникахъ. Принадлежавшхе корон* могдп 
занимать различный должности и получать санъ. Подъ властью церкви 



^) Каг1 ЬашргесМ; Веи^зсЬе аезсЫсЬ^е. ВегИп 1892. II. В(1. 8. 83 ЯГ. 
2) ВаЬп, Беи^зсЬе аеасЫсМе. Оо^Ьа 1888. I. В(1. 2 НаШе. 8. 708—713. 
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имъ тоже представлялась возможность обогатиться, да и тяжестей они 
несли немного. Но свободные об4дн*ли; отчасти, благодаря бодьшимъ су- 
дебнымъ штрафамъ, они попали въ рабство за долги, отчасти имъ вре- 
дили безпрестанныя войны, въ которыхъ они должны были принимать 
)^аст1е. Угнетаемые крупными землевладельцами, они принуждены были 
продать имъ свои поместьица и отдаваться подъ ихъ защиту сперва на 
правахъ свободныхъ подзащитныхъ людей, потомъ какъ оброчные крестьяне, 
наконецъ какъ несвободные и подчиненные; посл*дн1е слились въ одинъ 
классъ кр*постныхъ. 

Крупные помещики становились все более и более независимыми 
отъ государства; они добились освобожден1Я отъ налоговъ, воинской по- 
винности и штрафовъ, они стали пртилегированными. Они назначали 
чиновниковъ, которые пользовались одинаковыми правами съ королевскими; 
сами налагали подати на своихъ подчиненныхъ и были ихъ судьями и 
предводителями. Короли тщетно, противодействовали этому возвышенш; 
имъ удалось только ограничить его, но не подавить. Въ конце 9 века 
привилегированные имели уже «свои собственные низш1е суды. Точно также 
они образовали мелк1я воюющ1я державы. 

Какъ въ старыя времена мелк1е короли окружали себя дружиной, 
а Меровинги антруст1онами, такъ и крупные помещики собирали вокругъ 
себя отряды всадниковъ, въ которые стекались во множестве обедневш1е 
свободные. Эти вассы присягали господину въ верности, отдаваясь подъ 
его защиту, и обещали поддерживать его въ борьбе и нужде. Господа 
не замедлили присоединить къ^ этому маленькому конному войску пехоту, 
составленную изъ ихъ подчиненныхъ — свободныхъ, несвободныхъ и кре- 
постныхъ. Съ этими войсками помещики присоединялись къ более много- 
численнымъ отрядамъ, которые графы собирали во имя короля въ своихъ 
областяхъ. И Каролингй всею своей властью поадержали это учрежденхе, 
которое готово было уже распасться при ихъ предшественникахъ. Карлъ 
ВеликШ неутомимо стремился привлечь какъ можно боЛьше свободныхъ 
къ военной службе. Но это не удавалось: ихъ число все уменьшалось и 
еще до смерти императора они уступили отрядамъ землевладельцевъ и 
впоследств1и войска состояли уже изъ однихъ вассаловъ. Эти последн1е 
составляли и общинный судъ своего господина (ветог, 8е1§11еиг). Такимъ 
образомъ помещики совершенно ослабили государство и способствовали 
его распаденш. 

Такъ произошла феодальная или ленная система. Теперь король по- 
велевалъ только знатью, а она своими вассалами, и это не только на войне, 
но и въ мирное время. Правда, Карлъ ВеликШ отменилъ, подобно своимъ 
предкамъ, наследственность должностей, которая прокралась при позднейшихъ 
Меровингахъ. Но она была въ духе времени, и ее нельзя было уничтожить. 
Чиновники, въ особенности графы, получали поместья, и ихъ жалованье 
состояло въ доходахъ съ сельскаго хозяйства. Это-то и вело къ ихъ само- 
(• гоятельности и наследственности: ведь они обладали источникомъ, изъ кото- 
раго исходила ихъ плата *). Позднейш1е Каролингй утвердили этотъ принципъ, 
чтобы привязать къ себе чиновниковъ, въ качестве своихъ вассаловъ, 
которые теряли свою должность при нарушеши верности. Такимъ обра- 



*) ЬатргесЬ^;, назв. соч. стр. 105 и сл-Ьд. 
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зомъ они сделались неограниченными господами своихъ бенефиц1й, и еще 
до конца Каролинговъ посл*дтя стали уже наследственными. Государств<» 
потеряло всякое вл1яше; чиновники были связаны только клятвой въ в'Ь]>- 
ности, но не законными обязательствами. 

Сеймы обратились въ собран1я крупныхъ вассаловъ; уже не король 
спрашивалъ у нихъ совета, а они подавали ему сов-Ьты, предостерегали 
его, даже угрожали отпадвн1емъ. На народъ государство тоже не иа«гЬло 
вл1ян1я; оно исходило только отъ знати и церкви. 

Ч*мъ бол*е падало могущество короля, подрываемое знатью, т^мъ 
большимъ блескомъ онъ окружалъ себя. Меровинги *здили по государству 
на сеймъ по старинному, въ повозк*, запряженной быками: у нихъ не 
было ни короны, ни скипетра, а только копье ^). Каролинги, пользо- 
вавш1еся большимъ вн*шнимъ значён1емъ, присоединили мечъ и щитъ, 
Карлъ ВеликШ — скипетръ и, вероятно, крестъ. Пипинъ учредилъ пома- 
заше, Карлъ ВеликШ — коронован1е. Каролинги уже не разъезжали по 
государству, чтобы чинить судъ. Но все-таки они не жили въ городахъ, 
какъ Меровинги, но въ загородныхъ дворцахъ. Если они предпринимали 
путешеств1я, то подданные должны были доставлять придворному штату 
пом*щен1е и средства для дальнЬйшаго сл*дован1я; точно также иностран- 
нымъ посланникамъ и св']^тскимъ или духовнымъ сановникамъ, если она 
•путешествовали. Епископъ, отлучавшШся изъ своей епарх1и, получаи 
ежедневно 10 хл-Ьбовъ, 3 поросенка, 1 свинью, 3 курицы, 15 яицъ, 
3 бочки напитковъ и 4 четверика овса. 

Во вн*шнихъ сношен1Яхъ король одинъ представлялъ государство: 
внутри онъ стоялъ во глав* общиннаго быта, въ которомъ онъ им-Ьлъ 
мало власти, а былъ просто блюститель государственнаго порядка. Онъ 
заключалъ союзы и миръ и предводительствовалъ войскомъ. Но отъ воли 
посл-Ьдвяго зависало вести или окончить войну: ей долженъ былъ под- 
чиняться король. 

Выше стояла власть короля въ судопроизводствть. Надъ нимъ не 
было судьи. Его судъ считался высшей инстанц1ей. Законы франковъ, 
Ьех ВаИса^ не были для него строго обязательны, лишь бы были соблюдены 
судебныя формальйости при участ1и коллегш присяжныхъ. 

ВажнМшемъ правомъ короля было коронное право {ВаппгесЫеХ 

въ силу котораго онъ могъ издавать постановлен1Я и запрещен1я; они 

им-Ьди силу по салическимъ законамъ, но лишь въ области королевскаго 

. суда; обыкновенные же суды руководились народнымъ правомъ. Точно 

также его постановлен1я не были обязательны и для его преемниковъ. 

При Каролингахъ карательные законы стали мягче, нежели онп 
были при Меровингахъ ^). Пипинъ и Карлъ Велик1й применяли смерт- 
ную казнь лишь въ самыхъ тяжелыхъ случаяхъ, а въ остальныхъ они 
заменили ее для свободныхъ денежнымъ штрафомъ и тюрьмою, для воль- 
ноотпущенниковъ и слугъ — т*леснымъ наказан1емъ. Если виновнаго пред- 
ставляли въ королевскШ судъ для назначен1Я ему наказан1я, то онъ все- 
цело зависЁлъ отъ милости короля. 

^) К1с11агс1 ЗсНгдЛег. ЬеЬгЪис!! Лег йеи^зсЬеп КесМз^езсЫсЬ^е, Ьв1р21§. 18^9. 
Стр. 109 и сл-Ьд. 
к *) ЗсЬгойег, то-же соч. 8. 339 Г. 
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Уже со временъ Карла Мартелла, Еаролинги упразднили герцогства^ 
УСИЛИВШ1ЯСЯ въ ущербъ королю при Меровингахъ, за исключешемъ н4- 
которыхъ пограничныхъ областей; Карлъ ВеликШ назначилъ туда погра- 
ничныхъ герцоговъ, или маркграфовь, съ военнымъ назначен1емъ, чтобы 
защищать границы отъ внШнихъ враговъ. Зато при Меровингахъ со- 
вершенно пало учрежден1е королевскихъ посланцевъ^ которые облегчали 
сношешя короля съ государствомъ; Еарлъ ВеликШ возстановилъ и рас- 
ширилъ ихъ значенье. Онъ раздЬяилъ всю импер1ю на округи, куда на- 
значалъ ежегодно двухъ посланцевъ: одного св-Ьтскаго, другого духов- 
наго; нонасамомъ д-Ьл* утверждалъ ихъ постоянно. Они вполн* заменяли 
короля въ округ*, были ответственны только передъ нимъ, получали отъ 
него приказан1я и отдавали ему отчеты. Они объезжали свою область и 
знакомились съ ея положешемъ, а также съ положешемъ ея жителей ^). 
При выбор* чиновниковъ король отдавалъ предпочтете двору, Этотъ 
посл*днШ самъ разделялся на четыре придворныя должности: сенешала, 
маршала, камерар1я и шенка. Во глав* канцелярш стоялъ референ- 
дарШ, во глав* королевскаго суда (поел* короля) одинъ или н*сколько 
пфальцграфовъ. Майордомы, которые при Меровингахъ стояли во глав* 
всего двора, были естественно упразднены при Каролингахъ, достигшихъ 
съ этой должности королевскаго титула. 

При Каролингахъ собран1я св*тскихъ и духовныхъ вбльможъ про- 
исходили на «майскомъ пол*» т. е. во время смотра войскъ, такъ что 
оно получило характеръ сеймовъ. Это ввелъ Пипинъ, перенеся старое 
мартовское поле, на которое собирались народные представители и когда 
производился смортъ войскамъ, на май м*сяцъ. Карлъ ВеликШ часто со- 
зывалъ собрате только л*томъ; Людовикъ благочестивый не соблюдалъ 
никакого опред*леннаго срока собранШ. М*сто ихъ вообще никогда не 
было строго установлено. Король обсуждалъ съ избранными людьми до- ■ 
клады сейму. Эти собратя не им*ли строго ограниченныхъ полномочШ; 
ихъ р*шешя касались всевозможныхъ вопросовъ и назывались «капиту- 
ляр1ями» ^), всл*дств1е разд*лен1Я на главы (карИе!). 

Доходы государства состояли изъ военной добычи, податей съ вас- 
саловъ и покоренныхъ народовъ, подарковъ иностранныхъ государей, 
папы и отечественныхъ вельможъ, изъ доходовъ съ королевскаго суда, 
съ коронныхъ им*нШ, съ церквей и монастырей (мужск1е монастыри 
должны были доставлять лошадей, женск1е — одежды), изъ поземельныхъ 
и подушныхъ податей, десятины съ л*совъ и луговъ, таможенныхъ и 
торговыхъ сборовъ, двухъ третей штрафовъ (изъ которыхъ графы удер- 
шивали одну треть) и т. д. Королю принадлежали также вс* вымороч- 
ныя им*тя, необработанныя земли и завоеванныя области '). 

Церковь^ религгя и суевгьргн. 

Важной и даже главн*йп1ей задачей политики Пипиновъ, особенно 
Карла Великаго, было дружественное отношен1е т^церквщ потому что въ 



^) ВсЬгбдег, то-же соч. 131 и сл-Ьд. 
') ЗсЬгййег, то-же соч. 181 и сл-Ьд. 
*) ЗсЬгбаег, 181 и сл-Ьд. 



ней они находили не только союзницу противъ строптивыхъ вельможъ. 
но и оруд1е вл1ян1я на народъ, въ смысл* порядка, спокойств1я и пре- 
данности царствующему дому. Поэтому вс*Ь власти и служебныя мЬста 
были распределены поровну между духовными и св-Ьтскими лицами; вс!» 
законы охраняли самымъ тщательнымъ образомъ — интересы церкви и ре- 
лигш вообще. Падерборнск1й капитулярШ (785 г.) предписывалъ, главнымъ 
образомъ, чтобы христ1ансшя церкви въ Саксонш пользовались большимъ 
почетомъ, нежели прежн1я язычесшя святыни. Церкви им-бли право убе- 
жища; кто укрывался тамъ, тотъ избавлялся отъ пресл*дован1Я, покуда 
его не требовали въ судъ; и даже тогда его жизнь была въ безопасно- 
сти, и его могли приговорить только къ штрафу или изгнанш. Отъ ми- 
лости короля зависЬло отменить изгнаше. О могуществе и вл1янш церкви 
свид^тельствуетъ и то, что смертная казнь присуждалась во вс4хъ слу- 
чаяхъ церковныхъ кражъ и поджоговъ, и также убШства духовнаго 
лица, заговора язычниковъ противъ христ1анъ; убШство же св-Ьтскихъ 
лицъ, даже графовъ, наказывалось только денежнымъ штрафомъ. Смерт- 
ная казнь грозила даже нарушителямъ постовъ и крещешя. Дал-Ье, она 
назначалась т^мъ, которые предавались распространенному тогда гнус- 
ному суев*рш, напр. считали себя «одержимыми дьяволомъ», или верили 
въ колдуновъ и колдунШ, евшихъ челов-Ьческое мясо,— и сжигали ихъ, а 
мясо ихъ ели или давали есть другимъ; или же приносили человека въ 
жертву дьяволу, т. е. старымъ богамъ, или злымъ духамъ ^). Это нака- 
зан1е распространялось также и на нац1ональный языческШ обычай сжи- 
ган1Я труповъ. Но рядомъ съ этимъ, — что опять-таки свидетельствуетъ 
о могуществе церквей, существовало постановлен1е, смягчавшее суровый 
законъ, по которому совершившее преступлеше, заслуживающее смертной 
казни, могли спасти свою жизнь искренней исповедью и покаян1емъ. 

Значеше церкви поддерживали и мног1я друйя учрежден1я. Каждая 
приходская церковь получала доходъ съ каждыхъ 120 душъ по двору и 
по два гуфа земли, а также одного парня и одну девушку; кроме того, 
десятину съ дохода и заработка своихъ прихожанъ. По воскреснымъ и 
праздничнымъ днямъ запрещались цародныя сборища и предписывалось 
посещеше церкви. За упущен1е крестить ребенка въ первый годъ жизни 
дворяне платили 120, свободные 60, а крепостные 30 шиллинговъ; за 
заключен1е незаконнаго брака и соблюден1е языческихъ обрядовъ платили 
половинный штрафъ. Погребен1е вне кладбища строго запрещалось. 

При такой сильной поадержке, какую Карлъ ВеликШ оказывалъ 
церкви, нечего удивляться, что именно въ его нравленье христганство 
одержало окончательную победу въ средней Европе. 0бращен1е язычш1- 
ковъ началось съ 7-го века на севере государства, благодаря англо- 
саксонскимъ миссшнерамъ, на юге — благодаря англо - ирландскимъ. 
Въ конце 7 века произошло обращен1е Баварш, благодаря Рупрехту и 
•Эммерану; въ 8 в. прирейнсшя земли были обращены англосаксон- 
цемъ Винфредомъ или Бонифацгемъ (род. 680 г.), который скр*- 
нилъ связь немецкой церкви съ Римомъ. Онъ срубилъ дубъ Донара 
въ Гессене, сделался майнцскимъ арх1епископомъ и былъ убитъ въ754г. 



^) Какую при крещенш употребляли формулу отречен1я отъ языческаго 
в-Ьроватя, которое считалось служен1емъ дьяволу, показано выше. 



во Франсланд1и. Т^мъ не мен*е, новое испов*дан1е сд-Ёлано старому н-Ько- 
торыя уступки, именно, почитан1в святыхъ, которымъ приписывали такое 
же покровительство въ различныхъ обстоятельствахъ, какъ прежде язы- 
ческимъ богамъ. За то церковь нашла ут-Ьшенхе въ томъ, что съ рас- 
пр«станен1емъ христ1анства не только улучшались правы населен1я, но и 
усиливалось просв-Ьщенхе. 

При Карл1^ Великомъ христ1анство такъ сильно распространилось въ 
Гермаши, что вскор* поел* майнцскаго были учреждены арх1епископства 
трирское, кельнское и зальцбургское, а также мног1я епископства. 

Рядомъ съ епископствами важной поддержкой новаго испов-Ьдатя 
были монастыри. Самый старинный и значительный въ Гермаши на 
правомъ берегу Рейна былъ Фульдскгй^ устроенный въ 744 г. бавар- 
скимъ апостоломъ, пустынникомъ Штурмомъ. Пипинъ и Карлъ ВеликШ 
защищали и почитали его. Онъ умеръ тамъ въ 779 г. первымъ игуме- 
номъ. МецскШ епископъ Хродегангъ, который самъ жилъ монахомъ, учре- 
дилъ даа монастыря. Горце подъ Мецомъ и Лоршъ близъ Вормса. Еще 
при жизни Бонифащя вся Герман1Я была усЬяна монастырями, которые 
им*ли сильное вл1яше на населен1е. Если заключались браки, недозво- 
ленные Римомъ по причин* близкаго родства, то ихъ расторгали, не 
смотря на любовь и д-Ьтей. Церковное покаян1е налагалось за д-Ьла, о 
преступности которыхъ виновные не им^ли никакого понят1я. Церковь 
строго карала несоблюден1е церковныхъ службъ, исповеди и постовъ; 
сперва налагались молитва, постъ и милостыня, ноздн-Ье бичеван1е и 
друг1я кары. Уже тогда пытались ввести безбрач1е духовенства, но 
безусп-Ьшно. Впрочемъ церковь отм-Ьняла свои наказания за плату, охотно 
брала подарки «во спасен1е души» и не только не запрещала крепост- 
ничества, но сама владела тысячами несвободныхъ, покупала и прода- 
вала ихъ. 

Государство широко пользовалось могуществомъ церкви. Благодаря 
ей, оно достигало бол-Ье строгаго исполнешя собственныхъ законовъ и 
наказывало черезъ нее мног1е проступки, которые оно не могло пресл*-. 
девать по собственнымъ законамъ. Каролинги предоставили дуооовтму 
суду преступлен1Я противъ нравственности и убхйство родственниковъ 
и признавали церковный наказан1я наравн* со светскими; они даже по- 
буждали епископовъ приводить ихъ въ исполнеше и признавали отлуче- 
Н1е отъ церкви и гражданской смертью. Но какъ ни поощрялъ Карлъ 
ВеликШ эти уступки, т*мъ не менЬе,онъ заботился о томъ, чтобы духо- 
ховенство не слишкомъ усиливалось. Онъ запретилъ ему поощрять вол- 
шебство и суев4р1е, носить оруж1е, злоупотреблять правомъ церкви да- 
вать уб4жище преступникамъ, принимать клятву ото? несовершеннол-Ьт- 
нихъ, покидать монастыри и т. д. Онъ р-Ьшалъ даже вопросы в*ры и 
5ылъ названъ однимъ соборомъ въ Майнц* «владыкой церкви». Онъ во- 
обще стремился къ сближенш между м1рянами и духовенствомъ; и если 
первые были достаточно подготовлены (какъ напр. Ангильбертъ и Эдин- 
гардъ, которые впосл'Ьдств1и сделались тоже духовными), то онъ назна- 
чалъ ихъ игуменами, а епископамъ и игуменамъ давалъ свЬтстя 
должности. 

Распространеше христ1анства не положило конецъ суевтьргю. Недо- 
статокъ научнаго образовашя, который сильно сказывался даже у духов- 
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ныхъ, поддерживалъ въ народ* страсть къ чудесному, тФмъ бол-Ье, что 
онъ еще не освободился отъ языческой в*ры въ колдовство. Отъ нея не 
были свободны даже ученые и писатели того времени. ЛангобардскШ ис- 
торикъ Павелъ Дгаконъ считалъ солнечныя и лунныя затмен1я предвест- 
никами чумы и в-Ьрилъ, что ангелы опред^ляготъ, сколько жертвъ требо- 
вала эта зараза; онъ в^^рилъ также во временное превращен1е людей въ 
зверей. Историкъ Эйтардъ сообщаетъ объ айгельскихъ видЬшяхъ, пре- 
дотвратившихъ церковный пожаръ. РейнскШ арх1епископъ Тинкмаръ, тоже 
историкъ, разсказываетъ, будто епископъ орлеанскШ ЕвхерШ вид*лъ, въ 
состоянш эктаза, Карла Мартелла въ аду за церковную кражу; онъ не со- 
образилъ, что ЕвхерШ умеръ раньше Карла Мартелла! Одинъ л*тописецъ, 
известный лишь подъ именемъ монаха изъ Сенъ-Галлена, разсказывалъ о 
явленш дьявола въ образ* мула. 

Уже тогда (въ 799 г. на одномъ собор* въ Риспах*, близъ Реген- 
сбурга) стали угрожать наказан1емъ такъ называемымъ колдуньямъ^ на- 
кликавшимъ непогоду или несчаст1е. Но еще «не дошли» до ихъ сожжешя. 

Мощи святыхъ пользовались большимъ поклонен1емъ. Ихъ крали 
или поручали украсть въ Рим*, чтобы им*ть въ собственной церкви. Это 
д*лалъ даже Эйнгардъ, а монахи, какъ наприм*ръ, Руодольфъ Фульдск1й, 
писали книги о перенесенш мощей и происшедшихъ при этомъ чудесныхъ 
исц*лен1яхъ больныхъ и кал*къ. 

Святой Анскаръ, пропов*дникъ С*вера, вид*лъ въ видгьнш чисти- 
лищный огонь и небо, даже Христа и Бога. Его б1ографъ разсказываегь, 
что дьяволъ хот*лъ пом*шать его прибыт1Ю въ Швец1Ю и послалъ туда 
челов*ка, который по порученш боговъ отговаривалъ людей отъ принятш 
христ1анства. 

Наука ^ литература и иску сото. 

До Карла Великаго у франковъ совершенно отсутствовало высшее, 
идеальное стремлеше, — любовь къ искусству, литератур* и наук*. Завое- 
ванй Лангобардскаго государства, гд* соприкосновен1е съ остатками рим- 
ской культуры сообщило господствующей народности значительную сте- 
пень образован1я, подало Карлу поводъ устроить то же самое для своего 
франкскагО королевства. Онъ привезъ изъ Италш двухъ зам*чательныхъ 
для того времени ученыхъ — итальянца Петра Пизанскаго и лангобарда 
Павла Д1акона. Къ нимъ присоединился англосаксъ Алькуинъ\ его оте- 
чество уже давно, первое изъ вс*хъ германскихъ народностей, *) начаю 
усердно развивать умственные интересы по образцу древнихъ. Съ т*хъ 
поръ при двор* Ёарла Великаго пробудилась кипучая литературная жизнь, 
въ которой вскор* приняли участ1е и франки, какъ наприм*ръ, д*льные 
Эйнгардъ и Ангильбертъ^ вестготъ Теодульфъ, епископъ Орлеанскш, 
баварцы Лрно, епископъ зальцбургскШ и Лейдратъ^ арх1епископъ Л10Н- 
скШ, а также ирландцы Дунгалъ и Дикуилъ. Но главнымъ двигателемъ 
былъ Алькуинъ. Въ его отечеств* уже было много школъ, которыя при- 
м*няли методъ взаимнаго обучен1Я, вновь возникающШ въ посл*днве время. 
Онъ состоитъ въ томъ, что старш1й ученикъ бес*дуетъ о научныхъ пред- 



^) ЬатргесМ, Веи^зсЬе ОезсЫсЬ^е II, 58. и сл-Ьд. 
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метахъ съ младшимъ; когда разговоръ не клеится, учитель помогаетъ п 
наставляетъ ихъ. Алькуинъ ввелъ этотъ методъ при франкскомъ двор* и 
написалъ о немъ учебникъ, которымъ пользовались сыновья короля. До- 
чери короля тоже не отставали въ учен1и. Возникла школа, куда франкск1е 
вельможи посылали своихъ сыновей и которою управлялъ Алькуинъ. Онъ 
основалъ и другую, большую школу въ монастыр* св. Мартина въ Тур*. 
Подобныя же школы возникли въ важнЬйшихъ монастыряхъ епископст- 
вахъ въ Кельн*, Фульд*, Мец*, Сенъ-Галлен*, Зальбцург* и др. Самь 
Карлъ составлялъ съ названными учеными родъ академ1и; члены ея за- 
просто прозвали друтъ друга различными древними и библейскими име- 
нами, особенно подходившими къ ихъ литературнымъ и художестве1Шымъ 
стремлешямъ и способностямъ. Если члены отправлялись внутрь государ- 
ства, чтобы распространять образованхе, то они переписывались между со- 
бою и съ монархомъ, который учился неутомимо. Карлъ любилъ астро- 
номш, съ живымъ участ1емъ занимался времясчислен1емъ и сод'ёё- 
ствовалъ исправленш календаря. Онъ принималъ живое участ1е въ разра- 
ботке родного языка, написалъ самъ немецкую грамматику и далъ м*- 
сяцамъ и странамъ св*та н'Ьмецк1я названия, которыя и теперь ещеупо- 
требляютъ (имена м*сяцевъ не вполн*). С*веръ, югъ, востокъ и западъ и 
производный отъ нихъ назван1Я, употребляемыя во всей Европ*, введены 
имъ. Онъ собиралъ также нЁмецшя былины и саги, которыя, къ сожал*- 
ШЮ; уничтожилъ его слабоумный насл*дникъ. 

Правда, въ кругу академш господствовалъ языкъ Рима; но при Карл* 
очистился отъ жестокой порчи, печальнымъ свид*тельствомъ которой слу- 
жатъ документы отъ VI — VIII в*ка, и достигъ снова благородства и чи- 
стоты, хотя и не цицероновской; но все-таки онъ отличался граммати- 
ческою правильностью. Самъ Карлъ уже въ пожилыхъ годахъ учился чи- 
тать и писать по латыни. Такъ что его время по справедливости можно 
назвать раннимъ Возрожден1емъ. Это-то античное нанравленте и дало пер 
вый толчокъ мысли о возстановлен1И Римской Имперш, зародившейся, по всей 
в*роятности, первоначально въ голов* Алькуина ^). 

Но, какъ обыкновенно бываетъ, усп*хъ этого стремлешя не соотв*т- 
ствовалъ великодушному нал1*ренш. Друзья Карла хот*ли быть поэтами, 
но не были ими. Правда, была поэз1я придворная и школьная; она про- 
цв*тала, но не им*ла никакой связи съ народомъ и жизнью. Она им*.1а 
исключительно церковный и христганскШ характера; да иначе и быть не 
могло. Могущество германскихъ государствъ, унасл*дованное отъ христ1ан- 
скаго Рима, развилось и пало съ христ1анствомъ, а новая импер1я соеди- 
нила Франкское государство еще т*сн*е съ Римомъ. Лнгильбершъ назы- 
вался при двор* «Гомеромъ»; ему приписываютъ эпическое стихотворе- 
ше о Карл* Великомъ и пап* Льв* III. 

Поздн*е въ области поэзш стали появляться бол*е удачныя произ- 
веден1я. Въ конц* IX в*ка, латински языкъ въ поэз1и сталъ уступать 
понемногу м*сто н*мецкому. 

Первой попыткой на этомъ язык* было упомянутое выше стихот- 
вореше «Беовульфъ»; зат*мъ въ Герман1и появилась <^Т1гьснь Хильде- 
бранда»^ отъ которой, къ сожал*н1ю, остался лишь одинъ отрывокъ. 



^) ВаЬп. Веи1;8сЬв ОезсЫсМе. 1. ВЛ. 2. НаШе. Стр. 355 и сл-Ьд. 
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Еъ первобытнымъ временамъ Германш относится также ^Вессобруи-- 
екая молишваъ^ напоминающая п*сни Эдды. Она восп'Ьваетъ сотвореше 
м1ра; тогда какъ Муспилли^ заимствовавшая имя изъ германскихъ миоовъ, 
по содержащая христ1анск1я понят1я, восп*ваетъ погибель м1ра. Оба про- 
изведен1я возникли при Карл1^. При Л10довик1^ Благочестивомъ преобладала 
христ1анская парт1Я, но она ^ пользовалась н-Ьмецкимъ языкомъ; зам-Ьча- 
тельнымъ прим-Ьромь служить нижнегерманскШ <аГелгандгу>^ изображающШ 
Спасителя въ вид* н-Ёмецкаго принца. Слабое и сухое воспроизведете Священ- 
ной Истор1и представляетъ, Евангельская гармошя монаха Отфрида изъ 
Вейссенбурга, оконченная въ 868 г. На н-Ьмецкихъ сагахъ основана также 
Лтьснь Вальшгаргуса^ нанисанная по латыни санктгомлерскимъ монахомъ 
Эккегардомъ (930 — 940) и проникнутая языческимъ духомъ. Ко време- 
намъ Каролйнговъ (881) относится также Птьснь Людвига^ прослав- 
ляющая на древнемъ верхнегерманскомъ нар4ч1и одну изъ современныхъ 
ей поб*дъ короля Людовика III. Съ конца царствован1я Каролйнговъ немец- 
кая поэз1я изсякла на стол*т1Я, и возобновилось господство латинскаго 
языка почти исключительно въ проз* и гораздо худшей латыни, ч^мъ 
при Карл* Великомъ. 

Наука ограничивалась <въ эпоху Каролйнговъ главнымъ образомъ 
исторюграф1ей; да и та была до того лишена критики, что почти не за- 
служиваетъ назван1я науки. Прямо вымышленныя истор1и совершенно серь- 
езно выдавались за факты. Такъ разсказывали, будто въ 588 г. одинъ 
«персидсшй императоръ», по имени Арнульфъ (!) следуя примеру своей 
супруги Цезары (!) крестился въ Антюх1И съ 60.000 своихъ подданныхъ; 
а зат*мъ и весь его народъ обратился въ христ1анство. Разсказывали 
даже объ одномъ крестовомъ поход* Карла Великаго на югъ, гд* онъ 
встр*тился съ императоромъ Аарономъ (Гарунъ). Но зато современная 
истор1ограф1я оказаЛЬ, больш1я услуги. Съ одной стороны Эйшардъ{^}1ЩшШ въ 
844 г. въ монастыр* Зелигенштадтскомъ; его жена Иммат оже поступила въ 
монастырь) написалъ истор1ю своего великаго покровителя, съ другой — 
внукъ императора, Нитгаршъ^ почетный аббатъ и вм*ст* храбрый 
воинъ, написалъ истор1ю борьбы между сыновьями Людовика до своей 
смерти (843). 

Въ сл*дующ1Я эпохи истор10граф1я и поэз1я процв*тали только въ 
монастыряхъ. Епископъ Фрехульфъ въ Лизье написалъ всем1рную хро- 
нику, шотландецъ Дикуилъ составилъ учебникъ землев*д*н1я; Вала- 
фридъ, прозванный Страбономъ, рейхенахскШ аббатъ (842 — 849), напи- 
салъ дидактическое стихотвореше «Гортулусъ», изобличающее ботаниче- 
ск1я познан1я; Гробанусь Маврусъ, ученикъ Алькуина, аббатъ фульд- 
скаго монастыря (822) и арх1епископъ майнцскШ (847 — 856) возобно- 
вилъ энциклопедш Исидора севильскаго. Эрмольдъ Жигеллюсъ восп*вали 
въ льстивыхъ стихотворен1яхъ Людовика Благочестиваго. Мног1е монахи 
писали хроники своихъ монастырей. 

Изящныя искусства при Карл* Великомъ не отставали отъ литера- 
туры; но и они не пошли дальше первыхъ шаговъ ^). Дворцы Карла пред- 
ставляютъ см*сь архитектуръ римской и германской; одинъ походилъ на 
военный лагерь, другой на сельскохозяйственную усадьбу; посреди возвы- 
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пгадась часовня; все строен1е было окружено зеленью. Церковная архи- 
тектура придерживалась готическаго стиля; онъ былъ возвышенъ, но тя- 
^елов^сенъ. Въ ваян[и любимой отраслью въ течете стол'ЬтШ были изд'Ь- 
л1я изъ слоновой кости; въ живописи — мин1атюры на рукописныхъ перга- 
ментахъ. Каролингское письмо отличалось бол1^е твердымъ и четкимъ по- 
черкомъ, нежели меровингское и лангобардское; но оно было не такъ 
красиво, какъ ирландское. Мин1атюрная живопись развивалась все бол1^е 
и бол1^е въ посл'Ёдн1е годы жизни Карла Великаго, отчасти подъ вл1ян1емъ 
древнихъ; и въ различныхъ м*стахъ, въ монастыряхъ и епископствахъ 
возникло множество школъ этого искусства. Предметомъ его были ландшафты 
съ разукрашенными горами, деревьями, цв'Ьтами, животными. О в'Ьрности 
природ1^ въ краскахъ, осв'Ьщен1и и перспектив'6 не было и р^чи. В'Ёдь глав- 
ная ц-Ёль искусства была аллегоргя^ стремлен1е передать мысль въ обра- 
захъ. Такъ напр., в1^ру изображали въ вид1^ источника, безсмерт1е въ 
вид* феникса, бодрствован1е въ вид* п-Ьтуха и т. д. Челов-Ёческхн фигуры 
представляли всегда германскШ типъ. Но животныя все • бол*е и бол*е 
уступали м*сто растительнымъ формамъ. 

Музыка также процв*тала. Карлъ Велик1й ввелъ въ импер1и гре- 
горханское церковное п*ше. Рядомъ съ существующими романскими шко- 
лами п*шя возникли отчасти при немъ, отчасти поел* н*мецк1я, въ Фульд*, 
Майнц*, Корвс*, Трир*, Рейхенау, Эйштетт*, Регенсбург* и Вюрцбург*. 
Повидимому, при Карл* былъ введенъ въ западной церкви и органъ. 

Распаденге имперги. 

Импер1я Карла Великаго еще при жизни его хранила въ себ* заро- 
дышъ распадешя. Она походила на древне-римское государство, благодаря 
«оединенш различныхъ нащональностей, сплоченныхъ лишь одной могучей 
волей и распавшихся, какъ только ея не стало. Конечно, тогда еще не 
было нац10нальнаго сознан1я; и поэтому оно не могло вызвать распаден1е 
имперш. Сильный преемникъ точно также задержалъ бы его еще надолго. 
Но Жюдовикъ Благочестивый былъ не таковъ. Онъ вполн* подчинялся 
вл1ян1Ю духовенства и везд* покровительствовалъ монашеству, такъ что 
духовенство могло завлад*ть законодательствомъ. Но ему недоставало нрав- 
ственной выдержки, и государство располагалось во вс*хъ направлен1яхъ. 
Напрасно взывалъ народъ объ улучшен1яхъ въ государств* и церкви. 
Тогда внезапно сцена перем*нилась. Духовное вл1яте при благочестивомъ 
император* см*нилось при чувственномъ — женскимъ. Вторая жена импера- 
тора, вельфка-Л)(?г^б, данная ему духовенствомъ, не знавшимъ ея нрава 
(823), родила ему сына Карла, прозваннаго впосл*дств1и Лысымъ. Един- 
ственной мыслью властолюбивой женщины было доставить ему престолъ 
посредствомъ фамильнаго закона, какъ это было (817) сд*лано длятрехъ 
сыновей Лотаря, Пипина и Людовика подъ главенствомъ ихъ 
отца. Она добилась въ 829 г. упразднен1я этого закона въ пользу Карла: 
онъ получилъ Аламан1ю. Возгор*лась семейная война между сыновьями 
отъ перваго брака съ одной стороны и императоромъ, императрицей и 
сыномъ отъ второго брака съ другой. Въ течен1е этого времени умеръ 
*1юдовикъ (840), а война между братьями продолжалась, покуда по Вер- 
{?^о«сколеу договору (843) импер1яне была разд*лена между тремя брать 



ями, оставшимися въ йсйвыхъ — (Пипинъ умеръ). Карлъ получилъ Западъ 
(Францш), Лотарь императорскую корону и промежуточныя земли (область 
Рейна и Роны и Италш), которыя не могли представлять прочнаго вла- 
д1Ьн1я , Людовикъ, прозванный съ гЬхъ поръ Н*мецкимъ (Сгеппапкиз) по- 
лучилъ Востокъ. Таково было политическое рожден1е Герматщ — правда, 
еще только вчерн*. Она состояла изъ провинц1й: Саксон1И, Тюринг1и, Фран- 
коши, Аламанш, Баварш и Каринтш. Людовикъ Н-ЬмещеШ, лучшШ изъ 
сыновей Людовика Благочестиваго, былъ мудрый король. Онъ поднялъ 
свою страну, развивалъ н^мецк1й языкъ и искусства. 

Съ н'Ёмецкимъ, а также съ романскимъ языкомъ того времени можно 
познакомиться изъ клятвенныхъ форму лъ^ которыя были произнесены 
въ 842 г. въ Страсбург! королями Карломъ и Людовикомъ, соединивши- 
мися противъ Лотаря, на обоихъ языкахъ. 

Уже Людовикъ Н*мецкШ расширилъ свое государство присоединен 
н1емъ Лотаринг1и поел* смерти ея государя Лотаря II; по договору въ 
Мерзен7ь (870) промежуточныя влад-Ьнхя, не принадлежавш1я ни къ 
Бургундш, ни къ Итал1И, онъ разд-Ьлилъ между восточными и западными 
франками, между Герман1ей и Франщей. Увеличенная такимъ образомъ. 
восточная имаер1я обнимала нынешнюю Гермашю по л-Ьвому берегу Эльбы^ 
немецкую Австрш безъ Богемш и Моравш, сЬверную и среднюю Швей-^ 
царш, французскую Лотаринпю, Фрапшъ-Конте, Голландш и восточную 
Бельпю. Къ этому Людовикъ Молодой присоединилъ въ 890 г. посл1^. 
войны съ западнымъ королевствомъ, остальную, не вошедшую въ Мерзен- 
сшй договоръ западно-франкскую часть Лотаринпи. Съ этого времени Гер- 
ман1я доходила на запад* до Мааса и Шельды и сохранила эти границы 
втечен1е всЬхъ среднихъ в-Ьковъ; но зат*мъ, благодаря французской алч- 
ности и немецкой разрозненности, Эльзасъ и Лотаринг1я отошли къ Фран- 
щи и оставались у нея до 1870 г. 

Когда умерли всЬ сыновья Людовика Благочестиваго, Каролинги 
прекратились, подобно Меровингамъ. Во всЬхъ государствахъ возникла 
анарх1я. Съ востока вторгнулись славяне, съ севера норманны, съ юга. 
сарацины. Правда, Карлъ III Толстый, соединилъ еще разъ, при обсто- 
ятельствахъ, отъ него независЬвшихъ, имперш Карла Великаго на не- 
сколько л*тъ. Посл'Ьднхй сильный, хотя и не настоящШ Каролингъ, Ар- 
нульфъ (887) вырвалъ Герман1ю изъ его слабыхъ рукъ и завлад-Ёдъ 
императорской короной (895). При немъ Герман1я была единственным!» 
благоустроеннымъ государствомъ въ бывшей Франкской имперш. Франц1я, 
Бургунд1я и Итал1я были разрознены. 

Но въ конц* 9 в-Ька, со смертью Арнульфа, разбились вс* возло- 
женныя на него надежды. Его сынъ, Людовикъ Дитя, былъ свид-Ьтелемь 
перваго вторжен1я дикихъ мадьяръ въ Германш, которая впала, въ свою 
очередь, въ анархш. Герцоги отд-Ьльныхъ племенъ, франконцевъ, шва- 
бовъ, баварцевъ, саксонцевъ и лотарингцевъ стали на д-Ьл* независи- 
мыми и выбрали въ 911 г., д'Ьльнаго франконскаго герцога, Конрада, въ 
пороли. Такъ на развалинахъ франкскаго государства возникло немецкое 
избирательное королевство, и в1Ькъ Каролинговъ (которые, подобно Меровин- 
гамъ, влачили во Францш призрачное существованхе еще до 987 г.) окончился. 



Характеръ средневековой культуры. 

«Какъ въ умственномъ, такъ и въ матер1альномъ отношеши евро-» 
пейское человечество въ эпоху Карла Великаго является юношески не- 
зрЬлымъ, что вподн* соотв-Ьтствуеть естественному ' ходу • развийя. Ни 
одинъ благоразумный челов-Ёкъ не станетъ искать въ этой эпох*, ни въ 
ноздн'Ьйшихъ блеска идеальнаго просв'Ьщен1Я, какъ это некогда сделала 
романтическая школа. Никто не захочетъ вернуть настоящее на эту сту- 
пень развийя, даже если-бы это было возможно и не противоречило в-Ьчнымъ 
законамъ природы. Но никто не додженъ также забывать, что это поло- 
жеше вещей характеризуетъ т-Ь фазы развит1я, которыя народы должны 
были пережить также неизбежно, какъ отдельный человекъ свое детство. 
Современная наука возвела въ акс1ому, что каждый органъ тела, даже 
высшШ, начиная съ незримаго зародыша, проходитъ множество ступе- 
ней развит1я, и что истор1я физическаго развит1я особы есть не что 
иное, какъ краткое повторен1е исторш его родословной. Къ тому же мы 
знаемъ, что этотъ б1ологическШ законъ прилагается также и къ ум- 
ственному ходу развит1я, т. е. духовное развит1е человека есть также 
не что ииое^ какъ краткое воспроизведете всей исшорш культуры. 
Истор1Я культуры есть результатъ борьбы за существован1е, посредствомъ 
которой единичныя особи, въ своихъ отдельныхъ частяхъ и въ целомъ, 
а также родъ, т. е. семейство, государство, народъ, становятся темъ, 
чемъ они есть». 

Присоединяясь къ этимъ словамъ Фридриха Гелльвальда, мы не 
разделяемъ мнешя, что века, обыкновенно называемые «средними», оп- 
равдываютъ свое назван1е. Эта эпоха представляетъ «среднШ пер1одъ» 
между «древностью» и «новымъ временемъ», т. е. между прекращен1емъ 
классической культуры и ея возрожден1емъ съ 15 столет1я лишь по от- 
ношенш къ годамъ, но не къ действовавшему человечеству и умствен- 
нымъ силамъ. Съ нимъ начинается скорее новый м1ръ, новый отделъ въ 
исторш культуры человечества; на историческое поприще вступаютъ на- 
роды северной и средней Европы, полные свежихъ силъ. Такъ называ- 
емые среднхе века представляютъ на самомъ деле лишь юношескШ возраст ]. 
этихъ народовъ, которые, сменивъ такъ-называемый классическШ м1ръ, 
берутъ судьбы человечества въ свои руки. Отсюда начинается непре- 



рывное культурное развит1е, и такъ-называемое новое время есть не больше, 
какъ его продолжен1е. 

Конечно, далекое будущее будетъ причислять и нашу эпоху еще къ «сред- 
нимъ в-Ькаиъ», которые протянутся и за 20 стол*т1е. Наше время пред- 
ставляетъ просто зрелый возрастъ т*хъ народовъ, юность которыхъ мы 
называемъ «средними веками». Поэтому на эту эпоху нужно смотреть 
лишь какъ на время, когда новые народы начали пробовать свои силы- 
народы, еще не получившье «воспиташя», и къ д*ян1ямъ которыхъ мы 
можемъ приложить лишь м*рку «юношеской незрелости», какъ справед- 
ливо говоритъ Гелльвальдъ. Стыдиться этой «незрелости», какъ это долгое 
время было въ мод*, также нелепо, какъ если.-бы мужчина сталъ сты- 
диться того, что когда-то онъ былъ несв*дущимъ и необразованнымъ ре- 
бенкомъ. Съ другой стороны взглядъ «романтической школы» также не- 
справедливъ, такъ какъ челов^къ не можетъ допустить, чтобы ребенкомъ 
онъ сд*лалъ больше, нежели въ зр-Ьломъ возраст*. Но еще большее за- 
блужден1е думать, что европейское человечество не сделало никакихъ 
успеховъ въ такъ-называемые средн1е века; что оно, такъ сказать, оста- 
новилось на одной и той же ступени развит1я. Напротивъ, въ области 
земледел1я, промышленности, торговли, искусства, литературы и даже науки 
того времени, можно указать на значительныя произведетя, и следуетъ 
признать, что они не мало содействовали развит1ю справедливо восхва- 
ляемаго новаго времени. 

Да и странно было-бы, если-бы это было иначе. Исторхя культуры 
состоитъ изъ постепеннаго развитгя^ которое не прекращается, несмо- 
тря на временныя и часто только кажущ1яся остановки или движешя 
назадъ, которыя, напротивъ, скорее побуждаютъ элементы движен1я къ 
новымъ успехамъ. Мы находимъ съ древнейшихъ временъ и на самыхъ 
низкихъ ступеняхъ развит|я успехи, которые, какъ полагаетъ Фр. фонъ-Гелль- 
вальдъ представляютъ не только улучшешя жизненныхъ услов1й, но и 
настоящШ прогрессъ въ смысле совершеяствовашя человека, хотя это по- 
следнее положеше онъ и оспариваетъ. Такъ человекъ не только перешелъ 
отъ сырой пищи къ вареной, отъ наготы къ одежде, отъ пещерныхъ 
жилищъ къ домамъ, отъ каменной посуды къ металлической, отъ кочевой 
жизни къ оседлой, что, конечно, относится лишь къ улучшешю 
жизненныхъ условШ, но шелъ и по пути нравственнаго улучшешя отъ 
умыкан1я женъ къ браку, отъ полигамш къ моногамш, отъ произвола 
къ законности, отъ суевер1я къ религш, отъ невежества къ науке. 



Народы и государства въ средше в'Ька. 

Борьба за существованье въ среднхе в1Ька обнаружилась прежде 
всего среди выступившихъ въ этотъ перьрдъ народовъ. Народъ, играв- 
ш1й главную роль въ Ёвроп1^, именно въ начал1^ среднихъ в'Ьвовъ, 
были германцы. Они отличаются своей вн*пшостью отъ всЬхъ дру- 
гихъ народовъ не только нашей части св']^та, но и всей земли. Ихъ 
высокШ, могучШ станъ, белокурые волосы и голубые глаза рЬзко выде- 
ляются среди остального человечества, по большей части невысокаго ро- 
ста, черноволосаго и черноглазаго. Даже народы, родственные имъ по 
языку, въ южной Европ* и юго-западной Азш, приняли отличительные 
черты нац1й, съ которыми они смешались. Конечно, и они сами съ те- 
чешемъ времени смешались съ соседями; но во времена пролвлен1я ихъ 
необузданной силы они представляли еще довольно чистый типъ. Какъ 
сильно они развились къ своей выгоде во время борьбы за существо- 
ван1е, именно вследств1е этой чистоты, показываетъ огромная разница 
между германцами временъ Тацита и немцами въ пер1одъ главнаго раз- 
ВИТ1Я ихъ могущества въ 10 и 11 векахъ. 

До христханства и въ ближайш1я времена после Христа война 
была главной жизненной задачей германцевъ, а верность друзьямъ была 
ихъ выдающейся добродетелью. Въ эту эпоху немцы еще не иг- 
рали никакой роли во всем1рной исторш. Но въ 10 веке они уже 
стояли во главе Европы и хорошо сознавали свое призван1е ко всем1р- 
ному господству. 

Еакъ же это случилось? Это было следств1емъ вл1яшя двухъ куль- 
турныхъ моментовъ, но которые въ течете вековъ слились въ одно 
культурное явлен1е, —именно латинства и христганст^а: съ темъ и 
съ другимъ германцы познакомились во время своихъ походовъ по всемъ 
провинщямъ Западно-римской импер1и. Но это было уже не классическое 
латинство и не назаретское христханство, но та смешанная римско-хри- 
ст1анская культура, которая получила господство со временъ Константина 
прозваннаго Великимъ, и которая была почти лишена нравственнаго со- 
держан1я учен1я Христа, а изъ догматическаго ученья христ1анской об- 
щины после апостоловъ удержала лишь то, чтб особенно было полезно 
для властвован1я надъ умами. Это направлен1е, которое вернее всего 
иггъгктъ римской государственной церковностью^ создало ту цивили- 
задш, которая отшлифовала германцевъ и подчиненные имъ народы; 
проникнуться ею они не могли, потому что она была слишкомъ пуста и без- 
содержательна. Вследствие этого, они остались въ душе язычниками, 
т. е. они только наружно исполняли христ1анск1е обряды, а въ глубине 
души сохраняли неприкосновенно языческ1Я саги и суеверия и открыто 
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совершали язычбСБ1е обряды своихъ предковъ; это продолжалось, разу- 
жкется^ постепенно ослабляясь, и до позднМшаго времени. 

Христ1анство съ римской окраской и было причиной того, что 
германцы, поселивш1еся среди подданныхъ бывшей ]^имской имперш, го- 
ворившихъ по-латыни, см1Ьшались съ ними и переняли тамопшхй латин- 
скШ языкъ съ м^^стными искажен1ями, а также романск1е нравы и воз- 
зр']Ьн1я, между т']^мъ, какъ среди германцевъ^ не жившихъ въ романскихъ 
земляхъ, выработалось христ1анство съ германскимъ оттЬнкомъ. Эти по- 
сл*дн1е остались, конечно, чище и сильнЬе и, благодаря этому, основавъ 
свою имперш, восточно-франкскую, впосл*дствш н-Ьмецкую, они въ те- 
чете н^^сколькихъ стол']^тШ играли первую роль въ Европ1Ь. 

Стремленхе къ могуществу и достиженге господства, само собою 
разумеется, не способствовали дружелюбному отношенш къ н-Ьмцамъ со- 
сЬднихъ народовъ Европы. Хотя они защищали Европу отъ монгольскихъ 
ордъ аваровъ и мадьяръ, но никто не былъ имъ за это благодарецъ. 
1^еки, итальянцы и французы считали ихъ варварами; но самую жгучую 
ненависть къ нимъ поддерживала многовалковая борьба со славянами, 
которые, во время даижешя нЁмцевъ отъ 4 до 6 в1^ка къ югу и за- 
паду, населили восточную часть старой Германш и даже проникли да- 
леко въ западную, до Заалы, Майна и Дуная, и основали государства въ 
Морав1и и Чехш. Съ 10 в'1ка это движен1е приняло обратное направле- 
ше. Н*мцы двинулись на востокъ, сначала неудачно, потомъ все съ 
большимъ и съ большимъ усп*хомъ. Они обратили военнопл'Ьнныхъ сла- 
вянъ въ рабовъ и дали этимъ посл1&днимъ даже имя враждебнаго пле- 
мени (8к1ауеп) ^). 

Столь же пламенную вражду питали къ н1^мцамъ итальянцы; а 
н-Ьицы, въ свою очередь, глубоко презирали «вельшевъ». ЛангобардскШ 
епископъ, Л1удбрандъ ЕремонскШ, сказалъ византШскому императору. Ни- 
кифору Фок*: «Мы такъ глубоко презираемъ римлянъ, что, разсердив- 
шись на врага, не употребляемъ другого браннаго слова, какъ: ахъ, ты 
римлянинъ». Съ другой стороны «вельши» отчасти страшились, отчасти 
удивлялись храбрости н*мцевъ, которые «въ битв* стояли, какъ желез- 
ные», говоритъ л^тописецъ Бенедиктъ. Эта ненависть разжигалась «.рим- 
скими походами», которые предпринимались, чтобы поддержать мнимую 
«Римскую Импер1ю», которая на самомъ дЬл* была немецкою: въ составъ 
ея входили покоренныя, хотя по большей части отпавш1я итальянск1я про- 
винщи. Но сознан1е этой истины чрезвычайно медленно проникало въ 
души н*мцевъ. Съ одной стороны, этому м*шало неизгладимое воспоми- 
нан1е о блеск* имперш Карла Великаго, раздала которой они еще не 
могли сразу взять въ толкъ, съ другой — взаимные раздоры племенъ. Дол- 
гое время германцы знали только имена племенъ — саксонцевъ, баварцевъ, 
пшабовъ, а для обозначен1я вс*хъ въ совокупности знали разв* имя 
франковъ, покуда не вступилъ на престолъ саксонскШ домъ. Съ тЁхъ 
поръ два имени оспаривали другъ у друга госцодство: ученое «тевтоны» 
и противоположное латинскому, 1ш§иа сНийса, «народный языкъ >, кото- 
рое въ конц* концовъ и стало господству ющимъ, въ форм* «(1еи1:8сЬ» 
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(к']^мцы). Южные Н1&МЦЫ сиотр^Ьли на саксонскихъ королей, какъ на ино- 
странцевъ и даже на враговъ, а саксонцы находились въ постоянномъ 
возстанш противъ салическихъ и гогенштауфенскихъ императоровъ. Лишь 
немнопе сильные короли, которые, впрочемъ, только посл-]^ короновашя въ 
Рцм']^ назывались императорами, пользовались действительною властью. 
При слабыхъ правителяхъ все шло вверхъ дномъ, и они пропали бы, 
если-бы корон1^ не было присуще мистическое с1яше, приковывавшее къ 
ней преданныхъ, подкупленныхъ ея милостями, и угрожавшее непокор- 
нымъ скоролевскимъ изгнан1емъ». Корсхиевсшя династш . могли упрочиться 
почти исключительно только у своего племени. Отсюда постоянный коле- 
бан1я королевской власти, который, въ заключенхе, и повели къ ея распа- 
дешю и раздроблешю имперш на безчисленныя св'Ьтскхя и духовный кня- 
жества, государства и рыцарскШ влад'Ьн11я; но ихъ описан1е относится 
къ политической истор1и. Такимъ образомъ, неизб&кнымъ сл^дств1емъ нЬ- 
мецкаго партикуляризма была потеря Шмецкой имперхей владычества въ 
Европ1^. 

Покуда слаб'Ёла личная связь, соединявшая Бургундш и йталш съ 
Юмецкой импер1ей, покуда Дан1Я, Польша и Венгргя^ временно призна- 
Бавш1я ленную зависимость отъ императора, освобождались отъ нея, а 
н'Ёмецк1е кдязья становились независимыми монархами, на запад1^ разви- 
лось государство, которое сумело лучше воспользоваться благопр1ятнымъ 
положешемъ, нежели н-Ьмецше императоры въ 10 и 11 в.: это— западно- 
франкское государство, или Францгя, Эта страна, происшедшая точно 
также, какъ и Шмецкая импер1я, изъ разд1Ьла державъ Карла Великаго, 
развивалась обратнымъ путемъ: она переходила отъ самой сильной раз- 
дробленности къ самому сильному единству. Тамъ не было обособленныхъ 
племенъ, проникнутыхъ р'Ьзкой племенной гордостью, жившихъ въ замкну- 
тыхъ областяхъ, подобно швабамъ, баварцамъ, франкамъ и саксамъ. Па- 
противъ, тамъ везд*, за исключешемъ позже присоединенныхъ къ госу- 
дарству пограничныхъ земель (какъ напр. Бретань), жило населен1е, до- 
вольно равномерно см'Ёшанное изъ римлянъ и германцевъ. Правда, знат- 
ные ленники грозили стать выше каролингскихъ князей и раздробить 
страну на мелк1я государства; но умнымъ и разсудительнымъ Капетин- 
гамъ, хотя и уступавшимъ многимъ нЬмецкимъ императорамъ, удалось 
провести насл'Ьдственность короны и захватить главенство надъ знатью. 
Это было т*мъ бол*е удобно, что французсше короли не находились въ 
такихъ т'Ёсныхъ отношен1яхъ къ папамъ, какъ нЬмецше императоры, 
благодаря коронованш; и имъ также нечего было опасаться, что папы 
войдутъ въ сношен1я съ ихъ недовольными подданными. 

Англгйскге короли достигли той же ц^ли, какъ и французсше. 
Опасность захвата со стороны датчанъ сплотила чисто германск1я мелк1я 
государства англосаксовъ. Порманское завоеван1е положило основан1е госу- 
дарственному единству по французскому образцу; а германское своеобра- 
316 послужило противов-Ьсомъ, создавшимъ свободную конститущю. Она 
развилась зд*сь раньше, нежели во всЬхъ другихъ странахъ, благодаря 
могущественному простору моря. Ч-Ьмъ дальше отъ него лежитъ страна, 
т-Ьмъ медленн'Ье подвигается на д-Ьл* ея развит1е по пути къ свободному 
состояшю. 



Покуда не завершилось развит1в власти н1^мецБИхъ князей, француз- 
ской насл'Ёдственной монархш и англШской конституцш, чтб происходило 
меденно и не можетъ быть отнесено къ какому-нибудь определенному 
времени, хотя въ сущности длилось еще и въ 1 5 вЬк'Ь, политическШ 
строй европейскихъ государствъ представлялъ лишь анархгю\ да иначе 
и быть не могло. ВШ держава Карла Великаго, какъ она ни старалась 
походить на Римскую импер1Ю, не представляла государства ни въ древ- 
немъ, ни въ современномъ смысле слова. Какъ и при «Меровингахъ, это 
было владЪн1е королевской фамилш, *и Карлъ оставилъ его въ неоконченномъ 
вид1^. Естественно, что при его слабомъ сын^, Людовик1Ь Благочестивомъ, 
и вслЪдствхе братоубШственныхъ войнъ, который вели его внуки, оно 
должно было расшататься. 

Государства, образовавш1яся изъ распавшихся частей, почти не 
знали мира и порядка: междоусобная война и возстан1е были ихъ обычнымъ 
состоян!емъ. Эта анарх1я всего ясн^е выступаетъ въ порядкахъ Нгьмец- 
кой импергщ которая можетъ служить мишатюрнымъ изображешемъ 
христ1анскаго Запада. Отд']^льные князья все бол'Ье и бол1Ье захватывали 
власть въ государств*, покуда въ 13 в-Ьк* 6 — 7 могущественн*йшихъ 
князей не стали во глав'Ё и не взяли въ свои руки избрашя королей. 
Высшее стремлен1е королей было направлено не на благо собственной 
страны, но на коронован1е въ Рим1^ императорской короной. Правильнаго 
управлешя финансами не было. Свободные не хог&1и, а крепостные не 
могли платить податей. Государственные доходы см-Ьшивались съ королев- 
скими; они состояли изъ доходовъ съ коронныхъ им1&нШ, пошлинъ и 
дорожныхъ денегъ, прибыли съ права охоты, рыбной ловли, чеканки мо- 
неты и ярмарокъ, изъ почетныхъ подарковъ иностранныхъ принцевъ и 
дани съ покоренныхъ земель. Но большую часть этихъ доходовъ погло- 
щали военные походы и мирныя по'Ёздки королей, не им'Ёвпгахъ еще 
прочной резиденщи. Им*н1я также быстро падали, благодаря дурному 
управленш. 

Государство не им^ло настоящихъ чиновниковъ. Короли и отд*ль- 
мые князья управляли всЁмъ сами или черезъ своихъ придворныхъ. 
Указы писало духовенство. Прен1я на сеймахъ, состоявшихъ изъ однихъ 
св'Ьтскихъ и духовныхъ князей да ихъ дружинниковъ, не заносились въ 
протоколы, и присутствующ1е могли выражать свое соглас1е или пори- 
цан1е принятому р-Ьшенш. Законы рЬдко обсуждались и принимались, въ 
особенности со временъ Карла Великаго и до Фридриха Барбароссы. Са- 
мую яркую картину господствовавшей анарх1и представляли безконечные 
раздоры. За исключен1емъ царствовашя Оттона Великаго, они почти не 
прерывались съ конца IX в^Ёка до пер1ода безкоролевья въ XIII в*к*. 
Именно въ начал'Ё XI в1^ка « проклинали жизнь и молили только о смерти». 
Духовные князья — епископы, игумены и даже игуменьи — соперничали въ 
этомъ со светскими властями. Свирепствовали убШства и пожары; за 
ними следовали голодъ и моръ. Только съ 1040 года во Франц1и и Гер- 
манш появились усил1я положить конецъ этимъ кровавымъ подаигамъ; 
но попытка учредить «БожШ миръ» (Тгеи^а Ве!) въ лучшемъ случа-Ь 
повела лишь къ прекращешю раздоровъ въ известные дни нед*ли; надолго 
это никогда не удавалось. Описывать подробн-Ье раздоры въ большомъ 
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тргаш!^^^ т. е. войны^ не позводяютъ ни разм']^ры этой исторш культуры, 
ни ц&[ь этой науки ^). 

Феодальный быть и ею разттге. 

сПосл^ христ1анетва главнЬйшимъ явленгемъ, проникавшенъ жизнь 
«реднихъ в1Ьковъ, ^ылъ феодализмъ или ленная система. Общественный 
строй каждаго стол'Ьт1Я, каждаго народа вытекаетъ непосредственно изъ 
потребностей того времени; он'Ь создаютъ или низвергаютъ правитель- 
ства. Он1^ породили также и феодализмъ. Общераспространенное мн1^н1е 
производить начало средневековой ленной системы въ ЕвронЬ изъ дру- 
жиннаго быта древнихъ германцевъ». 

Однако лучш1Я изсл1Ьдоватя отрицаютъ столь одностороннее происхож- 
дбн1е феодализма. Н'ЬмецкШ историкъ права, Рихардъ Шрёдеръ . ^) выво- 
дить его изъ двухъ источниковъ: вассальныш отношенШ, т. е. службы 
и в'Ьрности одного челов'Ька своему господину и изъ системы бенефицгй^ 
т. е. раздачи им1^н1й въ жизненное пользован1е. 

Вассальное положеше состояло въ томъ, что, во-первыхъ, челов'Ёкъ 
отдавался подъ защиту господина; во вторыхъ, онъ обязывался догово- 
ромъ служить ему, и въ третьихъ, приносилъ ему присягу въ в1&рности. 
Это было цродолжен1емъ древнегерманскаго 1;ги§1;18 ге§18 или ге^1а, 
т. е. вышеупомянутой дружины короля или какого-нибудь князя, къ ко- 
торой могли принадлежать также кр'Ьпостные и рабы, и члены которой, 
называвш1еся во французскомъ государств* антрусйонами, получали трой- 
ную виру, смотря по своему происхождешю. Наоборотъ, вассалъ могъ 
также поступить подъ защиту и въ услужеше къ обыкновенному свободному че- 
ловеку; и эти отношешя, возникшая въ Галлш, становились пожизненными. 
Покровитель обязанъ былъ мстить за всякую обиду своихъ подзащитяыхъ 
людей, приносить за нихъ жалобы, мстить за ихъ убШство и взыскивать 
за нихъ виру. Но онъ былъ также отв^тственъ передъ посторонндмъ ли- 
цомъ за ихъ проступки. Служба вассаловъ состояла въ уплат* податей, 
доли прибыли съ работъ, особенно же въ войн*. 

Бассальная система представляла родъ пирамиды, съуживаясь къ 
верху до короля, который считался верховнымъ покровителемъ вс*хъ осталь- 
ныхъ покровителей. 

Второй источникъ ленныхъ отношенШ, система бенефицШ, развилась 
благодаря тому, что майордомы Карломанъ и Пипинъ, сыновья Карла 
Иартелла, возвратили часть церковныхъ имуществъ, захваченныхъ ихъ 
отцомъ, а остальное предоставили королю, который награждалъ землями 
воиновъ; эти, въ свою очередь, платили церкви оброкъ, и къ ней 
переходило ихъ имущество поел* смерти, но король могъ отдать его 
снова во временное влад*ше. Эти церковные лены, ргесапа, отдавались 
королемъ во влад*н1е посредствомъ грамоты, или лично, и притомъ осо- 
бамъ различныхъ, даже высшихъ сословШ. Но вскор* та же форма рас- 



^) Отсылаемъ читателя къ Иеппе ат ЕНуп: КаНиг^езсЫсЫе йез йеи1;8сЬеа 
УоПсез 2 Аий. I 8. 188 !Г. Его же аезсЫсЫе йез Кг^ег^итз. з. 140 1Г. 

3) ЬеЬгЪисЬ <1ег (1еи1;зсЬеп КесЫз^еэсЫсЬ^е. Ьег^хщ 1889. 8. 152 й- 381 1Г, 



— 1йО — 

пространилась и на кородевск1я имущества и на ин'Ьн1я крупныхъ земле- 
влад'Ёльцевъ; влад1^шя стали пожизненными и даже насл'ЬдК^твеннымм. 

Бассальная и бенефищальная системы были связаны между собой 
обычаемъ награждать вассаловъ бенефищями, и вассалы обыкновенно стре- 
мились получить ихъ. Это особенно в*рно относительно ' введенной Кар- 
ломъ Мартелломъ конной службы для бол^^е усп'Ьшной борьбы съ арабами; 
съ нею, шагъ за шагомъ, развивалась и ленная или феодальная си- 
стема, сначала въ южной Францш и Италш, а при позднМшихъ Баро- 
лингахъ въ Лотаринг1и и Бургундш. Бъ Гермаши феодальная система 
расцв-бла лишь при Гогенштауфенахъ, а именно всл'Ьдств1е крестовыхт) 
походовъ, но никогда она не достигала зд^сь такого развит1я, какъ во 
Франц1и. Зд*сь ленъ им-бль значен1е лишь тогда, когда онъ былъ свя- 
занъ съ военной службой; тогда онъ былъ настоящгщ рыцарск1й ленъ, 
которому былъ равенъ лишь ленъ оруженосца. 

Несвободные служки, или министер1алы, могли получить лишь ленъ 
за службу отъ своего господина, но не могли получить настоящаго лена 
отъ посторонняго лица. Но когда при Фридрих* Барбаросс* въ сословье 
министераловъ вступило множество дворянъ, сохранившихъ свои лены, 
то и прирожденные служки потребовали себ* ленныхъ правъ. Остальные 
лишались ленныхъ правъ; тогда какъ т*, которые не принадлежали къ 
военному сословш, именно м4щане, крестьяне, духовенство, женщины и 
корпоращя, могли получать лены, которые не раздавались за воинскую по- 
винность, какъ напр. м-Ьщансше, церковные, волостные, крестьянск1е и 
т. п. Настоящ1е же лены они могли получить лишь по представительству 
вассала, уже влад*вшаго леномъ. Это ограничете не касалось духовныхъ 
князей, хотя бы то были женщины, какъ напр. имперсшя аббатиссы; 
они стояли по чину даже выше св'Ьтскихъ князей, которымъ раздаваж 
лены, но не наоборотъ. 

Бс* лица, им*вш1я право владеть ленами, подразделялись перво- 
начально на три ступени: король, князья и свободные помещики. Въ 
XII в-Ьк* въ Германш явился четвертый классъ, служекъ; а въ южной 
Герман1и даже пятый — несвободныхъ рыцарей. Этимъ посл'Ьднимъ клас- 
самъ въ Италш соответствовали вальвасоры и вальвазини. Лены могли 
раздавать только высш1е; а кто принадлежалъ къ низшему классу, тотъ, 
конечно, не могъ давать лены. 

Ленныя владенья образовались изъ пом^стШ, десятинъ, рентъ, пош- 
линъ, церквей, монастырей, должностей и т. п. Заключеше феодальныхъ 
отношенШ состояло въ протягиваши руки и клятв* со стороны вассала, 
а со стороны господина въ передач* ему какого нибудь символа: меч^, 
копья, перчатки, шляпы, палки, в*тки, знамени у князей, пастушьяго 
посоха у епископовъ и аббатовъ. 

Лены стали наследственными по обычаю въ XI в., а по праву въ 
XII в. Бпрочемъ, люди, неспособные къ военной служб*, не им*ли правъ 
на насл*дственные лены. Бъ такомъ случа*, какъ и при отсутствия на- 
сл*дниковъ, ленъ возвращался къ господину, если онъ не умеръ, не 
вступилъ въ духовное сословье, не отказался отъ договора, или не на- 
рушилъ в*рности, не совершилъ '«фелонш» (Ре1оп1е). Наоборотъ, ленъ 
становился свободиымъ отъ всякихъ обязательствъ и собственностью вассала,^ 



если господинъ наеилхемъ, нев'Ьрностью или отказомъ отъ своихъ правъ 
нарушалъ договоръ, 

Къ этому описанш мы присоединимъ еще выводы Гелльвадьда, за- 
имствованные имъ у французскаго историка Фюстель де-Куланжа изъ его 
изложен1я римскаго патроната, въ главныхъ чертахъ напоминающаго 
сказанное выше. 

«Римс'^Ш патронатъ продолжается непрерывной ц'Ёпью вплоть до 
эпохи феодализма; это не было преимуществомъ ни породы, ни сословШ: 
каждый могъ быть кл1ентомъ или патрономъ. Договоръ, посредствомъ ко- 
тораго одинъ челов'Ькъ становился подъ защиту другого, назывался ком- 
мендацго (сош1пеп(1а1;10) ц сопровождался сл']^дующими выраженьями: 
«такъ какъ несомненно, что у меня еЬгь ни пропиташя, ни одежды, то 
л обращаюсь къ вашему милосердш и по побужденхю моей доброй воли, 
решаюсь отдаться подъ вашу защиту {Мип€1еЪигс1), рекомендуя себя 
вамъ, чтобы вы оказали мн'Ь помощь пищей и одеждой; я же обязуюсь 
служить вамъ и заслужить ваши дары. Покуда я живу, я обязуюсь вамъ 
служить и васъ слушаться, оставаясь свободнымъ; я не им1^ю права не 
признавать вашего господства и обязанъ жить постоянно подъ вашей защитой 
и подъ вашей властью». Отсюда вытекаетъ обязанность патрона защищать 
своего кл1ента совершенно такъ, какъ это описываетъ намъ Галеви у 
керависовъ въ южно-арабскомъ Джауф*; какъ тамъ и до сихъ поръ пат- 
ронъ былъ обязанъ мстить за смерть своего клхента и получать за него 
виру. Кл1ентъ платилъ за это безусловнымъ повиновешемъ, и законъго- 
ворилъ опред-бленно, что тотъ невиновенъ, кто исполнилъ повел*н1е сво- 
его патрона». 

«Патронатъ представляло начало 1ерархическое и дисциплинарное. 
Сначала онъ однако не былъ насл'Ьдственнымъ, а только пожизненнымъ. 
Въ интересахъ царской власти было не давать развиваться столь враж- 
дебному по своему существу учрежденш». 

«Поэтому бургундсше и вестготсте короли запретили патронатъ, 
какъ это д*лали и римсше императоры. Только франкскхе государи дер- 
жались другой политики и попытались извлечь изъ него пользу для соб- 
ственной власти. Можно сказать, что уже во времена Меровинговъ суще- 
ствовала ленная система со всЬми ея характеристическими чертами; но 
не одна. Рядомъ съ нею жилъ, въ форм* монарх1и, многорасчлененный 
государственный организмъ. Феодализмъ стоялъ еще вн* правильнаго по- 
рядка; законы не преследовали его болЬе, какъ во времена римскихъ 
императоровъ, но и не утверждали его. Дв* сощальныя системы суще- 
ствовали рядомъ: монарх1я и феодализмъ. Первая была сильнее, въ отно- 
шенш законовъ, вторая — въ отношен1и нравовъ. Ц^лыхъ четыре стол'Ьт1я 
оба вели борьбу за существован1е на одной и той же почв* въ Галисш, 
у испанскихъ вестготовъ и у англосаксовъ. Наконецъ феодализмъ одо- 
и^лъ». 

«Тгжимъ образомъ, эта победа не есть внезапно возникшее соц1аль- 
ное явлен1е; это — естественное развийе первобытныхъ учрежденШ патро- 
ната и верности. Причины этой победы Фюстель, подобно намъ, видитъ 
въ чрезвычайной смут* той эпохи». 

«Правда, вторженхе германцевъ въ Галл1ю не было собственно завое- 



вашбмъ, но произвело страшное смятеше; все увеличивавшаяся ненрочность 
положешя породила нужду, а нужда принудила многихъ добровольно про- 
дать свою свободу. При Меровингахъ число рабовъ не уменьшилось, а, 
напротивъ, зам'Ётно увеличилось. Ш времена представляютъ больше при- 
м*ровъ трусости, ч-Ьмъ храбрости; въ борьб* больше пускали въ ходъ 
хитрость и обманъ, нежели мужество; франки и галлы равны въ этомъ. 
Можно см*ло сослаться на п-Ьснь Нибелунговъ, чтобы подтвердить это и 
относительно германцевъ. Такъ какъ подобное явление наблюдается у всЬхъ 
. совремненыхъ дикарей, храбрость которыхъ далеко не соотв^тствуетъ на- 
шимъ болбе строгимъ понят1ямъ, то и это обстоятельство должно под- 
твердить нашъ взглядъ на древнихъ германцевъ». 

«Было бы ошибочно думать, что иго патроната было насильственно 
навязано народамъ. Наоборотъ, каждый челов^къ могъ свободно выбирать 
между независимостью и зависимостью. Еслибы съ 6 до 11 стол*т1я 
былъ хотя одинъ моментъ, когда большинство людей нашло бы выгоднымъ 
освободиться, то оно могло бы это сделать: в-Ьдь состоян1е зависимости 
прекращалась со смертью, и каждому покол-Ьтю предоставляется снова 
выборъ. Но самое пламенное желанге шогдашняю человгьчесшва со- 
стояло не въ шомъ, чтобы быть свободнымъ, а въ томъ, чтобы 
жить въ безопасности т^ . 

«Въ последу ющ1я эпохи поел* Карла Великаго, который въ своихъ 
капитуляр1яхъ возвелъ патронатъ въ законное учреждеше, все было на- 
правлено къ тому, чтобы усилить потребность въ безопасности. Развивав- 
шШся феодализмъ, естественно, м'Ёшалъ усиленш монархш Каролинговъ; 
а слабость, — это такой порокъ, который народы мен-Ье всего прощаютъ 
своимъ государямъ. Отъ вялыхъ, слабыхъ Каролинговъ, не ум*вшихъ'за- 
щитить себя самихъ, они обратились за покровительствомъ къ вельможамъ 
и дворянамъ. Въ это время почти во всЬхъ странахъ Европы возникли 
рыцарск1е замки. Спустя 6 вЬковъ, человечество прониклось ненавистью 
къ владЁльческимъ замкамъ, тогда какъ въ моментъ ихъ постройки оно 
чрствовало только любовь и благодарность. Эти замки воздвигались не 
противъ, а въ пользу народа. Феодализмъ объясняется очень просто: онъ 
развился естественно въ такую эпоху, когда слабый болЪе нуждался въ 
защит*, нежели сильный во власти. Поэтому легко было сговориться въ 
ц-Ьн* за эту защиту. Поздн-Ье, когда въ течеше в*ковъ народная жизнь 
изменилась, такой стеснительный договоръ показался несправедливымъ, 
да онъ и не соответствовалъ более политическимъ и экономическимъ отно- 
шен1ямъ новаго общества. Но во всякомъ случае, историкъ культуры 
обязанъ засвидетельствовать, что было время, когда этотъ договоръ отве- 
чалъ потребностямъ». 

Во всякомъ случае эти объяснен1я настолько верны и глубоки, что 
ихъ нельзя опровергать пустыми фразами. И покуда нетъ другихъ опро- 
верженШ, мы считаемъ себя въ праве настаивать на своемъ взгляде, 
темъ более, что можетъ привести и друг1я веск1я доказательства, лишаю- 
щ1я всякой почвы предполагаемое германское происхожден1е ленной системы 
и доказывающ1Я, что она существовала у различныхъ народовъ всехъ 
поясовъ земного шара и во все времена. 

Если Галеви, какъ было сказано выше, нашелъ феодольныя отно- 



ШбЕОя чистМшей пробы въ современномъ Джауф'Ь, то нем'Ьшаетъ знать, 
что, по его изсд'Ьдован1Ямъ, этотъ феодализмъ явлен1е не новое, а ведетъ 
свое происхождеше съ древняго царствован1я Себеевъ. Это уносить насъ 
въ глубокую древность; Галеви склоненъ даже думать, что подобная же 
система лежала въ основаши общественнаго порядка у всЬхъ семитскихъ 
народовъ. Наконецъ, превосходный исл1^дован1Я Альфреда Кремера доказали 
самымъ очевиднымъ образомъ существован1е феодальныхъ отношенШ и 
кл1ентовъ въ царств1Ь халифовъ, особенно въ Савад'Ё ^). 

Мы знаемъ дал'Ье, что уже въ персидскомъ царств'Ь Сассанидовъ была 
въ обыча1^ раздача земель въ ленное влац1^ше. Наконецъ, въ Малой Азш 
процв'Ётала настоящая феодальная аристократ1я — деребеговъ и тимарли 
еще въ первыя десятил^т1я нашего в'Ёка, покуда реформы Магомета И не 
положили ей конецъ, и вм']^ст'Ь съ нею и благосостоянш странъ '). Япо- 
н1я, далекое морское царство Востока, была настоящимъ феодальнымъ го- 
сударствомъ до достопамятной революц1и 1868 года, а вассальная система 
африканской Бамбарры есть в1^рная кошя среднев']^коваго феодализма. Мы 
находимъ феодальныя отношен1я даже у ирландскихъ кельтовъ. Вс1^ эти 
факты и прим1^ры заставляютъ насъ отвергнуть происхождение среднев*]^- 
Еовой ленной системы изъ древне-германскаго дружиннаго быта, покуда 
не будетъ доказано самымъ неопровержимымъ образомъ, что иного пони- 
ман1я этого явлен1я не можетъ быть. А до т1Ьхъ поръ въ вышеизложен- 
номъ объяснеши феодализма мы вполн'Ь сходимся со взглядомъ Альфреда 
Кремера, изложеннымъ имъ на основаши добытыхъ фактовъ; и мы должшл 
безусловно согласиться съ нимъ съ точки зр'Ьн1я естественнаго развит1я 
челов-Ёческой культуры: «Ленная система есть учрежден1е, которое разви- 
вается само собою у самыхъ различныхъ народовъ. Мы находимъ его у 
персовъ, также какъ у германцевъ, и у многихъ народовъ, не одного 
арШскаго племени, и всетаки нельзя думать о заимствованш другъ у друга. 
Это есть именно явлен1е въ ход* сощальнаго развит1я государствъ, кото- 
рое возникаетъ само собою при данныхъ обстоятельствахъ» ^). 

Наконецъ на происхождеше феодальной или ленной системы бросаютъ 
многостороннШ и яркШ св1^тъ древн1в ирландск1е законы Брегона. Въ 
Ирланд1и этотъ могучШ переворотъ, которому соответствовали аристокра- 
т1я и политическое королевство, произошелъ точно такъ же, какъ въ 
Герман1и и въ остальной Ёвроп1^. Такимъ образомъ главныя черты и об- 
щ1е результаты этого важнаго преобразовашя соц1альнаго порядка были 
везд* одинаковы. Насъ не мало угЬшаетъ то, что такой крупный юриди- 
ческШ авторитетъ, какъ Генри Мэнъ, не только вполнЬ подтверждаетъ, но и 
дополняетъ выводы Фюстель де-Куланжа. Законы Бреюна указываютъ, по 
мн*нш Мэна, на третью причину вассальцыхъ отношен1й, который про- 
стираются въ гораздо бол-Ье древнШ пер1одъ гражданственности, нежели 
бенефицш и патронатъ. А именно посл'Ьдн1е могли быть основаны лишь 
на вполн'Ь развитомъ частномъ землевлад'Ён1и; но у ирландскихъ кельтовъ 
феодальныя отношен1я возникли изъ передачи скота въ то время, когда 

^) ВиП. ае 1а 8ос. (1в ^ёо^г. ее Рапз, 1873. 8. 594, и Лиэкпй 1874,3. 911. 
■'О Непгу ^. уап Ьеппер: ТгауеГз ш ИШекпомгп рагЬ оГ Аз1аМтог. Ьопйог. 
1840. 8° 2 В(1е. 

') Крем'^ръ, КиНиг^езсШсМе без 0пеп1з. I, 8. 109. Г. 



земля почти не им1^а никакой ц1^ны. № населен1е р№о, тамъ земля 
представляетъ ничтожную ц^Ьнность, такъ какъ у каждаго ея довольно. 
Какъ учить этнограф1я, у такихъ народовъ главное богатство, соб- 
ственно капиталъ въ первоначальномъ смысл'ё этого слова (отъ сари!, 
голова, штука скота), составляетъ скотъ, который зам*няетъ наши 
деньги. Ресипга отъ ресиз. Когда появилось землед'Ьл1е, то скотъ не 
только не палъ въ ц1^н1Ь, но, напротивъ, скор*]^ поднялся, такъ какъ теперь 
онъ нашелъ двойное прим1^нен1е. Древне-ирландсше законы постоянно ука- 
зываютъ наиъ на то, что вожди раздавали скотъ членамъ своего 
клана, и что отсюда возникали самыя разнообразный формы подчинен- 
ности. На войн* вождь получалъ въ собственность, какъ предводитель, глав- 
ную часть добычи, которая, конечно, могла состоять только изъ скота; у 
него всегда былъ избытокъ его; зато другимъ не хватало. Онъ и отда- 
валъ излишекъ скота на извЬстныхъ услов1яхъ; такимъ образомъ свобод- 
ный челов*къ превращался въ вассала (сеИе или ку1ё) своего вождя, кото- 
рому обязанъ былъ служить и быть вЬрнымъ. Это— не что иное, какъ отноше- 
ние соштеЫаНо. Ч*мъ больше онъ получалъ головъ скота, гЬмъ т*сн*е 
становилась его зависимость. Это повело къ образованш двухъ клас- 
совъ вассаловъ: заег ЫпапЬв и Лаег ЬепапЬз. Первый, который полу- 
чалъ немного, оставался свободнымъ и сохранялъ вс* свои права. 
Черезъ семь л*тъ онъ становился собственникомъ ввЬреннаго ему скота, 
которымъ онъ втечеши этого времени могъ распоряжаться, какъ хогЬдъ. 
Господинъ им*лъ право только на молоко и на приростъ; это была, 
действительно, лишь временная связь, причемъ заег 1епап1 обязывался 
оказывать господину преданность и известную помощь; такъ, онъ обязанъ 
былъ помогать во время жатвы, а также при постройк* и починк* гос- 
подскаго жилища, и нести воинскую повинность. Наоборотъ, Лаег ЫпапЬ 
несли гораздо бол*е тяжелое бремя и, повидимому, отчасти лишались 
своей свободы. Вверенный имъ «капиталъ» состоялъ изъ двухъ совер- 
шенно отд-Ьльныхъ частей: одна представляла такъ-называемую «ц*ну его 
чести», т. е., штрафъ, который платили за какую бы то ни было обиду 
Л(гег 1епапЬ\\ это зависало отъ знатности его особы; другая часть на- 
ходилась въ связи съ натуральной повинностью, которую долженъ былъ 
платить вассалъ. Эта повинность определена самымъ точнымъ образомъ 
въ законахъ Брегона. Если господинъ хот*лъ получить теленка, трехднев- 
ный харчи л*томъ и трехдневную работу зимой, то онъ долженъ былъ 
дать вассалу трехъ молодыхъ коровъ: чтобы получить молодую корову, 
онъ долженъ былъ представить въ распоряжен1е вассала шесть молодыхъ 
коровъ или двенадцать старыхъ. Право на известный харчи позволяло 
вождю проживать несколько, дней со своею свитой въ доме вассала, что 
доказываетъ, что вожди жили не лучше своихъ поддалныхъ. Этотъ обы- 
чай—брать натуральный повинности едой, встречается везде, где суще- 
ствовала феодальная система. Въ Ирландш онъ подалъ впоследствш поводъ 
къ жестокимъ угнетешямъ». 

«Тамъ, какъ и на материке, мы можемъ наблюдать развит1е ленной 
системы; свободный человекъ беретъ у другого скотъ въ ленное владеше 
и такимъ образомъ становится его вассаломъ. РазбогатевшШ вассалъ самъ 
отдаетъ скотъ третьему лицу въ ленное владЬнге и т. д., точь въ точь 
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какъ это происходило на материк* — съ землею. Это совершенно ясно и 
неопровержимо доказываетъ^ что леннал система могла развиться везд* 
на нащональныхъ и м^стныхъ основан1яхъ». 

«Феодальную власть вождей усиливало еще одно обстоятельство. 
Законы Брегона <5вид*тельствуютъ, что въ Ирландш было много ^иШЫгз^ 
б-Ьглецовъ, изгнанниковъ, безправныхъ и безродныхъ. Для общины, отве- 
чавшей за поступки своихъ членовъ, конечно, было важно исключать 
вс*хъ преступниковъ; и законы точно определяли эти случаи. Этихъ ни- 
щихъ беглецовъ охотно принимали вожди чужихъ общинъ и отдавали имъ 
земли, которыя хотя и составляли собственность вождей, но на которыя 
ихъ права не были строго определены; а совершенно безправныхъ они 
держали въ полной зависимости. Этимъ они увеличивали свою власть и 
доходы. Во времена средневековыхъ смутъ число /иьЛЫгз значительно 
возросло, и они вытеснили постепенно свободныхъ въ общине, занявъ 
все раздаваемый земли. Эти последн1е обеднели, такъ какъ не могли со- 
держать прежнее количество скота. Такимъ образомъ, съ одной стороны, 
феодалы становились все могущественнее; съ другой— все более падали те, 
которые когда-то были имъ равны. Следовательно, пропасть между ними 
становилась все больше». 

«Итакъ оказывается, что ни аллоды, ни бенефицш не были чисто 
германскаго происхождешя; такъ же несправедливо было бы назвать ихъ 
исключительно римскими. Обе формы владешя наверное встречаются 
у самыхъ различныхъ народовъ, во всехъ странахъ и во все времена: 
оне представляютъ общечеловеческое явлен1е». 

«То, что ленная система возникла гораздо раньше начала среднихъ 
вековъ, доказываетъ, что это не было явлен1е новое, изобретете новыхъ 
властелиновъ, или же чудовищная неестественность. Въ своихъ основныхъ 
чертахъ она оставалась неизменною съ начала и до позднейшихъ временъ, 
за немногими позднейшими, немаловажными отступлен1ями ^)». 



Рабство^ кргыгосшничество и сословгя. 

«Къ культурнымъ заслугамъ христ1анства причисляютъ и отмгьну 
рабства^ на которомъ покоилось все здан1е древней гражданственности. 
Сделавъ людей равными передъ Богомъ, христ1анство . подорвало рабство 
въ корне. Учеше о всеобщемъ братстве отразилось прежде всего въ более 
мягкомъ примененш законовъ о рабстве; и, наконецъ, въ мерахъ Юсти- 
шана, которыя устранили, такъ сказать, сугг^мостъ рабства. 11режн1я огра- 
ничешя при освобождеши рабовъ пали; освобожденный рабъ получалъ все 
права гражданства, могъ жениться съ соглас1я своего господина на сво- 
бодной, и дети, рожденныявъ рабстве, были полноправными наследниками 
своего освобожденнаго отца. Но если-бы въ обществе, всецело основан- 
номъ на рабстве, христ1анство вступило на путь открытой борьбы, 
абсолютнаго отрицанхя, то оно сразу сделалось бы невозможнымъ, и бу- 
дущее его погибло бы. Его великая сила, его великая заслуга состояла 
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ихъ кротко, постепенно. Поэтому церковь открыто и формально признала 
рабство; на д&гЬ же старалась его уничтожить. Она ревностно охраняла 
ц1^омудр1е рабынь, о защиг]^ которыхъ мало пеклись гражданские законы; 
она принимала рабовъ въ духовное сослов1е и санъ; и часто освобожденный 
рабъ, какъ духовное лицо, вид'Ёлъ у своихъ ногъ кол1^нопреклоненныхъ 
вельможъ и богачей, просившихъ его благословешя илц отпущешя ихъ 
гр*ховъ. Сообщивъ известное нравственное достоинство служебному классу, 
церковь сломила презр'Ёше, съ какимъ въ древней цивилизацш господинъ 
смотр']^ъ на раба; но въ то же время она не переставала стремиться 
къ освобожденгю рабовъ *). Уже вскор* поел* Константина рабовъ стали 
освобождать по простому удостов*решю епископа. Улучшешю положетя 
низшихъ классовъ способствовало особенно въ первыя времена обстоя- 
тельство, выродившееся впосл'Ьдствш въ злоупотреблеше: это — вл1яте свя- 
щенника на исповедь у смертнаго одра. Этимъ путемъ достигались 
многочисленныя освобожденья рабовъ и большая пожертвовашя монасты- 
рямъ и духовнымъ учреждешямъ. Мног1е отпускали своихъ рабовъ на 
волю изъ набожныхъ побужденШ; и мног1е документы и могильныя над- 
писи свид*тельствуютъ о томъ, что завещатель или почившШ «ради спа- 
сешя души» даровалъ рабамъ свободу». 

Такъ какъ церковь еще не была такъ сильна, какъ впосл^дствш, 
то папы предпочли лучше выкупать рабовъ, нежели освобождать ихъ 
силою. Епископы продавали церковную золотую или серебряную утварь, 
чтобы выкупать рабовъ. Постановленье Бенедикта обязывало монастыри 
освобождать рабовъ, полученныхъ при пожертвован1и земель. Такъ какъ 
евреи торговали какъ д-Ьтьми, такъ и взрослыми, то соборъ въ Макон* 
(581 г.) постановилъ, что если они не хотятъ уступить раба за предла- 
гаемую имъ ц-Ьну, то должны его освободить. Арх1епископъ люнск1й, 
Агобардъ, въ 9 в-Ьк* выступилъ противъ торговли евреевъ рабами, хотя 
они покупали свой «товаръ» у хрисшганъ. Рабовъ, которые не могли 
получить свободу, ут-Ьшали страдашями Христа и загробной жизнью. 
Торговавшихъ рабами не допускали въ церковь, покуда они не отказы- 
вались отъ своего ремесла, д исключали, если они вновь принимались 
за него ^). 

Позднее, однако, зам*тенъ сильный шагъ назадъ во взгляд* на рабство. 
Еще въ в^к* Агобарда и въ сл^дующемъ, какъ свид*тельствуетъ итальян- 
скШ историкъ Муратори (889 г. въ Салерно), дарили церкви рабовъ, и 
епископы и священники даже обменивались рабами и рабынями; иные 
добровольно (напр., въ Феррар*) отдавались въ рабство церкви. Уже въ 
675 г. соборъ въ Толедо запретилъ кал-Ьчить церковныхъ рабовъ. Въ 
двкретал1яхъ папы Григор1я IX въ 1230 г. рабы формально причислены 
къ вещамъ^ которыя церковь можетъ отчуждать или нЬтъ. Итакъ цер- 
ковь превратилась изъ защитницы угнетенныхъ въ господствующую силу. 
Рабство стало пугаломъ и наказан1емъ. Бенедиктъ УП1 объявилъ рабами 
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церкви всбхъ д'1тей духовныхъ лицъ, БонифацШ VIII поданныхъ знатнаго 
рода Колонна; Кдинентъ У венбЦ1анцбвъ; ГригорШ II и Сивстъ 1Т фло- 
рентинцевъ, ЮлШ II болонцбвъ и венещанцевъ, Павелъ III англичанъ, 
Шй V евреевъ. 

Вблизи Рима еще въ 13 ^Ькк были невольничьи рынки. Но, хотя 
церковь не издала ни одного поетановленхя противъ этого обычая, хотя 
Муратори не говорить ни слова объ освобожденш рабовъ церквами или 
монастырями, гЬмъ не мен1^е ^ рабство прекратилось въ Италш въ начал'Ь 
15 в1Ька. Но въ 1548 г. Павелъ III снова разр^шилъ его римлянамъ. 
Эти рабы были въ сущности пл-Ьнные турки; изъ христхаиъ попадались 
липЕь 1*, которые уже были рабами у турокъ. Однако ПШ V строго за- 
претилъ это. Эти турецк1е рабы жили, какъ преступники, на галерахъ 
въ Чивитавеккш, Гену1^, ИальгЁ и др.; и отд1^ьныя итальянсшя прави- 
тельства, не исключая и папы, продавали и обм'Ьнивали ихъ даже и 
посл^^ того, какъ они крестились! Такое положеше вещей длилось даже до 
конца 18 в*ка *). 

«Если мы бросимъ бЪглый взглядъ на среднев^^ковую торговлю не- 
вольниками, то увидимъ, что она главнымъ образомъ процв'1тала въ 
язычесв1я времена въ с^Ьверной и восточной Европе; но и у христ1ан- 
скихъ народовъ она была распространена довольно сильно. Главными рын- 
ками были Римъ и Люнъ, главными торговцами, какъ уже сказано выше, 
евреи. Сначала среди духовенства господствовало мн*ше, что невольни- 
чество противно божественному закону, и оно распространяло его дал*е; 
но когда папа Александръ III запретилъ обращать христханъ въ рабство 
на третьемъ Латеранскомъ собор*, то власть церкви, которая тогда до- 
стигла высшаго могущества, оказалась столь безсильной противъ глубоко 
укоренившихся воззр*нШ, что народы всюду сопротивлялись отлучешямъ *). 
Еще въ 12 в*к* англичанъ часто продавали въ Ирландш *), и очень 
близшя къ рабству кр*постническ1я отношен1я господствовали въ шотланд- 
скихъ угольныхъ копяхъ и въ западныхъ областяхъ у скаллаговъ. Лишь 
въ 1 3 в^к*]^ торговля черкесскими и русскими рабами, благодаря вольному 
городу Гену*, проникла въ Египетъ. Съ 14 в-Ька уроженцы Канарскихъ 
острововъ, гуанчи, продавались въ рабство, а съ 15 в-Ёка португальцы 
начали производить кражу людей на западномъ берегу Африки и началась 
торговля неграми т^. 

Это печальное обыкновеше распространилось скоро и въ Испанш, 
а л^тъ десять спустя поел* открыт1я Америки, испанское правительство 
разрешило ввозъ туда черныхъ невольниковъ, даже крещеныхъ. Когда 
Колумбъ прислалъ въ Европу индМскихъ рабовъ, то королева Изабелла 
повелела отправить ихъ обратно и хорошо съ ними обращаться. Но когда 
Варволомей Лясъ-Каз%сь, епископъ чхапскШ, увид-Ьлъ, что, несмотря на 



*) Висптапп: Охе ип!гв1в ипй с11в 1ге1в К1гс11в 1п хЬгеп ВегхеЬип^еп гиг 
8к1ауегв1 п. в. V. 2 АиЯ. Вгез1аи 1875, 8. 30 й. 40Я. БгесМгКхгсЬеипЛ 8к1ауегв1. 
Вагтеп 1889. 8. 155 Я. 184 й. (Съ документами) 

^ ШгихгЛ КаЫпег. 8к1ауеге1 ипй 8к1аувп11апйв1 1п МШв1аКег (Аи81апй 1867. 
8. 301—305). 

') 8^^Нап. ТЬе 81аувгу оГ Ше ВгШвЬ ^е81-1п<иа Со1о111е8. Ьопдоп 1828. 
I, 5. Прим*ч. 



это, съ ними обращались очень жестоко, онъ аыпросилъ у Бьарла V въ 
1517 г. разрШбше снова привезти рабовъ негровъ и слишкомъ поздно 
раскаялся въ этой жЪ^. Онъ тщетно старался смягчить ея посл1^дств1я, 
который становились все отвратительн1^е и распространялись также въ 
Англ1и и ея с^веро-американскихъ колошяхъ ^). Ео рабство инд1^йцевъ не 
прекратилось, хотя папа Павелъ VI провлялъ его, а 1езуиты боролись съ 
нимъ. Наоборотъ, противъ порабощешя негровъ церковь не возставала, 
хотя поздн'Ье и одобрила его прекращен1е и не переставала объ этомъ 
заботиться. Гелльвальдъ все-таки напоминаетъ о томъ с что торговля неграми 
началась прежде всего въ Испаши и Португалхи. Въ Лиссабонъ ввозилось 
отъ 10 — 12000 рабовъ негровъ, не считая мавровъ. Что это им-бло огромное 
вл1яше на народъ, въ томъ не можетъ быть сомнЬшя. Изъ одного опи- 
сан1я *) состояния Лиссабона въ 1535 г. видно, что тамъ до того ки- 
шели всюду рабы-негры, что чуть-ли не больше было черныхъ рабовъ и 
рабынь, нежели свободныхъ людей. Исторхя доказала также неоспоримо, 
что въ жилахъ португальцевъ столько-же семитской (кареагеняне, арабы), 
сколько и негрской крови. Этимъ объясняется, почему этотъ народъ, про- 
живающ1й и безъ того въ теплыхъ странахъ Европы, и см'Ьшавпийся къ 
тому же съ народами, происходящими изъ еще бол'Ье теплыхъ странъ, 
лучше вс1^хъ европейскихъ нацШ переноситъ осЁрость въ тропическомъ 
климат* ')». 

«Относительно положен1я рабовъ между германцами и римлянами не 
делалось различ1я. Они разделялись, по количеству земельной собствен- 
ности, по степени правъ и свободы, на свободныхъ и несвободныхъ. По- 
сл*дше подразделялись на два класса: на покоренныхъ на войн* оброч- 
ныхъ — литовъ, или лаццовъ, и холоповъ, или скальковъ. ПослЬднье, кото- 
рыхъ называли еще рабами (8егш% жили на полномъ содержанш госпо- 
дина. Ихъ хотя редко били и наказывали кандалами или принудительной 
работой, но господинъ могъ безнаказанно убить ихъ въ порыв* гнева, 
потому что на нихъ смотрели, какъ на враговъ, такъ какъ они набира- 
лись большею частью изъ военнопленныхъ. Но продавали и собственныхъ 
людей, и во многихъ местностяхъ Герман1и торговля рабами велась въ 
обширныхъ размерахъ. Германцы также обращались съ рабами, какъ съ 
вещами, продавали ихъ, какъ скатъ, и лишали ихъ доступа въ Валгаллу. 
Лишь съ введен1емъ христханства у нихъ прекратилось рабство (за исклю- 
чен1емъ военнопленныхъ славянъ), такъ что осталось только кргьпосшни- 
чество или еще более мягкая форма — колонатъ». 

«Не следу етъ смешивать крепостничества съ рабствомъ; его нельзя 
также считать продолжешемъ последняго или какимъ-нибудь совершенно 
новымъ учрежден1емъ. Его происхождеше очень древне; оно древнее сред- 
нихъ вековъ, и существовало у римлянъ и германцевъ рядомъ съ раб- 
ствомъ. Еще до Тацита у германцевъ были крепостные (1Ш), прикрепленные 



^) Тгьдгаш, ^о11п КеПз: ОезсЫсМв с1ег 8к1ауеге1, ЪеагЪ. уоп Ьеор. Ка<8сЬег- 
Вгезйеп 1895, 8. 102 1Г. Есть также русск1й перев. Ингремъ истор1Я рабства. 
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Еъ земл'Ь, т. е. занимавшее над1^, клочекъ земли съ домомъ, за польза* 
ваше которымъ они платили работой, хл']^6омъ, скотомъ и тканями ^). Съ 
другой стороны, кл1ентство римлянъ было не что иное, какъ крепостное 
право; это доказывайтъ и слово, произведенное отъ Ыиеге (слушать, пови- 
новаться); и по м1^рЪ того, какъ ослабевало кл1ентство подъ вл1ян1емъ вре- 
мени, друг1я обстоятельства выдаигали крепостничество. Въ последнее дни 
Западной Имперш арендаторы, колоны и владельцы 0енефиц1й перешли на 
деле въ крепостное состоянге, хотя оно и не было определено никакимъ 
параграфомъ закона». 

Во Франкской имперш и въ современныхъ германскихъ государ- 
ствахъ классъ несвободны:!^ составляли романцы, лишенные свободы еще 
до завоевания, и военнопленные. Они получали отъ своего господина землю 
для пользовашя или маленькШ капиталъ (ресоииш), которые последнШ 
могъ всегда взять обратно по смерти ихъ временнаго владельца. Кре- 
постныхъ всегда могли продавать и обменивать съ землей или безъ земли. 
Обращеше съ ними зависело отъ характера господина; если онъ быль 
злобнаго нрава, то рабы часто убегали, и случалось, что они убивали 
своего мучителя. Церковь, сама владевшая значительнымъ числомъ рабовъ, 
обращалась съ ними более кротко, признавала ихъ браки, запрещала про- 
дажу христханъ, а также евреевъ и язычниковъ, часто хлопотала о даро- 
ваши свободы рабамъ и запрещала разлучать членовъ семьи. Если рабовъ 
отпускали йа волю, то они становились полусвободными, лаццами, ли- 
тами, или оброчными; ихъ не могли продавать съ землей; они платили 
господину оброкъ и несли воинскую повинность. Но ихъ число пополня- 
лось не столько вольноотпущенными, сколько обедневшими свободными 
людьми, которые такимъ образомъ отдавались подъ защиту богатыхъ 
господъ и, благодаря этому, жили лучше, нежели бедные свободные 
крестьяне. Эти последше все более уступали место дворянамъ, къ кото- 
рымъ присоединились несвободные слуги двора и имперскихъ вельможъ; 
такъ произошло служилое дворянство, вытеснившее старинное дворян- 
ство; изъ него вытекло низшее дворянство нашего времени. 

После распаденШ Франкской монарх1и все сослов1я переместились. 
НизшШ классъ несвободныхъ, которые теперь все назывались крепост- 
ными, состоялъ изъ холоповъ, называемыхъ также рабами; они произошли 
по большей части изъ пленныхъ славянъ. Немного выше стояли литы и 
колоны. Различ1е этихъ последнихъ неясно: они имели маленькое хозяй- 
ство, платили оброкъ и несли воинскую повинность. Впоследствш все три 
класса слились въ одинъ, подъ именемъ кргьпостныхъ; онъ появился 
впервые въ 1289 году. Более высокую ступень занимали остальные 
оброчные, подразделявш1еся, въ свою очередь, на два класса: низш1й — 
министер1алы или служки и высшШ — оброчные крестьяне. До перваго 
могли возвыситься холопы, до второго— литы и колоны; первые несли 
дворовую и военную службу; вторые платили только оброкъ; зато первые 
могли подняться выше, до рыцарскаго сослов1я. Высшая ступень этого 
С0СЛ0В1Я — свободные, занимали середину между свободными земледельцами 



^) Рго1. (1г. Оеогд ТУеЪег: Оегтапхеп т Леп егв^еп ^аЬгЬип(^ег^;еп 8е1пе8 
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и даорянани, которые образовались иаъ сл1ян1я стариннаго и служилаго 
дворянства. Свободные землед^^цы, число воторыхъ все уменьшалось 
(въ деревняхъ), не им*ли друщхъ обязательствъ, кром* церковной деся- 
тины; и изъ нихъ, по большей части, выходило высшее духовенство. Еъ 
нимъ принадлежали также крестьяне свободныхъ земель и М'Ьщане ^). 

Въ XV в1^к^ произошло новое перем1^щен1е сословШ. Теперь ихъ быле 
три: крестьяне^ къ которымъ принадлежали, какъ кр1^постные, такъ и 
свободные земледельцы; мгьщане и дворяне: посл1^днее сословхе состояло 
изъ низшаго даорянства, такъ-называемыхъ полусвободныхъ и высшаго— 
вполн]^ свободныхъ, бароновъ, графовъ и князей. Всё три сослов!я питали 
взаимную ненависть и, насколько позволяли средства, изводили другъ друга 
кровавой враждой. Тщетно старалось духовенство смягчить эти нехрист1ан- 
сше поступки. Лишь по прошествш в*ковъ прекратилась борьба за суще- 
ствован1е этихъ группъ среднев*коваго христ1анства, исполненныхъ зави- 
сти и ревности другъ къ другу. 



Земледтьлге и сельское хозяйство. 

«Хотя законъ раздгьленгя тру да ^ это неизбежное услов1е вся- 
каго культурнаго развит 1я, уже встречается у первобытныхъ народовъ, 
но это разд^леше у нихъ чрезвычайно просто; съ развитхемъ цивилизащи 
оно становится сложнее. Въ конц* перваго в*ка нашего л-Ьтосчисленхя 
это разд*лен1е было еще очень первобытнымъ; но въ общихъ чертахъ оно 
уже было намечено; землед*л1е, промышленность и торговля уже начали 
развиваться. Въ землед*л1и господствовало сначала, конечно, сильно рас* 
пространенное, «дикое» выгонное хозяйство, которое предшествовало трех- 
польной систем*, и съ разными изм*нен1ями сохранилось въ горахъ Гер- 
мании, благодаря услов1ямъ почвы и клвшпга. Теперь, конечно, бол1^е рас- 
пространена трехпольная система, но ее нельзя считать первоначально! 
формой сельскаго хозяйства. Во всякомъ случа* ее ввели въ Германш, по 
всей вероятности, римляне задолго до Карла Великаго. Карлъ ВеликШ ввелъ- 
изв*стный порядокъ и правила въ управленхе многочисленными импера- 
торскими им'Ьн1Ями на Рейн* и Дуна*, и этотъ прим*ръ благотворно по- 
д-Ьйствовалъ на соседей. Въ Саксонскихъ земляхъ на землед*л1е обратили 
внимаше лишь поел* завоеван1я и введен1я христ1анства. Влад4н1я духо- 
венства служили уб*жищемъ не только для искусствъ и промышленности: 
и землед*л1е стояло у нихъ на бол*е высокой ступени развит1я». 

Развит1е сельскаго хозяйства шло постоянно рука объ руку съ осно- 
ван1емъ усадебъ, происхождете которыхъ по большей части проглядываетъ 
въ состав* ихъ именъ. Самыя древн1я изъ нихъ, конечно, т*, которыя 
указываютъ на разсчистку л*са (Аизгойипд), какъ, наприм*ръ, — га1,— 
гойа, — геи1;е (въ Швейцарш гйИ); а также т*, которыя къ личному 
имени присоединяютъ окончаше: — Ъег§,— ЬасЬ, — Ьогп, — Ьойп, — Ьеип,— 
Ьаизеп или окончан1е, означающее принадлежность основателю: — ш§,— 



*) Оетйез: ОевсЫсМе йеб <1еи18сЬеп Уо1ке8 ипс1 вехпег Ки11иг, I. 8. 404 й. 
ЗсКгоЛег, Веи^всЬе КесМз^евсЫсМе 8. 418 Я". 
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т§еп. Съ IX в1^ка поеелен1я съ деревнями основывались вокругь мона* 
стырей; отсюда имена, въ составъ которыхъ вошли слова: К1гсЬе, — 
Р&йёп,— К1о81;ег,— В18сЬо&,— АЫ; — и т. д. 

Со смертью Карла Великаго сельское хозяйство опять пришло въ 
упадокъ, всл*дств1е опустошительныхъ наб-Ьговь аваровъ, норманновъ и 
славянъ, за которыми посл^^довали мадьяры. Эта необезпеченность поло- 
жен1я заставила дворянъ построить замки, вокругь которыхъ собирались 
ихъ крепостные и оброчные; отсюда возникш1е такимъ образомъ деревни 
и города, получили окончаше — Ьиг§ или — 81;а(11;. Мнопе изъ этихъ зам- 
ковъ служили дворцами королямъ и были разс']&яны по всей стран1^. 

Землед*л1е, въ первыя времена среднихъ в*ковъ, при такой непроч- 
ности положешя, развивалось очень медленно. Плуги долго не им&ш же- 
л'Ёза. Лишь постепенно пшеница проникла съ запада на востокъ, гд1^ 
с*яли преимущественно рожь и овесъ. Фрукты и овоп1;и разводи- 
лись главнымъ образомъ монастырями. На Ре№Ь рано развилось винод1^- 
л1е, а зат*мъ и во всей Германш, даже тамъ, гдЬ оно теперь исчезло. 
Изъ животныхъ разводили больше всего лошадей, овецъ, свиней и 
птицъ; рогатый скотъ ценился мен*е, ч*мъ впосл*дствш. Строгое соблю- 
дете ПОСТОВЪ сильно содействовало рыбной Л0вЛ9Ь, 

«После завоеван1я славянскихъ земель значительная часть сельскаго 
населешя переселилась туда; такимъ образомъ населенхе деревень стало 
реже. Чтобы пополнить убытокъ въ юго-западной Гермаши, призвали гол- 
ландскихъ и фламандскихъ колонистовъ; ихъ трудолюбхе содействовало но- 
вому процветанш сельскаго хозяйства. Оно развилось еще более после кре- 
стовыхъ походовъ. Благодетельныя последств1я этихъ народныхъ войнъ, 
вызванныхъфанатизмомъ, для всеобщаго культу рнаго развит1я неоцененны; 
они уступаютъ разве последств1ямъ открытхя Америки. Крестовые походы 
утвердили власть папы — и христханство распространялось все более и бо- 
лее; где являлись хрисйансше мисс1онеры, тамъ возникали новыя поселе- 
н1я; явилось множество новыхъ городовъ, соприкосновен1е съ дальнимъ 
Востокомъ расширило торговлю и международный сношен1я. 

Увеличен1е числа городовъ, этого разсадника промышленности, ма- 
нуфактуры и искусствъ, возвысило, въ свою очередь, производительность 
земли, благодаря большему потребленш сельско-хозяйственныхъ предметовъ. 

«Увеличеше потреблешя продуктовъ заставило сельскаго хозяина 
прилежнее обрабатывать землю; въ особенности въ Прусс1и, Маркахъ, По- 
мераши, Мекленбурге, Гольштинхи, Вестфалш и Баварш, земледел1е 
такъ сильно подаялось, что уже въ конце ХП1 века Прусс1я могла снаб- 
жать зерномъ некоторый страны западной Европы, а Вестфал1я часть Ни- 
дерландовъ. Скотоводство также стало обширнее. Распространен1е въ го- 
родахъ ткацкаго мастерства, вызвавшаго усиленный спросъ на шерсть, 
повела не только къ расширенш овцеводства, но и къ заботе объ улуч- 
шенш породы. Точно также стали больше прежняго заботиться о разве- 
денш рогатаго скота лошадей. Эти улучшешя исходили по большей 
части отъ фламандскихъ колонистовъ, которые привезли съ собою деньги, 
скотъ и сельско-хозяйственныя оруд1я. Они выхлоутали себе известный 
права и образовали особое крестьянское сослов1е, стоявшее между дворя- 
нами и крепостными. Постепенно и жители городовъ пошли по следамъ 
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этихъ свободныхъ крестьянъ. Они прюбр*ли въ собственность окрестныя 
поля; и такъ какъ горожане вообще бол^е развили свой уиъ искусствами 
и ремеслами, нежели крестьяне, то это отразилось и на землед']^ш. Они 
въ осюбенности разводили виноградъ и раствн1я, составлявшгя отрасль 
торговли. Т-Ьмъ не менЬе земля не производила достатотао, чтобы удовле- 
творять вполн* потребностямъ. Если даже въ урожайные годы чувство- 
вался недостатокъ, то въ неурожайные онъ превращался въ голодную 
нужду и моръ людей. А такъ какъ неурожайные годы бывали нер'Ёдко, 
то это им*ло неблагопр1Ятное вл1ян1е не только на количество населен1я, 
но и на землед*л1е ^). Но это не были единственныя страдашя, тягогёв- 
ш1я на крестьянин1^. 

Въ XII и XIII в*кахъ, всл'Ьдств1е об'Ьднен1Я господъ, благодаря раз- 
дорамъ и войнамъ, а также переселен1я оброчныхъ въ города и уномя- 
нутаго выселешя въ славянск1я земли, положен1е крестьянъ улучшилось, 
но въ XIV в-Ьк* произошелъ переворотъ къ худшему. Такъ какъ 
почти вся земля принадлежала дворянамъ и церкви, то крестьянск1е на- 
д']^лы съ течешемъ времени становились все меньше. Семьи росли, участки 
дробились, пом1Ьщики опять поправились и угнетали крестьянъ имъ 
однимъ принадлежавшимъ правомъ охоты и рыбной ловли, налогами на 
хл*бъ, скотъ, птицъ, пиво, сыръ и т. п., наказан1ями за недоимки, за- 
т*мъ разными службами — сторожевой, выездной, охотничьей, и другими 
барщинами. Они отнимали у крестьянъ скотъ и одежду (лучшую шапку 
и лучшее платье), распоряжались похоронами. Такимъ образомъ свобод- 
ныхъ крестьянъ стало еще меньше, ч4мъ прежде. 

Ц-Ьлыя области стояли, опустошенныя раздорами; множество деревень 
совершенно исчезло или сделалось жертвой увеличен1я св*тс]йихъ и ду- 
ховныхъ владШй. Когда помещики зам'Ётили эти б']^дств1я, они старались 
отвратить ихъ, смягчали налоги, отпускали крестьянъ на волю. Такъ какъ 
крестьяне неум-бли писать то все, что ихъ враги — дворяне и горожане— 
писали о нихъ, было не въ ихъ пользу. Ихъ изображали нев-Ьжествен- 
ными, грубыми, лживыми, злыми; а если у нихъ было какое-нибудь им1&- 
н1е, то ихъ представляли заносчивыми и расточительными влад1^ьцами. 
Они искали забвешя своихъ страданШ въ дикихъ пляскахъ и страшномъ 
пьянств* на свадьбахъ. Но они сообщили своему сословгю и серьезш ю 
сторону, устроивъ покровительственныя гильдги^ которыя поддерживали 
б1Ёдныхъ и пострадавшихъ отъ пожара или наводнен1я; при этомъ вс!^ 
члены гильдш должны были д'Ёлать взносы, также какъ и по случаю кре- 
стинъ, свадебъ и похоронъ. 

Разеитге промышленности. 

«Въ первыя времена своего существовашя германск1е народы не 
знали разд1^ен1я труда въ промыслахъ. Такъ какъ въ первобытный вре- 
мена больше всего требовалось оружге, то само собою разумеется, что 
первой и единственной отраслью промышленности было кузнечное реме- 
сло; ибо для изгото|лешя оружья требуется особая ловкость, которая 

*) ЫЬе: Щь Ьацашг^зсЬаЛ, 8. 2—6. 
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пр1обр']&тается лишь тогда, когда занимаются исключительно однимъ пред- 
метомъ. Вс* друг1е предметы ежедневнаго обихода изготовлялись членами 
семьи. Еще во времена Карла Великаго не было собственно ремесленнаго 
сослов1я; ремеслами занимались женщины и холопы; даже дочери короля 
должны были прясть, ткать, вышивать и смотреть за хозяйствомъ. Тогда 
существовала еще домашняя пряжа^ которою занимаются и теперь 
мало развитые народы. Ремесла составляютъ позднейшую ступень въ раз- 
витии промысловой д'Ьятельности и зам'Ьняютъ домашн1я изд1^1я на таг 
Еомъ же законномъ основанш, на какомъ впосл']^дствш ихъ самихъ вы- 
гЬсняютъ крупная промышленность и фабрики '). Но уже и въ т* врет 
мена разд*лен1е труда достигло такой степени, что, по крайней м*р*, отт 
д^Ьльныя отрасли сосредоточивались въ рукахъ изв-ёстныхъ людей и сле- 
довали особымъ предписашямъ. Превосходно сотканныя и вязанныя одежды, 
разноцветныя платья и знамена, красивая мебель, золотые и серебряные 
сосуды, украшенные резьбою, оконныя стекла и узорчатыя панели слу^ 
жили, украшешемъ домашней и общественной жизни. Толчекъ къ этому 
исходилъ по большей части отъ цивилизованнаго народа, а не изъ среды 
самихъ грубыхъ с^верныхъ европейцевъ. Сравнительная этнографхя дока- 
зываетъ, что ни одинъ первобытный народъ не возвышается надъ из- 
вестной свойственной ему степенью развит1я въ усовершенствоваши сво- 
кхъ произведенШ безъ посторонняго толчка. Такъ было и въ северной 
Европе. Усовершенствован1е ремеслъ произошло подъ вл1ян1емъ Итал1и^ 
именно, прежде всего путемъ войнъ, Прюбретенная военная добыча вы-, 
звала желаше иметь так1я же прекрасный вещи, какгя были у просвеп 
щеннаго врага. Военнопленные были Отданы въ рабство и распределены 
такъ, чтобы каждый изъ нихъ зналъ какое-нибудь ремесло; словомъ, пер^ 
вые ремесленнгти^ за исключешемъ кузнецовъ, были рабы. И теперь 
еще у мало развитыхъ народовъ усовершенствован1е отдельныхъ отра- 
слей промышленности часто исходитъ отъ искусныхъ рабовъ. По всей 
вероятности, уже въ первобытный времена ремесло было связано съ ра-т 
бами; въ древности ремесла находились исключительно въ ихъ рукахъ, 
что способствовало развитш греческой и римской цивилизащи. Взглядъ, 
господствовавшШ в}> древности, что шрудъ недостоинъ свободнаю чело-^ 
егька,, свойственъ всемъ народамъ, стоящимъ на низкой Ступени развит1яу 
Онъ встречается теперь исключительно у дикихъ племенъ, где все работц 
исполняютъ слабгьйшге^ а именно, жешцины, немощные и военноплен- 
ные рабы; свободные же люди, по праву сильнаю^ оставляютъ за со^ 
бою лишь охоту да войну. Такое же понятхе существовало и у герман- 
скихъ племенъ, и темъ дольше, что они нигде въ завоеванныхъ стра- 
нахъ не встречались съ противоположными воззренхями. Несомненно, что 
предразсудки, воспрещающ1е отчасти и до сихъ поръ дворянамъ работу, 
какъ вещь унизительную, суть пережитки этихъ первобытныхъ воззрешй. 
Древность не созрела еще до свободнаю ремесла. 

сПервые зародыши свободнаго труда развились въ монастыряхъ. 
те же причины, г^оторыя побудили монастыри устроить, хотя и очень 



*) Законом-Ьриость этого доказана Нейманомъ. См. РгоГ. Вг. Р. X. Кеитапп 
А11з1а1кГ 1875 № 9. ф[е ЖеИз^ивЬеШщ^ IV. ае\*'егЪе пай 1па.и81;пв). 
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первобытное, народное обученхе, ввести первыя улучшен1я въ зенлед-Ьдш 
и сельскомъ хозяйств*, заставили монаховъ усовершенствовать т* про- 
мыслы, которые существовали въ грубомъ вид* въ пом*сТьяхъ свобод- 
ныхъ. Какъ ни было невежественно тогдашнее монашество, но масса на- 
рода была еще нев*жественн*е; къ тому же благосостоян1е монастырей 
позволяло ихъ обитателямъ устраняться отъ дабыван1Я средствъ къ су- 
ществованью. Поэтому до 11 в-Ька почти вс* открытхя и улучше- 
шя въ промышленности исходили отъ монастырей; научная и художе- 
ственная техника еще втечеши многихъ вЬковъ процветала тамъ исклю- 
чительно. Монахи изобрели также усовершенствованный способъ варки 
пива съ хм*лемъ, перегонку; и вообще вся промышленная и даже худо- 
жественная д-Ьятельность въ своемъ направленш и форм* носитъ рели- 
позный отпечатокъ — очевидное вл1ян1е монастырей >. На изв-Ьстномь план* 
Сенъ-Галленскаго монастыря 820 года, рядомъ съ мельницами, булочными 
и пивоварнями, изображены мастерск1я для валяльщиковъ, кожевниковъ, 
сапожниковъ, токарей, мечниковъ, р*зчиковъ, ваятелей, литейщиковъ 
и т. п., которые, впрочемъ, были по большей части кр*постные. 

«Следовательно въ монастыряхъ промыслы могли развиваться лучше 
всего, такъ какъ зд*сь къ ихъ услугамъ была и вся наука того времени. Здесь 
изучались практическая хим1я, физика и техника, который вскоре оказали 
свое вл1ян1е на промыслы. Отсюда вышелъ свободный трудъ, который 
потомъ развился въ городахъ подъ защитой асощацШ и породилъ круп- 
ную промышленность. Монастыри служили убежищемъ для беглыхъ крЬ- 
постныхъ, противъ которыхъ уже были приняты меры самыми древними 
законодательствами. Монахи полтора тысячелет1я проводили на практик* 
идею братства и общей собственности, которую современные коммунисты 
хотятъ выставить, какъ нечто совершенно новое». 

«Темъ не менее лишь въ городахъ промыслы пр1обрели истднное 
значеше». Только здесь ими занимались вполне свободные, хотя и изъ 
низшаго С0СЛ0В1Я. Съ X века появился, какъ въ городахъ, такъ и въ 
монастыряхъ, родъ фабричной деятельности, какъ напр., приготовлеше 
соли, стекла, пива и т. д. Но это не отодвинуло назадъ домашнюю про- 
мышленность, именно женсшя работы, который процветали даже при 
дворахъ королей и въ рыцарскихъ замкахъ. «Даже въ наше высокораз- 
витое время довольно бросить беглый взглядъ, чтобы заметить разницу 
между сельской и городской промышленностью. Множество причииъ ста- 
вятъ непреодолимый препятств1Я развитш сельской промышленности. Бо- 
первыхъ, множество вещей остаются безъ спроса и улучшенШ, которыя 
могутъ возникнуть только при густоте населен1я на небольшомъ простран- 
стве, чт5 и составляетъ необходимое условхе всякаго культурнаго развж- 
Т1Я9. Безпюлезно указывать «на выдающееся преобладаше нынешнихъ 
большихъ городовъ во всякомъ^ какъ хорошемъ, такъ и дурномъ направ^ 
ленш цивилизащи; и среди этихъ большихъ городовъ, конечно, первое 
место занимаютъ наиболее населенные. Земледелге есть первая ступень 
гражданственности, потому что, сравнительно съ кочевымъ бытомъ, оно 
обусловливаетъ уже более густое населен1е; но по той же причине зем- 
леделецъ стоитъ низ^ горожанина, и земледельчесшя государства уже по 
своей природе не могутъ равняться съ другими. Земледельческая ступень 



развцт1я, сама по себ'Ё представляющая уже огромный шагъ впередъ, 
должна, однако, смениться образован1емъ городовъ; иначе она будетъ слу- 
жить препятств1емъ къ дальнейшему культурному развитш. Об* ступени 
столь же законны, какъ и необходимы». 

Города германской Европы отчасти ведутъ сое происхожден1е еще 
отъ римлянъ, которые основа.ш ихъ съ военными ц1^ями на Рейн1^, Ду- 
на1^ и вообще вдоль границъ своей имперш. Они пришли въ упадокъ во 
времена великаго переселен1Я народовъ, но снова процв']^ли, когда игехэ 
резиденщей епископовъ, монастырей, королей и принцевъ. Города, возник- 
ш1е вновь въ X вЪк% какъ уже сказано, обязаны своимъ происхожде- 
н1емъ отчасти небезопасности имущества и жизни, отчасти распростра- 
ненш христханства. Съ одной стороны, грубая власть сильнаго и могу- 
щественнаго, заставлявшая слабыхъ и б'Ьдныхъ искать въ сплоченш спа- 
сен1я отъ насилШ, съ другой — церковь, во вновь обращенныхъ земляхъ, 
старалась всегда выбирать для божественной службы уже изв1^стныя м1^- 
ст1е1, къ пос']^щешю которыхъ давно привыкло окрестное населеше. 

Вблизи церквей и монастырей вскор1^ собирались жители; монастырь 
даже въ л'Ёсной глуши уже самъ по себ*]^ представлялъ скоплеше людей, 
и ясивущая въ немъ община монаховъ приб'Ьгала для удовлетворен!я 
своихъ нуждъ къ помощи другихъ. Такимъ образомъ, города возникали 
по преимуществу по близости монастырей и замковъ; съ ними явились и 
потребности; а гд* есть потребность, тамъ являются и попытки ее удо- 
влетворить. Явились лавки со съ'Ьстными пинасами, нацитками, оруд1ями, 
украшен1ями. Изъ этиосъ торговыосъ отношенгй возникли ярмарки; 
право открыт1я ихъ принадлежало королю, и отъ него получали разрЪше-^ 
н1е герцоги, графы, епископы, аббаты. Необходимость защиты побудила 
укр']^пить рыночныя площади, или окружить ихъ оградой. Такимъ обра- 
зомъ часовни обратились въ церкви, лавки въ дома, рынки въ города. 
Благодаря отд&1ешю площади для рынка при церкви, ярмарки и получили 
свое назван1е ^). Поразительный прим']^ръ подобнаго явлен1Я представляетъ 
развивающШея такъ-сказать на нашихъ глазахъ процессъ — ярмарка Сан- 
Хуана-де-Лос-Лагоса въ Мексик* '); а какую огромную матер1альную пользу 
приносятъ святыя мЪста торговл1Ь, общественнымъ сношен1ямъ и благосо- 
стоянш, мы можемъ судить по совершавшимся въ цосл1^дше годы съ та- 
кимъ увлечешемъ богомольямъ во Франщи и Бельгш ^). Чудеса привле- 



^) Ярмарки еще называются по н']^мвцки „Мевзеп^, что значить м']^рить. 
Тоже слово означаетъ и церковную службу. Дримтч. переводчика, 

^) См. ^о^п Ьешгв Оегдег. А реер дХ Мех1со; а пагга1;1уе оГа^оигпеу асгозз 
1Ье КериЪИс 1гот 1Ьв Рас1пс 1о Ше еи1Г т ВесетЪег 1873 ап(1 ^аппа^у 1874. 
Ьоп<1оп 1874. Стр. 178. 

^) По поводу одного описан1я богомолья въ Ахен*Ь, „Швабск1й Меркурхй* 
пишетъ отъ 16 августа 1874 г.: »Что касается богомол1й и святыхъ м-Ьсть, то 
невозможно исчислить всю выгоду, которую они приносятъ не только П0С1Ь' 
щаемымъ церквамъ и духовенству, но и вообще окрестнымъ м'Ьстностамъ. 
Не бвдд'1^лицу Ахенъ зарабатываетъ, благодаря 50,000 богомольцев ь, еже- 
дневно его пос*щающихъ. Чудесные источники, которые въ мод-Ь во Франц1и, 
оказались источниками богатства для страны и ея окрестностей. Оттого всё со- 
сЬднхя м'бстности заботьтся о своихъ святыхъ, святыняхъ и гротахъ. „Это 
оживляетъ торговлю", говорятъ зд'Ьсь. „Я прибавлю, чт^ въ другой стать* той 
же газеты отъ 20 окт. 1874 г. сказано, что въ 1873 г. число богомольцевъ во 
Франции простиралось до 3.059,708 челов-Ькъ. 



кають в-Ьрующихъ изъ чужихъ странъ, а за ними сл^дують и вс* пе- 
речисленныя выше явлен1я:». 

Города назвали бургами, а жителей, причастныхъ къ ярмарк'Ё, го- 
рожанами, бюргерами. Ихъ границы обозначались крестами; одинъ крестъ 
ставился въ середин^^; онъ назывался знакомъ городского округа и на 
него в-Ьшали перчатку, мечъ, шляпу, щитъ и т. п., въ знакъ того, что 
право на ярмарки раздаетъ рука короля; тоже означала и воинственная 
фигура, такъ называемый Роландъ, которая иногда заменяла эти пред 
меты. Это означало, что «бургъ» принадлежалъ королю. На этомъ пре- 
имуществ* было основано городовое право- которое составляло отлич1е 
города отъ загородныхъ поселен1й и деревень; оно делало это мЬсто «осво- 
божденнымъ», давало ему «свободу» и защиту отъ всякаго насил1я. Го- 
родской судъ всегда производился первоначально на рыночной площади *). 
' «ДальнМшее развитхе промысловъ было такимъ образомъ связано 
<;ъ основан1емъ и развит1емъ городовъ, другими словами, промыслы не 
могли развиться прежде, нежели развился городской бытъ». Но это со- 
вершалось очень медленно; въ начал'ё среднихъ в'Ёковъ н'Ьмцы именно не 
любили жить въ городахъ, и деревни были въ то время все еще глав- 
нымъ м'Ёстомъ жительства. Но любовь къ городской жизни возрастала 
все бол*е и бол*е. «Этому содействовали прежде всего дарованныя горо- 
дамъ привилепи^ который давали гражданамъ новыхъ городовъ право 
носить оруж1е и освобождали ихъ оть подсудности землевлад'Ьльцамъ». 

«Между гЬмъ городъ могъ быть основанъ лишь во влад*шяхъ ка- 
кого-нибудь помещика; съ другой стороны, вс*, не принадлежавш1е къ 
этому классу, могли добыть себ* свободу или как1я-нибудь права только 
отъ землевладельца или короля. Само собою разумеется, что этой милости 
удостоивались лишь те, отъ которыхъ можно было ожидать за это ка- 
кой-нибудь выгоды или поддержки; а такъ какъ собранхе многихъ людей 
могло доставить гораздо больше выгодъ и поддержки, нежели отдельное 
лицо, то так1я права и свободы давались, по большей части, товарище- 
ствамъ, корпорац1ямъ, общинамъ, монастырямъ и городамъ. Но изъ всехъ 
общинъ города были самыми большими и поэтому могли приносить наи- 
большую выгоду; поэтому князья особенно поощряли ихъ развийе; къ 
тому же они имели: передъ глазами примеръ гЁхъ городовъ, которые въ 
бывшихъ римскихъ владен1яхъ сохранили свое существованхе и права. 
Здесь жители никогда не были кргтостнымщ хотя имъ и приходи- 
лось подчиняться победителямъ; обращать въ крепостную зависимость 
всегда было легче разбросанное сельское поселеше, нежели сплоченное го- 
]родск()е, более способное къ сопротивлен1ю. Оно составляло между кре- 
постными крестьянами и господствующимъ землевладедьческимъ чужестран- 
нымъ дворянствомъ среднюю касту, изъ которой справедливо выводить 
дроисхождеше мтьщанства. Темъ не менее, во вновь основанныхъ горо- 
дахъ, где подобнаго мещанства еще не было, его нужно было создать, и 
этому содействовали вышеупомянутыя причины*. 

«Это-то мещанство и повело борьбу съ большими и малыми тира- 



*) ЗсНгдЛег: Веи^вспе КесМв^евсЫсМе 8. 588 1Г. ЗоНпе: ЕпЫеЪш!^ й. (1еи1- 
всЬеп 81ай1е\^е8еп 8. 18 1Г. 



намк, нб разбирая, были-ли они св1^тше, или духовные. И возгор'Ёлась 
та жестокая борьба князей и даорянства съ городами, которая въ поло- 
вин* XV в*ка разделила почти всю Германш на два враждебные лагеря. 
Не одинъ воинственный епископъ испыталъ храбрость горожанъ, не одинъ 
задорный рыцарь долженъ былъ отступить отъ городскихъ валовъ, муже- 
ственно защищаемыхъ жителями. Въ ст^нахъ города прежде всего раз- 
вилось стремлеше къ свобод*, правда, выражавшееся лишь въ требова- 
пги правъ^ какъ и высшая политическая свобода состоитъ въ сущности 
въ те'оретическомъ, на д^л* неисполнимомъ стремленш ко всеобщему равен- 
ству. Итакъ, города мужественно защищали свободу, «какъ они ее пони- 
мали», т. е. обладание известными правами. Это одинаково относится, 
и къ такъ называемымъ имперскимъ городамъ, и къ действительно све- 
боднымъ. Я только прибавлю еще, что мещанство, обреченное на т*сное 
сожительство, стало передовымъ борцомъ за свободу и очагомъ просвЬ- 
щен1Я, и настало время, когда оно сменило монастыри, которые были до 
сихъ поръ единственными средоточ1ями знашя. Изъ городовъ просв*ще- 
н1е, какъ въ «хорошемъ», такъ и въ «дурномъ» смысл*, лишь посте- 
пенно распространялось по деревнямъ. Возникавшая въ городахъ промыш- 
ленность научала изящному устройству домашней обстановки и одежды; 
расцветавшая торговля доставляла иностранные товары для удовлетворе- 
н1я потребностей». 

Чемъ больше процветали города, темъ более развивались ремесла^ 
которыми раньше занимались въ семьяхъ. Въ 1387 году во Франкфурте 
на Майне было уже 99 булочниковъ. Въ XV веке въ Италш немецкШ 
хлебъ предпочитали всякому другому. Мясной промыселъ упоминается 
лишь въ 1248 году въ Базеле, а въ 1387 г. во Франкфурте было 
86 мясниковъ. Красильное ремесло перешло изъ Нидерландовъ въ Вену 
въ 1208 году, а въ 1390 въ Аугсбургъ. Портные были въ Гамбурге 
уже въ 1152 году. Въ XIV столет1и въ Нюренбергб и Аугсбурге были 
медники и пушечные и колокольные мастера. 

Отъ промысловъ произошла и большая часть фамильныхъ именъ. 
Кроме дворянства, получившаго ихъ отъ своихъ замковъ, у свободныхъ 
они явились лишь съ XI века, и то, какъ прозвища, которыя часто ме- 
нялись и нередко были не только смешны, но даже и неприличны. По- 
степенно они утвердились и стали наследственными: вообще же лишь 
съ XVI века. Рядомъ съ промысломъ и личныя качества, какъ большой, 
малый (Гроссъ, Клейнъ) и т. п., место жительства, крестныя имена и т. д. 
служили поводомъ къ образованш фамильныхъ именъ. Но значен1е мно- 
гихъ уже забыто. Имена вроде Кайзеръ, Ке/игъ, Бишофъ, Абтъ и т. п. 
произошли отъ ролей въ народныхъ преде гавлеI^яxъ или отъ святочныхъ 
маскарадовъ. Крестьяне получили фамильныя имена позже горожанъ, а 
евреи еще позднее. 

Цеховой быть въ среднге вгька. 

«Та же потребность сплочен1я, которая породила города, побудила 
и отдельныхъ городскихъ ремесленниковъ къ тесному соединенш. Увели- 
чивающ1яся потребности городской жизни вызвали более сильное разделе- 



ше труда, а оно, въ свою очередь, посредствомъ оценки собственныхъ 
интересовъ, заставило всЬхъ мастеровыхъ одного промысла сплотиться 
между собою. Возникли сословья и цехи. Подобно всЬмъ союзамъ сред- 
нихъ в']^ковъ, это были товарищества, связанныя клятвой. У нихъ были 
собственные дома, иногда очень роскошные, въ которыхъ пом1Ёщались пи- 
тейныя залы (гд1^ происходили общественные танцы, игры и пирушки) 
и товарные склады; были свои гербы и знамена, даже свои праздники, 
святые и своя церковная служба». 

Въ Германш они появляются съ XII в'Ёка; но вполн1^ развились 
лишь съ XIII в1Ёка. Они не вполне соответствовали разд1^ешю по ре- 
месламъ. 

Иногда н1&сколько близкихъ промысловъ, какъ, напр., кожевенники 
и скорняки, соединялись въ одинъ цехъ; иногда, наоборотъ, разд']^лись 
на несколько цеховъ ремесленники одного промысла, если они были очень 
многочисленны. Число цеховъ все росло. Въ XIII в*к* въ Мюнхен* ихъ 
было 6, а въ XV в. — 34. Во глав* вс*хъ стояли цеховые старшины. 
Надъ цехами, а позднее рядомъ съ ними, стояли общества дворянъ и куп- 
цовъ. Каждый цехъ составлялъ замкнутую корпорац'ш, которая, смотря 
по свойству своего ремесла, хранила бол*е или мен*е тайно различныя, 
бол*е или мен*е сложныя тайны искусства, церемонш вступлен1я и раз- 
личные друг1е обряды. Каждый цехъ охранялъ свое ремесло, какъ пре- 
имущество, на которое не см^ли посягать друг1е цехи. 

«Цеховой бытъ, происшедшШ всл*дств1е естественныхъ дричинъ, 
есть величайшШ усп-Ёхъ среднихъ в-Ёковъ. Съ цехами быстрее пошло раз- 
вит1е ремеслъ; возникли, благодаря разд*летю труда въ цех*, ученики, 
странствующ1е подмастерья и мастерск1я произведен1Я. Даже предубеж- 
денные должны согласиться, что безъ этого учреждешя было бы невоз- 
можно появлен1е многочисленнаго свободнаго мещанства и связаннаго съ 
нимъ культурнаго развит1я, а также процв*тан1е свободныхъ городовъ на 
большомъ пространств*. Напр., безъ обязательнаго странствованхя, сыновья 
ремесленниковъ, привязанныхъ къ м*сту и поэтому съ трудомъ отрывав- 
шихся отъ своей родины, при первобытномъ состоянш путей сообщешя, 
никогда не р*шились бы познакомиться съ нравами, образомъ жизни, 
одеждой и оруд1ями искусства и промышленности чужихъ народовъ, 
чтобы, обогатившись этими знашями, поставить родную промышленность 
на высшую ступень развит1я. Само собою разумеется, что этотъ поря- 
докъ вещей не удовлетворялъ вс*мъ сторонамъ общественной жизни, по- 
тому что всякое формальное, утвердившееся правило нравственности и за- 
кона составлено по одной м*рк*, годной для массы, но часто ст*снитель- 
ной и тягостной для отд*льной личности; но для XV и начала XVI в*ка 
установленный этими учреждешями порядокъ вещей былъ наибольшимъ 
прогрессомъ». 

Главное воспитательное значеп1е им*ла общественная сторона цехо- 
вого быта, съ ея учен1емъ, товариществомъ, съ выд*лкой пробныхъпро- 
изведенШ. Въ дом* мастера ученикъ рядомъ съ ремесломъ обучался и 
хорошему поведенш^ среди товарищей вырабатывался товарищъ, въ цех1& 
и въ цеховой зал* начинающШ мастеръ учился хорошему обращешю и 
в*жливости; онъ пр1учался къ ум*ренности ^ъ *д* и пить*, къ молча- 



нш и повиновенш), когда сл'Ьдовало; онъ научался сознавать, что даже 
радости общественной жизни: — танцы, пиры, попойки, свадьба иогутъ со- 
вершаться спокойно, беапрейятственно и съ полнымъ удовольствхемъ 
лишь при соблюденш изв'Ьстныхъ формъ и обрядовъ. Онъ проникался 
уб^дешемъ, что также горе жизни, смерть жены или ребенка, легче 
переносится, когда товарищи съ участ1емъ и подобающими почестями со- 
путствуютъ понесшимъ утрату со всею погребальной обстановкой цеха. 
Пользуясь политическими правилами цеха, онъ сознавалъ себя членомъ 
бол'Ёе обширной общины и пр1учался уважать право и законъ, даже если 
они въ отд1^льныхъ случаяхъ дМствовали иногда жестоко и неумолимо, 
какъ сл'Ёпое оруд1е. Товарищеская честь возвышала въ немъ сознан1е 
собственнаго достоинства, просв^Ьщала и облагораживала его промышлен* 
ный духъ, который безъ этой нравственной узды проявилъ бы слишкомъ 
много грубости и насил1я. Учрежденхе цеховъ благопр1ятствовало рабо- 
чему среднему сословш и было неблагопр1ятно капиталу и крупной соб- 
ственности; это была мирная станц1я въ' борьб1^ между трудомъ и 
капиталомъ, и именно наибол1^ благопр1ятствовавшая мелкимъ собствен- 
никамъ». 

«До йхъ поръ, покуда ремесленникъ дорожилъ честью труда, по- 
куда его побуждали уважен1е и соревноваше цеха, цеховой бытъ процв1Ь- 
талъ. Но, по м-Ьр* того, какъ связь мелкой собственности съ трудомъ все 
бол1^ порывалась, какъ друг1я промышленный предпр1ят1я стали произво- 
дить изд1^1я, бол1^е совершенный въ техническомъ отношеши, а цехъ, 
враждуя съ ними, бол'Ье разсчитывалъ на букву закона, нежели на хо- 
рошее производство, тогда благ1я посл*дств1Я «учрежден1я» стали ослабе- 
вать. Торговля, торговыя сношешя, разд'Ёлен1е труда и техника все не- 
удержимее развивались по одиночке уже въ 16 и 17 в^кахъ, а въ 18 
и 1 9 явились новыя формы промышленныхъ предпр1ят1й, вызвавш1я новое 
распределеше классовъ общества, несовместимое съ цеховымъ бытомъ. За 
форму крепко держались, не смотря на то, что действительный отношен1я 
уже спутались и изменились: отсюда большинство цеховыхъ процессовъ 
въ 17. столетш, въ особенности оттого, что мелочный духъ цеховыхъ юри- 
стовъ смотрелъ на цеховыя учреждешя, какъ на привилегш и благо- 
пр1обретенныя частныя права, а не какъ на частицу общественнаго права, 
естественно подвижнаго». 

«Конечно, и цеховой бытъ, какъ и всякое человеческое учреждеше, 
им*лъ темныя стороны: это былъ истинный де потизмъ въ узкомъ кругу. 
Положеше ученика напоминало крепостную зависимость; мастеръ былъ ти- 
раномъ; далее, это было господство монопол1и, разнузданнаго кастового 
эгоизма, систематическое подавленш геюя. Все сто верно; но все это, 
вместе взятое, и многхе друг1е недостатки были необходимы, чтобы цехи 
стали темъ, чемъ они были, и благодаря чему они могли оказать извест- 
ный услуги просвещеюю. Такъ какъ нетъ учрежденш, которое не имело бы 
недостатковъ, то вопросъ только въ томъ, перевешиваетъгли оказанная 
польза принесенный вредъ. Изследоваше отвечаетъ вполне утвердительно. 
Цехи съ ихъ недостатками не были «естественнымъ продуктомъ> феода- 
лизма, который <въ то время тяготелъ на всемъ». Въ этомъ отношеши 
поучитеденъ взглядъ на современную Персш, которую не затронула позд- 



нЬйшая европейская культура; тамъ еще совершается переходъ отъ домаш- 
няго промысла къ первымъ ступенямъ ремесленнаго быта. Тамъ суще- 
ствуютъ лишь маленьк1я мастерск1Я, гд* сохранились среднев^ковыя отно- 
шенья мастера къ ученикамъ и товарищамъ со всею обстановкой гильдШ 
и цехового управлен1я. Тамъ, какъ прежде въ Европ*, изв*стныя ремесла 
и художества сосредоточиваются въ течеше столЬтШ почти исключительно 
въ отд*льныхъ городахъ, смотря по тому, гд* удобнее доставать необхо- 
димый матер1алъ, притомъ лучшаго качества, или гд* сохранились лучш1я 
предашя для изучешя мй-стерства. Этотъ порядокъ вещей нельзя объяс- 
нить феодализмомъ; но, конечно, цехи были «естеотвеннымъ продуктомъ» 
времени, которое породило какъ ихъ, такъ и феодализмъ. Подобно тому, 
какъ посл'Ёдньй пр1учалъ народныя массы къ повиновенш, цеховой бытъ 
пр1училъ своихъ членовъ къ образоватю. Если впосл-Ьдствьи онъ сталъ 
играть обратную роль, то это потому, что, какъ случилось и съ дво- 
рянствомъ, новыя учрежден1я сд-Ьлали услуги, оказываемый цехами ме- 
щанству, излишними; но они, въ силу закона самосохранешя, хотели 
удержать свои права помимо соотв'Ьтствующихъ обязанностей, отъ кото- 
рыхъ ихъ освободило время. Это есть неизбежный ходъ всякаго развитхя^ 
что все, что не умираетъ вб-время, становится помехой. ВсЬ такъ-назы- 
ваемыя культурный препятств1я были въ свое время важными двигателями 
культуры; только что они не умерли вб-время добровольно, а убиваются 
насильно поздн-Ьйшими временами поел* долгой, тяжелой борьбы. Что они 
не умерли добровольно— это объясняется непреложными законами борьбы 
за существован1е й самосохранешя», 

«Взглядъ на исторш цехового быта поучителенъ въ этомъ и въ 
другихъ отношен1яхъ. Целый рядъ учрежденШ, которыя ставятъ въ вину 
цеховому устройству, были именно не следств1емъ самой системы, но след- 
ств1емъ упадка, когда цеховыхъ стала занимать, подъ вл1ян1емъ страха, лишь 
мысль объ ограничеши конкуренщи. Въ древнемъ цеховомъ быту не суще- 
ствовало исключешя женщинъ. Подобно тому, какъ въ Париже были даже 
женск1е цехи, такъ и въ Гермаши рядъ ремеселъ былъ порученъ женщи- 
намъ, между прочимъ пивовареше. Переходъ изъ одного цеха въ другой 
разрешался въ течеше всего 14 столейя. Строгаго разграничен1я отраслей 
труда почти не было; оно явилось лишь въ 1 5 и 1 6 векахъ. При даль- 
нейшемъ развитш •ремесленнаго быта выступили,, главнымъ образомъ, дае 
особенности: странствован1е и товарищество. Первоначально странствован1е, 
какъ и въ другихъ отрасляхъ труда, вошло въ обычай всдедств1е стрем- 
лешя ввести единство въ промыселъ и доставить будущему мастеру, после 
годовъ учен1я, знан1е света; но лотомъ обязательное странствован1в и его 
непомерная продолжительность служили средствомъ оттянуть возможно 
дольше соперничество молодыхъ силъ. Существеннымъ последств1емъ та- 
кого стремленья было постепенное возникновеше вражды между мастеромъ 
и подмастерьями, образоваше последними собственныхъ союзовъ; и здесь-то 
выказались явленья, которыя обыкновенно считаются самымъ современнымъ 
зломъ общества. Уже въ 13 веке появляются первыя попытки стачекъ, 
а въ 1475 году была одержана первая важная победа подмастерьевъ надъ 
мастерами, вследствье которой жестяное мастерство въ короткое время исг 
чезло изъ Нюренберта. И тогда уже, какъ и теперь, стремились къ двумъ 



ц*дямъ: къ повышенио заработной платы, и къ сокращению рабочаго дня. 
Если мы думаемъ, что живемъ теперь въ худпия времена соц1альной 
борьбы, когда все представляетъ враждебную противоположность, то именно 
1 4 стол*т1е поучаетъ насъ, что эта противоположность уже и тогда такъ 
обострилась, что далеко превзошла настоящее время. Читая хроники того 
времени, постоянно наталкиваешься на р-Ьзюя противоположности: богатство 
и бедность. Враждебное столкновеше классовъ было и тогда, и при- 
этомъ особенно ярко выступило военное значенге щховъ. Пришло время, 
когда рыцарь долженъ былъ уступить алебард* крестьянина и самострелу 
городского мещанина. «Принципъ всеобщей воинской повинности, пишетъ 
Щмоллеръ, былъ снова строго введенъ въ цехахъ и принесъ большую 
пользу защит* великихъ народныхъ интересовъ. Цеховые союзы были въ 
то же время прочными военными союзами, зав*дывавшими продоволь- 
ств1емъ и военными дМств1ями. У каждаго осматривали, въ порядк^-ли 
его оруж1е, и часто жаловались, что цеховые слишкомъ проникнуты воин- 
ственнымъ духомъ и постоянно готовы броситься въ походъ». Вообще 
оказывается, что древн*йш1е цеховые полки являются въ лучшемъ (?) св*гЬ, 
нежели позднМшхе, которые все болгье демократизовались и стали аре- 
ной эгоистическихъ интересовъ партШ». Именно въ 14 в^к* цехи воз- 
стали везд* противъ господствующихъ дворянскихъ фамилШ и вырвали у 
нихъ если не равенство правъ, то, по крайней м^р*, господство въ сей- 
махъ (въ духовныхъ городахъ они изгнали духовнаго князя), частью по- 
средствомъ кровавыхъ войнъ, частью при помощи добровольнаго согла- 
шешя. Такъ было особенно на югЬ; на сбнер* же во глав* управлен1я 
остались по большей части «патрицш». Въ этой борьб* «мы можемъ 
точно наблюдать вредъ частой перюдической перемены лицъ, стоящихъ во 
глав* управлен1я, какъ этого требуютъ современный государственныя 
формы республики. Уже въ 1349 году въ Страсбург* было введено, 
чтобы староста и оба городсшя головы см*нялись ежегодно». 

«Борьба парт1й росла, такъ какъ подвижная масса цеховыхъ стояла 
въ бол*е прямой связи съ высшими городскими властями. Страсти дня 
могли теперь ежечасно проникать съ улицы черезъ цеховую питейную 
залу въ городскую думу и даже въ кабинетъ городского старшины. Эта 
высшая власть обновлялась ежегодно; въ д*лахъ не могло образоваться 
никакой преемственности; такимъ образомъ не было недостатка въ удоб- 
ныхъ случаяхъ для интригъ съ парт1йными ц*лями: о какой-нибудь 
отв*тственности не могло быть и р*^и». Эти неурядицы н*сколько 
улеглись съ введен1емъ новаго городового положенш въ Страсбург* въ 
1405 году, которое ограничило автономш цеховъ. Это ограничеше 
помогло развийю ихъ внутренней организащи, которое продолжалось въ 
течеше всего 15 и 16 стол*т1я. Возрастающее благ6состоян1е, вызванное 
гранд10зными открыт1ями и изобр*тен1ями 15 стол*т1я, было признакомъ 
этого времени вплоть до 16 стол*т1я. Цехи содгыйсшвовали главнымъ 
образомг развитгю здороваго средняго сословгя, Къ этому времени 
относится образован1е множества цеховъ, а также почти вс*хъ цеховыхъ 
уставовъ, Этотъ переворотъ Шмоллеръ описываетъ сл*дующими словами: 
«Всл*дъ за см*ной господства классовъ, то дворянства, то цеховъ, яв- 
ляется эпоха гармоническаго примирен1я: цехи не угнетаются и не ли- 



шаются политическихъ правъ; но за то они отказались отъ попытки по- 
средствомъ широкаго самоуправлен1Я возвести въ санъ государственныхъ 
людей куманька портного и перчаточника... Изъ крушешя преувеличен- 
наго самоуправлен1я возникло въ Страсбург* въ 15 в^к* еще окутанное 
туманомъ, но все бол*е прояснявшееся и укреплявшееся современное 
управлен1е съ его долгол*т1емъ, подготовкой къ призванш, раздЬленхемъ 
труда и власти» *). 



Внутреннее развит1е городовъ. 

«Н*мецк1е предки жили и ходили на мостовыхъ (Сгавзеп). Въ течен1е 
ц^лыхъ столЪтШ народный языкъ д1У[алъ строгое различ1е между улицей 
(81;га88е) и мостовой (Сгавзе). Первое есть римское слово и римское про- 
изведенье; это была обнесенная етгьною (дешапег1;е) дорога, устланная 
плитами (§'ерЙа81;ег1;е), скрепленными известью (Ка1к) и цементюмъ 
(Мбг1;е1): вс* эти слова и дороги пришли изъ Рима и <х.великъ немуъ. 
Улица ^) относилась къ германской бревенчатой мостовой, какъ теперь 
железная дорога относится къ шоссе (т. е. уха са1са1;а). Вообще нЬмецкШ 
лзыкъ точно разделяетъ и указываетъ все, что въ нЬмецкомъ зодчеств* 
есть родного и чужого, пЬмецкаго и римскаго. Вс* ЕЬмецшя слова ука- 
зываютъ на деревянныя постройки, вс* римск1я — на каменныя ^). Народы 
Средиземнаго моря были каменщики, северные народы— плотники. И этотъ 
процессъ заимствовашя повторялся дважды; древнейш1я немецк1Л каменныя 
постройки (зИпи/егк, какъ говоритъ Гел1андъ) заимствованы изъ Рима, 
а позднейшхе расцветавш1е города взяли ихъ изъ Италш». Поэтому-то^ под- 
ражая югу, не только города и монастыри, но и королевскге дворцы, 
рыцарск1е замки и даже отдельные дома обносились сттшами, Въ сере- 
дине обыкновенно стоялъ укрепленный замокъ, куда жители спасались 
во время войны. Вокругъ него располагался верхшй городъ; у подошвы 



^) (}и8<;ау ЗсЬтоПег: З^газЬиг^ гиг ЪеИ йег йипЛкйтрГе ипй с11е Ее^огт 
8е1пег УегГазвип^ иМ Уег^аПип^ 1т 15 ^а1^г11ип(1вг^^. 8<;га8Ьиг§ 1875,8®. (Обра- 
щаемъ вниман1е на далеко недемократическую точку зр'Ьтя Шмоллера. Ред). 

2) У насъ есть историческое свид-Ьтельство относительно времени, когда 
римское 81;га1а превратилось въ верхнегерманское в1га88а. Городъ Страсбургъ, 
т. е. замокъ, лежащхй на римской военной дорог'Ь (Неегв^гавзе), называется у 
Григор1я Турскаго (I- 594) Стратабургумъ (81га1аЪиг§ит); такъ называемый ра- 
веннсшй географъ въ VII стол'Ьт1и также пишетъ еще З^гаИвригдо; напротивъ, 
весенбруннерск1я глоссы VIII в'Ька уже пишутъ 81та88ригис. Следовательно это 
слово тогда уже вполн'ё он'1&мечилось; но, какъ сказано, оно относилось лишь 
къ открытой, столбовой дорогЬ, вымощенной и отделанной „ большой дорог**, 
Ы^Ьдуау. Отсюда „разбойники большихъ дорогъ** (81а88епгаиЪег), верные кол- 
леги Ы§Ь^ау-тап. 

^) Къ вышеупомянутымъ иностраннымъ словамъ: Маиег (стена), Ка1к 
(известь), Мбг1;е1 (цементъ), Рйа81ег (плита) относится и 21е§е1 (кирпичъ— 1е^а). 
Готическое же его назван1е, 8ка1за, совсемъ исчезло; оно, безъ сомненхя, озна- 
чало „расколотый брусъ" (ЗсЫпЙе!); оттуда и теперешнее „Уег8сЬа1ип^** (обши- 
ван1е тесомъ). Но даже и 8сЫпс1е1, повидимому, происходить тоже отъ римскаго 
8сап(1и1а. Погребъ со сводами (КеИег), вымощенное гумно (АЬгеп) и глиняный 
полъ (Бз1;г1с11) также латинскаго происхожден1я. О камине и камере нечего и 
говорить. Кирпичныя постройки, повидимому, также заимствованы у рнмлянъ. 



замка возникъ поздн1^е нижнШ городъ, также обнесенный ст'Ьною. СгЁны 
могли воздвигаться лишь съ разр^шен1я короля ^). 

«Нумеровъ на домахъ не было; ихъ зам'Ьняли имена (иногда очень 
см-Ёптыя), и это еще бол'Ье, ч'Ёмъ название улицъ, придаетъ старымъ го- 
родамъ особый отпечатокъ. Подобныя черты въ отдельности сохранились, 
какъ изв^^стно, везд1&, особенно въ Швейцар1И, а также въ ПрагЬ. СовсЬмъ 
иное значен1е им'бли имена домовъ въ прежн1Я времена; и часто трудно 
р-Ьшить — получалъ-ли домовлад*лецъ свое имя отъ дома, иди наоборотъ. 
Такъ наши трактирныя выв'Ёски, отчасти также недавше аптекарсше знаки, 
представляютъ лишь пережитки прежняго общераспространеннаго обычая. 
0)еднев'1^ковыя постройки отличались пестрой, см1^ой, н1^сколько грязной 
импровизацхей. Каждый ставилъ свой домъ, гд-ё и какъ ему нравилось; 
рядомъ съ нимъ строился другой, зат*мъ третШ, четвертый; и такъ въ 
вонц1Ь концовъ явилась до - нельзя узкая, темная, кривая улица. Камен- 
ныя строешя были р'Ьдкой роскошью. Жилища были н1Ьмещ&1я, т. е. де- 
ревянный, изр1^дка глиняныя, часто покрытыя соломой или тростникомъ; 
они были окружены нцр1^сами, которые происходили отъ того, что каждый 
верхшй этажъ выставлялся надъ нижнимъ; нав4сы надъ дверьми («Риг- 
8а1;2е, БЬегЛйгеп, А^ейегйасЬег») и входы въ погреба («КеПегЬМзе») 
еще бол-Ье суживали и затемняли улищл. Къ этому нужно прибавить т* 
бол*е необходимыя, нежели изящныя, пристройки, который страсбуржецъ 
называлъ «ЬбиЪЦп» и с8ргосЬЬи§», и наконецъ, обильное разведете свиней, 
какъ въ домахъ, такъ и на улицахъ; не ипщте ни нынЬшнихъ мостовыхъ, ни 
чроттуаровъ, ни осв*щен1я, ничего того, безъ чего не можетъ обойтись 
современный челов*къ. Впрочемъ, ошибочно было бы представлять себ* це- 
лый городъ какимъ-то хаосомъ улицъ, лишеннымъ св*та и воздуха. 
Усадьбы (сипае) у дворянъ и патрищевъ, а также многочисленные мо- 
настыри и заведен1Я были лучше построены, часто изъ камня, съ башен- 
ками, балконами и галлереями. При нихъ были также обширные дворы и 
сады съ фруктовыми деревьями, тополями, буками, можжевельниками. 
При питейныхъ домахъ дворянъ и и^щанъ имелись также по большей 
части сады ^); а иногда и какая-нибудь площадь, церковная или рыноч- 
ная, не говоря уже о кладбищахъ, прерывала путаницу домовъ. Прибавьте 
къ этому проточную воду и многочисленные фонтаны (ЕбЬгка81;еп). 

«Вообще въ среднев^ковыхъ городахъ жить всетаки было дурно, 
грязно и поэтому нездорово. Понятге о тогдашней архитектур* даетъ про- 
гулка по Нюренбергу или Гену*. Тогда еще не знали ни оконныхъ сте- 
колъ, ни печей. Также неудовлетворительно были устроены и рьщарсюе 
замки '). Но нужно постоянно прибегать къ сравненш съ древн'Ьйшимъ, 
а не съ нов4йшимъ порядкомъ вещей. Древн1е также не знали ни сте- 
Еолъ, ни печей; и ихъ домашн1й комфортъ, сравнительно съ теперешнимъ, 
былъ очень жалокъ. Устройство римскихъ домовъ хорошо известно; въ 



*) 9егд^\ аезсЫсМе йез йеи^зсЬеп Уо1ке8. I 8. 364 И 

^) Къ н-Ьмецкому дому прияадлежитъ садъ. Это опять-таки доказываетъ 
яэыкъ: готическое §агс18, ^агёа означаетъ именно домъ, т, е. домъ и все къ 
нему принадлежащее— „домъ и дворъ". 

') См. объ этомъ главу „й1е ^оЬпип^" въ ^акоЪ Роисе:Ю1в пиегЬспе Сге- 
веИвсЬай 1т 2е11;а1<;ег дез Ргаие11ки1*и8. Вег1ш 8. 115—129. 
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нихъ не видно особенныхъ удобствъ. Римъ былъ, поел* нероновскаго по- 
жара, безъ сомн'Ьн1я, одинъ изъ красивМшихъ городовъ древности, и 
всетаки какое сильное разочарованье постигаетъ того, кто странствуетъ 
теперь среди развалинъ этого великол*п1я! Какъ малъ былъ этотъ могу- 
щественный форумъ, какъ узки трхумфальныя арки, какъ т-Ьсны улицы, 
какъ мраченъ СНуиз У1с1;опае! А Уха 8асга, ведущая съ форума въ 
Капитол1й, по которой возвращались поб']^доносныя войска, какъ она мала 
и узка *)! Если не считать отдЙ1ьныхъ памятниковъ, въ древности жизнь 
была не лучше и не здоровье. Не только въ средн1е в*ка, но и въ импера- 
торскомъ, какъ и въ республиканскомъ Рим*, сильныя эпидемш следовали 
иногда съ ужасающей быстротою одна за другою, унося многочисленный 
жертвы. 

Во глав* управлен1Я каждаго города стояла городская дума, власть 
которой первоначально, покуда сельское хозяйство составляло главное 
занят1е городскихъ жителей, ограничивалась делами городского рынка. 
Сюда относилось сохранеше эксплуатацш общинныхъ л-Ьсовъ и полей, устрой- 
ство и поддержан1е улицъ и общественныхъ площ|1дей, дорогъ, мостиковъ 
и мостовъ, пользованье общественной водой съ ц-блью рыбной ловли, су- 
доходства, сплавки л*са, устройства мельницъ и т. д., — вообще все, что 
относится къ в^д-Ьнш л*сной, полевой и водяной полищи. Такимъ обра- 
зомъ городской сов*тъ нисколько не отличался отъ старинныхъ деревен- 
скихъ рыночныхъ старость. Лишь когда земледЬл1е и скотоводство мало по 
малу отошли отъ городовъ и вместо нихъ главнымъ источникомъ город- 
ского пропитанья сделались ремесла и торговля, обстоятельства изм*ни- 
лись. Рьшочныя д'Ьла отошли на заднШ планъ и выступили новыя отно- 
шенья. Они вызвали ь^*лый рядъ учрежденЩ и постановленй, которыя могли 
исходить только отъ самой общины, наиболее заинтересованной въ д-Ьл*. 
Правда, не вездЬ городская дума сразу овладела рыночной полицейской 
властью; нередко ей приходилось посредствомъ жестокой борьбы вырывать 
ее изъ рукъ крупныхъ землевлад'Ьльцевъ— королей, князей, духовныхъ вла- 
дыкъ. Но всегда достиженье этихъ бол*е административныхъ полномочШ 
было главнымъ условьемъ, первымъ шагомъ къ конечной ц'Ьли жизни н*- 
мецкихъ средневЬковыхъ городовъ — образованью ряда маленькихъ общинъ, 
ограниченныхъ изв-Ьстнымъ округомъ, иногда не выходившимъ за сгЬны 
города. При полной свобод* самоуправленья оц* едва-ли вполн* точно опре- 
д*ляются названьемъ «имперскихъ городовъ». 

Городская дума, обыкновенно избираемая господствующими фами- 
льями, усилилась, когда сношенья расширились. Меньшьй комитетъ, назы- 
ваемый малымъ сов*томъ, зав*дывалъ, съ ежегодно избираемыми бурю- 
мгитрами, важн*йшими д*лами и докладывалъ о нихъ большому сов*ту, 
состоявшему изъ 100, 200 или 300 членовъ. Посл*дшй представлялъ 
правительство и высшьй судъ. Но духовнымъ главою города былъ город- 
ской секретарь, обладавшьй обыкновенно ученымъ образованьемъ. 

Среди отд*льныхъ отраслей городского управленья д*ятельность по- 
сл*дняго была главнымъ образомъ направлена на промыслы и торговлю. 



^) о римскомъ зодчеств-Ь: Рг1е(1Ьапс1ег 811;1;еп^в8сЬ. Когаз. I. В(1. 8. 4 — 7. 
Вепйег: Кош ип(1 г9т. ЬеЬеп 1т АЫег^ит. 2. АиЯ. 8. 185 й". 
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Правда^ надзоръ надъ промыслами находился въ рукахъ цвховъ; но такъ 
какъ они состояли подъ в1^д1^Н1емъ городской думы, то не могли при- 
нимать безъ нея никавихъ важныхъ р'ЬшвнШ. Главное вниманхе городской 
думы было обращено именно на производство доброкачественнаго и проч- 
наго товара. Отсюда повсем1Ёстныв правительственные осмотры товара. Въ 
иныхъ м1^стахъ — каждый долженъ былъ яжкть знакъ цеха или 
самого мастера, а также клеймо и знакъ города. Въ то время, какъ этя 
м'Ёры охраняли внешнее значенхе и честь города, строгая продовольствен- 
ная полиц1я сл'Ёдила за дешевизной и св'Ёжестью жизненныхъ припасовъ. 
Уже съ 12 в'Ька (по крайней жЦ^ въ древн1^йшемъ н1^мецкомъ городовомъ 
положеши, именно въ аугсбургскомъ, отъ 1104 г.) находятся постано- 
влен1я думы относительно надзора надъ булочниками, мясниками, трак- 
тирщиками т. д. Нарушен1я установленныхъ правилъ строго наказывались. 
При этомъ ц'Ёны . почти всЬхъ жизненныхъ припасовъ были опред1^лены 
таксою. Городская дума простирала свою власть также и на городскую 
торговлю, какъ внутреннюю, такъ и вн^^шнюю; особенно она стар^ась 
оградить небогатаго покупателя отъ злоупотреблешй перекупки и скупки 
тов^ровъ. Интересны также м'Ьры строительной полищи. Первоначально, 
покуда города были ничего больше, какъ деревни, окруженныя сгЁнами, 
эти м1Ьры были очень просты; но по м'Ёр1Ь ихъ расширен1я съ разви- 
т1емъ торговли, когда усиливш1яся сношен1я вызвали множество новыхъ 
общественныхъ и частныхъ построекъ, должны были явиться правила, 
который опред'Ьляли способъ пользовашя первыми и способъ постройки 
вторыхъ». 

«УЗК1Я улицы нашихъ прад'Ёдовъ были особенно опасны во время 
пожаровъ. Съ опустошительной быстротою разливалось пламя среди ихъ 
путаницы, и не унималось до т*хъ поръ, покуда половина города, а часто 
и весь городъ не превращался въ пепелъ. Наши современный пожарныя 
команды, изв*стныя уже древнему Риму подъ видомъ ух^Иез, а также 
<^реднев'1ковой Япоши въ довольно опред'Ёленномъ вид'Ё, совс1^мъ не соста- 
Бляютъ новМшаго учреждения. Уже въ 14 в1^к1^ всё подлежащге цехи 
обязаны были участвовать въ пожарной команд1^». 

Съ 13 стол1^Т1Я каменныя постройки въ городахъ все чаще стали 
Ш'^Еятъ деревянныя, и въ половин1^ 14 в'Ёка ихъ уже было большинство. 
Дворы между домами превратились въ переулки и улицы, правда, кривыя 
и расположенныя безъ всякаго плана. Появилось мощеше и осв'Ёщен1в 
удицъ. «Съ 15 в-Ька городское управлеше стало заботиться оббльшейчи- 
<;тогЬ города». Ученый Эней СильвШ Пикколомини, позднЬе папа Жг* //, 
хвалилъ въ 15 в1^к'Ь красивый видъ н']^мецкихъ городовъ, ихъ богатство, 
ихъ прелестныя окрестности; въ особенности онъ восхищался В'Ёной и 
Нюренбергомъ, а Кельнъ и друг1е города ставилъ выше итальянскихъ. 
«Заботы городской общины съ раннихъ поръ были направлены также на 
страждущее челов-Ьчество. Первоначально эти заботы лежали всец'Ьло на 
церкви. Первый поводъ къ устройству больницъ подала столь распростра- 
ненная въ среднге в1^ка, а теперь почти исчезнувшая, проказа; ед такъ 
боялись, что пораженныхъ этой бол1^знью изгоняли изъ общества. Лишь 
съ 12 и 13 в^ковъ съ прокаженными стали обращаться гуманн1^е. Для 



нихъ устраивались особыя больницы; но все еще вдали за городомъ, 
вдали отъ челов'Ьческихъ жилищъ. Туда вела узкая тропинка, вдоль кото- 
рой сид'Ёли несчастные въ своихъ сЁрыхъ плащахъ и предупреждали про- 
хожихъ звономъ колокольчиковъ. Такъ называемые душеспасительные 
дома и дома бегинокъ были тоже больницами; женщины этихъ домовъ, 
или бегинки, должны были не только ухаживать за больными, но и за- 
ботиться о ихъ душевномъ спасенш и молиться объ умершихъ». 



Происхождеше научнаго м1роеозврцан1я новаго 

времени. 

Д-ра Бельше. Переводъ Б-мъ. 

Вм'ЁсгЬ съ падешемъ Римской имперш подъ напоромъ германско- 
аз1атскихъ племенъ, пало единство культуры, не мало приводившее къ 
тому, что- въ м1росозбрцан1и, относящемся къ явлешямъ природы, взоръ 
обращался постоянно къ единству явлешй. Давно уже прошло то время, когда, 
наприм'1^ръ, бюстъ Демокрита могъ находиться въ самыхъ различныхъ жк- 
стностяхъ, начиная съ какой-нибудь, находившейся на границ1^ Римской 
импер1и, виллы, окутанной зимой сн1Ьгомъ и отапливаемой исцусственно 
посредствомъ трубъ, наполняемыхъ паромъ, а съ другой стороны, гдб- 
либо наг границ*]^ африканской пустыни. 

Новое единство, установившееся посл*]^ поб'Ёды христханства, на первый 
разъ не послужило зам4ной стараго,— по крайней м^р*, для научнаго м1ро- 
созерцан1я. Сущность этого новаго единства была обращена противъ науч- 
наго изсл'Ёдовашя. Если иногда и утверждаютъ, что христ1анство все же 
дало могущественный толчекъ космическому М1росозерцашю уже потому, 
что пропагандировало единобож1е, стало быть и единство силы, то не 
сл'Ёдуетъ забывать, что идея монотеизма далеко не была чужда и антич- 
ному м1ру наканун1^ его упадка. Сверхъ того, значительная доля мисти- 
цизма, включенная въ раннемъ христ1анств1^^ а также аскетизма, удаляв- 
шаго людей отъ м1ра, все это было скор^^е враждебно, ч']^мъ дружественно 
наук1Ь, въ особенности естествознанш. Чисто сощальное рижеше христган- 
ства, хотя не по своей вин^^, на первый разъ также не могло благопрхят- 
ствовать наук1^; въ античномъ мхр'Ь мы видимъ, на одной сторон1^, мень- 
шинство, кучку людей съ философскимъ образован1емъ, на другой сторон* 
• огромныя, нев^ественныя массы, погрязш1я въ самое дикое суев'Ьр1е. 
Но именно эта широкая народная масса и выступила, вжкстЬ съ хри- 
ст1анствомъ, на первый планъ. Изъяны сибаритизма, враждебнаго народу, 
при этомъ не замедлили обнаружиться: голосъ философа раздавался, 
какъ гласъ вошющаго въ пустын'Ь. Посреди сощальной бури, на м^сто 
науки Лукрещя и Эратосоена, внезапно выплыли на переднШ планъ древ- 
н'Ёйш1Я космогоническ1я сказки Востока, державш1яся въ народе путемъ 
непрерывнаго устнаго предавая. Стоило только новой религш дать этимъ 
предан1ямъ освящеше и онЬ должны были укрупниться еще на тысячел*Ьт1Я. 
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Шел1^ того, какъ карты и глобусы древней александрШской школы 
были сожжены или заброшены, въ христ1анской географш александрШ- 
скаго мо&аха Козьмы Индикоплова (около 550 г. по Р. Х.) снова выныр- 
нули изъ потаенныхъ уголковъ древн1я вавилонск1я воззр*н1я, утвердив- 
ш1яся также въ Индш. Земля, о которой еще древн1е греки знали, 
что она шаръ (это было очень яснО' доказано Аристотелемъ, а въ 
особенности Птолемеемъ) вновь описывается Козьмою Индикопловомъ (т. е. 
путешественникомъ, плававшимъ въ Индш), какъ огромная, поднимаю- 
щаяся на четыреугольномъ основан1и, гора, съ вершины которой, на 
плотно замкнутомъ небесномъ свод*, солнце восходитъ и заходить. Дви- 
^ жешемъ св-Ьтиль управляли ангелы — вархантъ древней халдейской легенды 
объ астральныхъ дутсахъ. Жалкш христ1анск1я карты начала среднихъ 
в4ковъ носп-Ьшили, въ свою очередь, возстановить древн1Я оемитичесшя пред- 
ставлен1Я о колосообразной форм* земли, при чемъ предполагалось, что 
это колесо разделено на три математически-точно равныя части. Въ цен- 
тр* ея находился 1ерусалимъ. Тогдашнее положеше народнаго образован1Я 
можетъ служить грознымъ предостережешемъ и для нашихъ временъ: оно 
указываетъ на посл*дств1Я того, къ чему приводить позорное равнодуш1е 
къ истинному народному просв-Ьщенш и къ сообщен1Ю массамъ резуль- 
татовъ научнаго знашя. 

Если романско-гермайск1е народы, подъ давлешемъ историческихъ 
условШ, въ течете долгаго времени были обречены на научное безплод1е, 
то истинными носителями космической идеи явились на этотъ разъ се- 
миты, а именно арабы. 

Странная игра случая! Въ т* времена, когда въ Европ* народы, окру- 
жавш1е Средиземно море, усваивали наименее научныя мистическ1Я основы 
созерцанхя семитическихъ народовъ, мы видимъ новую важную в-Ьтвь се- 
митовъ, которая спасаетъ классическую культуру. Какъ-бы по волшебству 
возрастаетъ царство арабовъ, являясь преемникомъ распавшагося царства 
Цезарей: отъ отдаленнаго Востока простирается арабское владычество до 
Испаши исключительно. Наконецъ завершается пер1одъ странств1й и завое- 
ваши, устанавливаются прочные культурные центры и возникаетъ продолжи- 
тельная эпоха мирной умственной работы, приводящая къ установлешю 
п'Ьлостнаго космиескаго м1росозерцашя. 

Къ первымъ пер10дамъ арабской культуры, т. е. къ фанатическому за- 
воеван1ю, примыкаетъ легенда, будто Амру, полководецъ халифа Омара, 
при завоеван1и Александр1и (641 г. по Р. X.) въ продолжен1е 6 м*ся- 
цевъ топилъ городск1я бани книгами знаменитой АлександрШской библ10- 
теки. Легента эта лишь на половину справедлива. О настоящей Алексан- 
дрШской библ1отек'Ь въ то время уже не было и р*чи, такъ какъ значи- 
тельная часть ея была сожжена еще раньше христганами; возможно однако, 
что арабы сожгли не мало позднМшихъ христ1анскихъ рукописей. Но 
уже въ эпоху Карла Великаго, около 800 г. по. Р. X., въ Багдад* подъ 
скипетрвмъ Гарунъ-аль-Рашида процв*тала культура, совм*стившая въ 
себ* ВС* плоды греческихъ познанШ со вс*ми научными матер1алами 
Востока, даже до Индш и Китая. Н*когда, па Ефесскомъ собор* 431 г., 
константинопольсшй патр1архъ былъ опозоренъ и осужденъ за то, что 
им*лъ особое сужден1е о божественной и челов*ческой природ* Христа. 



Его последователи, нестор1ане, были принуждены бежать и поселились въ Пер- 
с1и, Мвсопотам1и и Аравш. Отличаясь бол1^е свободными воззр1^н1ями, нежели 
оффицшьная церковь, они перенесли произведетя до-христганской греческой 
литературы въ переднюю Азш — и это какъ разъ въ тотъмоментъ, когда на 
Запад'Ь самыя имена эллинскихъ ученыхъ философовъ начали приходить въ 
забвен1е. При посредств1^ Сирш остатки античнаго м1росозерцашя проникли въ 
Ьагдадъ и утвердились подъ покровомъ халифовъ. Аристотель, и въ осо- 
бенности Евклидъ и Птолемей,— греческие астрономы и географы ожили 
вновь и доставили фундаментъ для собственной работы арабскаго духа, 
который органически включалъ наблюдешя и размышлен1я въ свою си- 
стему. Когда затЬмъ греческхе классики, при посредств1Ь арабовъ, проникли 
черезъ Испанио и частью черезъ Йтал1ю въ романо-германскШ М1ръ, они 
явились въ арабской переработк'Ь, порою искаженные, но за то въ свЪжемъ, 
живомъ вид1^.съ комментар1Ями и дополнен1Ями. 

Это не были простые полусгнивш1е пергаментные свитки. Въ ту эпоху, 
когда на Запад'Ь происходитъ борьба между различными среднев'Ёковыми 
династ1ями, когда мало по малу устанавливается феодализмъ и укрепляется 
власть духовенства, — въ эту самую эпоху преемникъ Гарунъ-аль-Рашида, 
Аль-Мамунъ, велитъ перевести на арабскШ языкъ главный астрономиче- 
скШ трудъ Птолемея, названный арабами Альмагестомъ, что составляетъ 
переделку греческаго слова, обозначающаго «величайшее». Вм-Ьст* съ со- 
хранен1емъ этого сочинен1я было спасено и почти искорененное въ хри- 
ст1анскихъ странахъ учен1е о шарообразной форм* земли. 

Тотаь же халифъ возобновилъ старинный попытки Эратосеена, т. е. 
пытался установить истинную величину земного шара посредствомъ точ- 
наго изм*рен1я мерид1ана. Результаты были не вполн* удовлетворительны, 
но значен1в этихъ попытокъ не столько въ результат*, сколько въ ме- 
тод*. Возникаютъ также обсерватор|;1, правда безъ современныхъ телеско- 
повъ; въ нихъ, какъ и въ античномъ М1р*, наблюдали простымъ глазомъ; 
но къ наблюден1ямъ, какъ и у грековъ, присоединяется у арабовъ мате- 
матическое умозр*те. Въ эпоху своего процв*тан1я, арабы были прежде 
всего народомъ вычислителей. Даже до сихъ поръ наше названье алгебры 
(аль-джебръ уаль мокабала, т. е. соединен1е и сравненье) это слово на- 
поминаетъ о томъ, что основателями алгебры были арабсше мате- 
матики. Мистически элементъ, нер*дко переходящШ въ пылкую фантаз1Ю, 
проявляется въ астрологическихъ умствован1яхъ о вльянш св*тилъ на со- 
быт1я челов*ческой жизни. Однако, у арабовъ астролог1Я была сравни- 
тельно невинной и безвредной наукой. Тамъ же, гд* арабская философья 
являлась наибол*е свободной, она представляла соединенье пантеизма съ 
вн*шнею формою магометанства и, въ конц* концовъ, утверждала лишь 
идею причинной связи явленШ. 

Весьма велика также заслуга арабовъ въ д*л* расширенья об- 
щей картины земного шара. У арабовъ была страсть къ странство- 
ван1ямъ; в*дь ихъ культура возникла среди народа, обладавшаго въ масс* 
кочевыми привычками; какъ путешественники, арабы являются настоя- 
щими преемниками древнихъ финик1янъ. Этотъ народъ пустыни проникъ 
глубоко внутрь Африки; онъ предпринималъ и бол*е отважный путеше- 
СТВ1Я и проникъ дальше Мадагаскара, который въ арабской космографш 
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является родиной исполинской птицы Рокъ или Рукъ. Арабсв1е космо- 
графы утверждали, что яйца этой птицы достигаютъ сказочной величины. 

Надъ ихъ разсказами долго см1^ялись, вакъ надъ глупой средневе- 
ковой сказкой; нов^^йшая наука отчасти подтвердила ихъ. Въ посл^^днш 
десятил1&Т1Я какъ разъ на Мадагаскар1^ стали находить колоссальный яйца 
ископаемыхъстраусоподобныхъптицъ—эпюрнисовъ. Эти птицы, принадле- 
жащая къ новМшей геологической эпох1& и, быть можетъ, еще существо- 
вавш1я въ арабскую эпоху, несли яйца въ 6 разъ превышающ1Я яйца 
страуса и по объему равныя 150 куринымъ яйцамъ. Отсюда ясно, какъ 
осторожно сл*дуетъ относиться къ показашямъ древнихъ писателей, при 
чемъ осторожность должна быть одинаковою, какъ въ подтвержден1и, 
такъ и въ отрицанш ихъ. 

Въ Инд1йскШ океанъ арабы проникли до Зондскихъ острововъ, гд1^ и 
теперь можно ихъ встретить тысячами въ вид* колонистовъ. Китай быль 
страной, очень знакомой арабамъ. Такимъ образомъ арабы одновременно 
распшряли наши познанхя о неб'Ё и о земл**. Картина неба была, межд>^ 
прочимъ, расширена арабами уже въ томъ отношенш, что они были пер- 
выми, открывшими совершенно новый родъ небесныхъ т^ъ. Они сооб- 
щили М1ру о чудесн'Ьйшемъ и величайшемъ изъ всЬхъ туманныхъ пятенъ, 
такъ называемомъ Магеллановомъ облак'Ь, одиноко даижущемся вокругъ 
южнаго полюса неба. Постепенный лереходъ арабской культуры въ Испа- 
шю д*лаетъ, съ другой стороны, возможнымъ сохранеше познанШ о сЬвер- 
ныхъ странахъ, — познанШ, которыя, казалось, должны были погибщ^ть 
вм-ЬстЬ съ римскимъ владычествомъ; арабскШ географъ Эдризи около 
1000 года самъ пос*щаетъ Шотланд1Ю и отм*чаетъ различныя названхя, 
включая даже острова Фарреръ, а если верить нЬкоторымъ комментато- 
рамъ, то даже и Исладш и Винландш; подъ последней подразум']^вается н1^ко- 
торая часть северной Америки, задолго до Колумба открытая норманнами. 

Сохранившееся до сихъ поръ описан1е путешеств1я Эдризи и соста- 
вленная на основанш этого труда карта указываютъ, однако, и на пр&- 
д*лы арабской мудрости. Арабы спасли географш Птолемея и въ частно- 
стяхъ распшрили ее, но въ то же время они усвоили основныя ошибки 
Птолемея. Такъ напр. Птолемей признавалъ ИндШскШ океанъ родомъ вто- 
рого Средиземнаго моря, замну таго кругомъ сушею. По мн-Ьнш Птолемея, 
восточный берегъ Африки д'Ьлаетъ крутой поворотъ подъ прямымъ угломъ, 
зат*мъ идетъ дугообразно и, наконецъ, замыкаясь, примыкаетъ къ Аз1и. 
Арабы сами овлад'Ьли восточнымъ берегомъ Африки до самаго Занзибара; 
несмотря на это, они разделяли соображенья Птолемея. По мн-Ьнш Эдризи, 
Мадагаскаръ сливается съ Суматрой и Явой въ одинъ островъ; подъ име- 
немъ Квамары Эдризи подразум'Ьвалъ н^что, подобдое тому континенту 
Лемур1и, который допускается н-Ькоторыми дарвинистическими гипотезами, 
какъ существовавшШ въ конц* третичнаго перхода, впоследствии почти 
затопленный моремъ и бывшШ, по мн-Ьнш н-Ькоторыхъ дарвинистовъ, пер- 
воначальной родиной человечества. Точно также сбивчивы и понят1я Эдризи 
о внутреннихъ африканскихъ р-Ькахъ; такъ, по его мн'ён1ю, Нилъ выходить изъ 
одного и того же источника съ Нигеромъ. Нигеръ по Эдризи называется Кхана. 

Какъ въ астроном1и, такъ и въ области химш, этой колыбели глу- 
^очайшихъ космическихъ откровенШ, мистичесшя мысли арабовъ при- 
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носятъ далеко бол*е обильные плоды, нежели современный ей христ1ан- 
СК1Й мистицизиъ. Въ то время, какъ христ1анская мистика изгоняла науку 
у арабовъ, она примыкала къ алхим1и и приводила къ научнымъ откры- 
т1ямъ. Правда, ни лревращен1я металловъ, ни волшебный философстй ка- 
мень не были найдены, но, стремясь къ недостижимымъ ц&1ямъ, алхимики 
достигли несравненно большаго, а именно пр1обр^и ловкость въ экспери- 
ментальномъ метод*, великомъ средств* вопрошать природу, узнавать ея 
тайны и воспроизводить ихъ. Оь самаго начала арабы стали на ту точку 
зр'Ьн1я, что природа не лжива, что въ ней господствуютъ известные за- 
коны, и что, при изв*стныхъ услов1яхъ, всегда наступаетъ соответствую- 
щее явлеше. Когда напр. алхимикъ погружалъ кусокъ жел*за въ голу- 
бой растворъ м*днаго купороса и наблюдалъ, по истеченш нЬкотораго 
времени, что жел*зо исчезаетъ, а на м*сто его является кусокъ м-Ьди, 
то онъ мечталъ, что им'Ьетъ предъ собой превращен1е металловъ и поэтому, 
естественно, предполагалъ, что такимъ образомъ превратитъ и м-Ьдь въ зо- 
лото. Заключеше было совершенно ошибочно: м*дь и раньше находилась въ 
раствор*, именно въ состав* м*днаго купороса она попросту отложилась на 
томъ м*ст*, гд* было жел*зо, а жел*зо перешло въ растворъ образовав- 
шагося жел*знаго купороса, т. е. явилась жвл*зная соль с*рной кислоты, 
вм*сто прежней м*дной; но, если выводъ былъ ложенъ, зато опытъ остался 
и возникло смутное предчувств1е о природ* химическаго сродства, яви- 
лась мысль, что и само мистическое достигаетъ своихъ ц*лей естествен- 
ными путями. Экспертименты арабской алхимш были первымъ шагомъ 
къ химш, тогда какъ мистическое философское умозр*н1е, чуждавшееся 
м1ра аскетовъ, представляло лишь шагъ назадъ по сравнен1Ю съ антич- 
нымъ м1росозерцашемъ. 

Также и въ области б1олог1И мы видимъ существенный контрастъ 
между некультурными воззр*н1ями ранней среднев*ковой христ1анской 
эпохи и т*ми, хотя несовершенными, но во всякомъ случа* научными 
воззр*н1Ями, как1Я мы встр*чаемъ у арабовъ почти въ продолжен1и ц*- 
лаго тысячел*т1я до XIV в*ка по Р. X. Въ христьанскихъ школахъ го- 
сподствовалъ такъ называемый Фгтологусъ^ родъ зоологическаго руко- 
водства, а въ сущности комментарШ, относящШся къ библейскимъ живот- 
нымъ, т. е. къ т*мъ, имена которыхъ случайно встр*чались въ Библш. 
Наоборотъ, арабы уже въ X в*к* обладали переводомъ зоологическихъ 
произведешй Аристотеля; правда, дальше Аристотеля они зд*сь не пошли. 
ПлинШ, хотя и стоящШ гораздо ниже Аристотеля, но во всякомъ случа* 
собравшШ массу св*д*н!й, былъ имъ, по всей в*роятности, очень мало 
изв*стенъ. Путешеств1я арабовъ ознакомили ихъ съ многими новыми ви- 
дами животныхъ, о которыхъ не зналъ Аристотель; они знали, напр. 
хорошо дюгонь, млекопитающее (изъ сиреновыхъ) Краснаго моря, летучую 
собаку (видъ летучей мыши) Индшидаже, какъ полагаютъ, орангъ-утанга 
Зондскихъ острововъ, а также н*которыхъ сумчатыхъ животныхъ съ 
пограничныхъ острововъ австралШскаго м1ра. Подобно римлянамъ, арабы 
не мало работали и въ области практической ботаники, особенно какъ 
садоводы, украшавш1е средиземноморск1я страны флорой Востока. Халифъ 
Абдуррахманъ I посадилъ первую финиковую пальму въ Испаши. Въ 
общемъ, однако, ихъ заслуги въ этой области все же незначительны, 
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если ихъ измерить не относительно, а абсолютно. Часъ бхологш еще 
не пробидъ. Чудеса органическаго м1ра еще не представляли ц']^оетной 
картины. На ряду съ наблюден1емъ небеснаго м1ра и изсл']&довашеиъ 
химичесБихъ явленШ, у арабовъ не было никакой ясной системы фи- 
зхолопи, они не знали даже, какъ придти къ ея установленш. ВнЬш- 
Н1я приспособлен1Я, конечно, бросались въ глаза; приспособлен1я птицъ 
къ воздуху, морскихъ животныхъ къ вод* дали первую грубую основу 
для классификацш; но мусульманскШ страхъ передъ анатовкичесйимъ изсл^^- 
дован1емъ челов']^ческаго т'Ёла слишкомъ былъ глубоко затаенъ въ араб- 
ской крови и препятствовалъ истинному прогрессу въ б1ологш. 

Свою м1ровую роль арабы увенчали т-Ьмъ, что они, въ полной про- 
тивоположности къ замкнутой культур* китайцевъ, ум^ли самымъ счаст- 
ливымъ образомъ распространять свое просв*щен1е какъ разъ въ тотъ 
моментъ, когда ихъ политическая сила была сокрушена. Въ то же время 
и у хрисйанской нацш наступилъ родъ кризиса, приведшаго къ умствен- 
ному возрожденш. Часть арабской культуры возвращается обратно въ 
европейск1Я страны при посредств* крестоносцевъ. Въ самой Италш, во 
время великаго Гогенштауфена Фридриха II, наступаетъ .см*шен1е куль- 
туръ, которымъ пользуется лучшая часть просв-Ьщеннаго христ1анскаго 
общества. Наконецъ, въ Испанш расцв*таетъ своеобразная испанско-арабская 
культура; въ особенности развилась зд*сь медицина. Въ то время, когда 
въ 1492 г. палъ посл-ЬдиШ оплотъ арабовъ на испанской почв* — 1^анада, 
наступилъ моментъ совершенно новаго развит1я европейской культуры, 
явилось открыт1е Христофора Колумба. Сл*дуетъ помнить, что и самый 
проектъ Колумба сталъ выполнимымъ лишь въ томъ европейскомъ шр-Ь, 
который, забросивъ карту земли, изображающую ее въ вид* колеса и 
отказавшись отъ наивной космографш Козьмы Индикоплова, возвратился 
къ правильному учешю Птолемея къ теор1и шарообразной формы земли. 
Этому снова много помогло сл1яше европейскихъ знанШ съ арабской наукой. 

Но прежде, чЬмъ перейти къ эпох* Колумба, бросимъ еще бЬглый 
взглядъ на предшествующее развит1е картины космоса на христ1анскихъ 
и, прежде всего, на германскихъ земляхъ. Эпоха Колумба и Коперника (и 
это сл-Ьдуетъ подчеркнуть) возникла не внезапно въ готовомъ вид*. Она 
стоитъ на прочной почв* арабско - греческаго насл*Д1я. Правда и другая, 
весьма значительная волна пришла также непосредственно отъ хриет1ан- 
скаго среднев*коваго м1ра. Мы только-что оставили его, съ его колесо- 
видными картами, съ его полнымъ географическимъ банкротствомъ; но 
такъ было лишь въ первую половину среднев*ковой эпохи. Приблизи- 
тельно въ эпоху поворота, какъ разъ съ того тысячел*т1я, въ продолже- 
нш котораго христ1анск1й м1ръ съ трепетомъ ожидалъ кончины м1ра, п 
германскШ императоръ Оттонъ III, при св*т* факеловъ, созерцадъ въ 
Аахенскомъ склеп* гробницу Карла Великаго, ожидая отъ нея отв*та на 
сомн*Н1Я, въ эту самую эпоху норманны, задолго до Колумба, открыли, 
уже С*верную Америку, добравшись туда черезъ Исландш и1^енланд1Ю 
Подобно сказк* звучатъ предашя объ ихъ странствован1яхъ; р*чь идетъ 
о какомъ то зеленомъ берег*, гд* растетъ дикШ американскШ виноградъ. 
Это сказочный Винландъ, страна винограда. Происходитъ столкновен1е 
съ дикими туземцами, пос*щен1я повторяются, страна населяется коло- 



нистами, туда плаваюгь карабли, и все это потомъ исчезаетъ, Еакъ ми- 
ражъ: колоши погибаютъ и самое прбдан1в онихъ не становится общимъ 
достоян1емъ хрисйанской культуры. Лишь въ н*сколькихъ сЬверныхъ 
хроникахъ мы находимъ отрывочныя св1^д']^Н1Я. Колумбъ ровно ничего не 
знаетъ о своихъ норманнскихъ предшественникахъ; онъ строить совсЁмъ 
иные планы; онъ руководствуется картой, опирающейся на античные 
источники, спасенные арабами. 

Т^мъ не мен-Ье, медленное развипе, происшедшее съ 1000 по 1492 г. 
не должно быть оценено черезчуръ низко; на м-Ьсто хищныхъ норманн- 
скихъ авантюристовъ выступаютъ теперь торгрвцы, проникающ1е, глав- 
нымъ образомъ, изъ Венецш въ Азш, даже до середины Китая. Путь про- 
лагаютъ зд']^сь странствовашя Маркополо, который, своимъ восторженнымъ 
описан1емъ восточно-аз1атскихъ, богатыхъ золотомъ и пряностями странъ, 
возбуждаетъ стремлен1е въ душахъ европейцевъ. Это идеалъ, основанный, 
иовидимому, на весьма узкомъ, экономическомъ, даже чисто коммерче- 
скомъ базис*; но, въ конц* концовъ, онъ приводить къ богатейшему 
расширен1ю картины М1ра. Съ другой стороны, узкая церковная мудрость 
сокрушаеть сама себя. Античная наука, мало по малу, подтачиваеть ки- 
тайскую сгЬну, которая окружила себя теологическимь догматизмомъ. 
Преследуемая, какъ дьявольское навожден1е, естественная наука т*мъ не 
менее удерживается; какъ разь величайш1е умы среди христханскаго ду- 
ховенства, Альбертъ ВеликШ и Ро^^^жеръ Бэконь (оба около 1250 г.) 
цередаются занят1ю научнымъ «волшебствомъ». Память этихъ см^лыхъ 
борцовъ не должна быть забываема, когда р-Ьчь идеть о коренномь из- 
менен1и М1росозерцан1я. Более поздняя истор1я страдашй Галилея чаще 
привлекала вниман1е, нежели печальна!^ бюграф1я Роджера Бэкона, сме- 
лаго оксфордскаго францисканскаго монаха, который былъ признань ере- 
тикомъ за свои взгляды на географш и физику и много летъ томился 
въ темнице. И темь не менее вся эпоха Галилея была бы невозможна 
безъ этой тяжелой предварительной работы. 

Если же мы оглянемся еще разь на средневековую этоху во всей 
ея совокупности, то, во всякомъ случае, нельзя отказать ей въ одномъ: 
если арабы были народомъ, спасшимь то, что уже было сделано, въ 
антйчномъ М1ре, то ранняя, совершенно не научная эпоха христ1анскаго 
средневековья доставила, по крайней мере, непочатую почву для той эпохи, 
когда наступило возрождеше науки. Прошло много вековь, въ течен1е 
которыхъ Птолемей со своей системой М1ра совсемъ' оставался неизвест- 
нымъ, теперь онъ возвратился и нашелъ почву настолько подготовленной, 
что сравнительно въ короткое время отъ Птолемея могли перейти къ 
Копернику. Это уже доказываетъ, что средневековая эпоха не осталась 
совершенно безплодной. Вспомнимъ, прежде всего, эпоху Коперника. Пто- 
лемей и его предшественники придумали самыя удивительный конструкщи 
для объяснен1я планетныхъ движенШ. По системе Птолемея, каждая пла- 
нета обращается не вокругъ солнца и даже не прямо вокругъ земли, но 
описываетъ малые круги, такъ называемые эпициклы, центры которыхъ, 
въ свою очередь, движутся по главной круговой обрите; при вычисленш 
этихъ эпицикловъ оказывалось следующее: центры эпицикловь Меркур1я 
и Венеры, обеихъ планетъ, находящихся между Солнцемь и Землей, дви- 



жутся по большому кругу какъ разъ съ такой же скоростью, какъ и 
само Солнце. Эпициклы прочихъ планетъ, по систем* Птолемея, движутся 
такъ, что скорость даижешя ихъ центровъ по большому кругу стано- 
вится все мен^е значительною. Сумма главнаго движешя и даижешя по 
эпициклу, во всякомъ случа*, должна была точно соответствовать ско- 
рости видимаго даижешя солнца. 

Въ течен1е тысячел*тШ это странное соотношеше чиселъ оставалоь 
непойятнымъ. У нЬкоторыхъ, правда смутно, мелькалъ въ высшей степени 
простой выводъ: да в-Ьдь это потому, что солнце и есть центръ даижен1я; 
одн* планеты находятся между нами и солнцемъ, а друг1я по ту сторону 
земли, и самый земной шаръ есть обращающаяся вокругъ солнца планета. 
Потребовалось, одаако, много см-блости для того, что6]е>1 выставить это 
необычайно простое предположеше и, такимъ образомъ, выступить про- 
тивъ обманчивой очевидности, а главное противъ . библейскаго, не всегда 
понятаго классическаго авторитета. Коперникъ былъ этимъ см^льчакомъ, 
Галилей пострадалъ за это, но, въ конц1^ концовъ, истина должна была 
победить. 

Н-Ьчто подобное мы видимъ въ истор1и открыт1я Америки Еолум- 
бомъ, съ т-Ёмъ разв* различ1емъ, что зд-Ьсь яснЬе обнаруживается зави- 
симость эпохи м1рового открыт1Я отъ экономическихъ причинъ. Колон1аль- 
ныя страны, богатыя пряностями и золотомъ, стали бол']Бе, чЪмъ когда 
либо, необходимыми для развивавшейся торговли, утратившей рынки на 
Восток*, благодаря турецкому завоеванию Константинополя. Мореплаванге 
все бол-Ье развивалось, былъ изобр*тенъ компасъ, служивш1й путеводите- 
лемъ по океанической пустын*. Какъ разъ на границ* Атлантическаго 
океана, въ Португал1и и ИспанШ, были еще живы предан1я арабской 
науки. Ближайш1я группы острововъ были уже давно изсл*дованы. Самъ 
Колумбъ обладалъ им*темъ на Порто Санто подл* Мадейры. Сюда присо- 
единилось еще предаше древнихъ о далекой западной стран*; ученхе о 
шарообразной форм* все бол*е утверждалось въ умахъ. Мартын! Бегайнъ 
построилъ свой знаменитый глобусъ. Такимъ образомъ все было подго- 
товлено. 

Велишя техническ1Я изобр*тешя, если не считать важн*йшее изъ 
нихъ — книгопечаташе, правда, явивш1яся н*сколько поздн*е, но давш1я 
еще бол*е мощный толчекъ расширен1ю м1росозерцан1я, а именно теле- 
скопъ и микроскопъ, также им*ютъ свою продолжительную исторш. То, 
что было добыто Галилеемъ, уже смутно сознавалось Роджеромъ Бэко- 
номъ; чисто практичесшя потребности привели къ изобр*тешю оптиче- 
скихъ стеколъ для очковъ. Это послужило основою телескопа. 

Въ эпоху Возрожденья все было подготовлено; культура, такъ долго 
подразд*ленная между арабами и христханами, вновь сомнулась; антич- 
ный м1ръ, такъ долго погребенный, вновь проявилъ свои силы. Он* об- 
наружились и въ развит1и искусства. Зд*сь мы видимъ возвращеше одно- 
временно къ природ* и къ античнымъ образцамъ; но въ то же время ви- 
димъ и совершенно новую, св*жую струю. 
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Огь Коперника до Ньютона. 

Поворотнымъ пунктомъ въ исторш новаго м1росозерцашя тЪло можно 
считать дЬао Колумба, хотя, какъ мы вид-Ьди, оно было ужъ давно под- 
готовлено, 

Христофоръ Колумбъ не былъ научнымъ изсл'бдователемъ въ новМ- 
шемъ смысл* этого слова. Онъ выросъ въ религ1озной обстановке, которая 
склоняла къ чему угодно, но только не къ изсл-Ьдованхго природы, и когда; 
онъ р*шилъ отправиться изъ Испанш на западъ искать таинственную 
страну, то главная идея, имъ руководившая, была по-просту мысль найти 
кратчайшШ путь къ золотоноснымъ странамъ восточной Аз1и. Само собой 
разумеется, что въ немъ двигательнымъ импульсомъ было не столько ко- 
рыстолюб1е, сколько честолюб1е, но онъ долженъ былъ опереться на чисто 
матер1альную почву, безъ которой ни одно правительство не приняло бы 
у^аст1я въ его экспедищи. Шаровидная форма земли была для Колумба 
вполн* установленной истиной. Правда, онъ вм-ЬстЬ со своимъ авторите- 
томъ, флорентШскимъ астрономомъ Тосканелли, им^лъ совершенно невер- 
ное представленье о дМствительномъ разстоянш между Испан1ей и золото- 
носной страной, — собственно Японьей, которая и была целью его искашй. 
Онъ вовсе не представлялъ себе, что вместо одного океана пришлось бы 
переплыть два и что по пути встретился бы ему обширный американск1й 
материкъ ^). 

Какъ бы по воле случая, смелое путешеств1е Колумба, т. е. розы- 
скаше пути въ Инд1Ю и въ Япон1ю, действительно привело къ открыт1ю 
золотоносныхъ странъ, хотя совсемъ не техъ, которыхъ искали. Самъ 
Колумбъ впрочемъ до самой своей смерти остался въ заблужден1и, будто 



*) Флорент1йск1й астрономъ Тосканелли (1397--1492 г.) одинъ изъ знаме- 
нигЬйшихъ изследователей своего времени, по желашю португальскаго прави- 
тельства высказалъ въ 1474 г. мн-Ьше относительно длины пути въ Япон1ю. Уже 
античные источники признавали разстоянхе между Испанхей и восточной Аз1ей 
необычайно короткимъ. Тосканелли съузилъ его до такой степени, что Япон1я 
оказалась примерно верстъ на сто отъ Санъ-Франциско въ Калифорнш (если при- 
нять нынешшя географичесгая обозначешя); сверхъ того въ Атлантическомъ 
океан* пом-Ьстили легендарный островъ Антилья, на самомъ д-Ьл* несуществу- 
ющей, имя котораго, однако, было впосл'Ьдствш придано Антильскимъ остро- 
вамъ. Эту карту Тосканелли им-Ьлъ Колумбъ во время своего путешествхя п 
какъ разъ это заблужден1е подкр-Ьпляло его мужественное р-Ьшенхе. 



онъ открылъ восточный берегъ Азщ, и не ему, а мирному географу Аме- 
риго Веспуччи выпада на долю честь назвать своимъ именемъ континентъ, 
когда природа открыт1я была уже въ значительной м-Ьр* установлена. Во 
всю последующую эпоху испанскихъ завоевателей, такъ-называемыхъ кон- 
квистадоровъ, обогатившихъ м1ръ ц^лымъ рядомъ географическихъ открытШ, 
руководящей звездой была исключительно жажда золота и приходится, къ 
сожал'Ён1ю, подписаться подъ словами географа Пешеля, что ходомъ открытШ 
въ испанской Амернк'б руководили м'Ьстныя распред'Ёлеи1я благородныхъ 
металловъ. Общеизвестно, что эти открытгя и истор1я колоннзацш Аме- 
рики представляютъ потрясающую трагедш, что культура и туземное на- 
седен1е по7просту истреблялись и что географическ1я открыт1я того вре- 
мени, такъ сказать, плывутъ въ потокахъ крови. И т*мъ не мен-Ье эти 
путешеств1я въ поискахъ за золотомъ, совершенно не им'Ёвш1я въ виду 
научныхъ целей, расширили научное м1росозерцаше въ необычайной сте- 
пени и открыЛи новую эпоху въ истор1и. 

По справедливому замечан1ю Гумбольдта, раньше открыт1я Америки до 
даухъ третей земного шара представляли для тогдашнихъ европейцевъ но- 
вый не изследованный м1ръ; но вотъ мало-по-малу открываются острова за 
островами, загЬмъ исполинскШ материкъ съ ихъ колоссальными, покрытыми 
горнымъ снегомъ цепями, съ ихъ реками, более многоводными, чемъ Нилъ^ 
съ грозными вулканами; сказочнымъ, не похожимъ на нашъ, живот- 
нымъ и растительнымъ м1ромъ. Объ этомъ м1ре Библ1Я не сказала намъ 
ни слова; прославленный классическШ М1ръ едва подозревалъ его суще- 
ствован1е. Уже въ первое путешеств1е Колумбъ открылъ М1ръ чудесъ, новое 
звездное небо съ яркимъ созвезд1емъ Южнаго Креста и съ большимъ ту- 
маннымъ пятномъ, движущимся вокругъ южнаго полюса и открывшимся 
глазамъ путешественниковъ 13 сентября 1492 г. Колумбъ впервые открылъ^ 
что горизонтальное склонен1е магнитной стрелки въ определенномъ месгЬ 
посреди Атлантическаго океана превратилось изъ северовосточнаго въ се- 
верозападное; то былъ великШ поворотный моментъ въ истор1и магне- 
тизма, а вместе съ темъ въ развитш истиннаго понят1я о силахъ, дЬй- 
ствующихъ въ земномъ шаре. Спустя несколько тысячелетШ памятная 
экспедиц1я Фернанда Магеллана (по португальски Махальянсъ) оконча- 
тельно утвердила теорш шарообразной формы земли, такъ какъ факти- 
. чески удалось объехать этотъ шаръ кругомъ. 

Въ то самое время, когда великШ Колумбъ умиралъ жертвою несправед- 
ливости и огорчен1я (1 506 г.) въ Кракове будущШ каноникъ Николай Копер- 
никъ (1473—1 543 г.) началъ писать свое великое сочинеше объ обращешяхъ 
небесныхъ телъ. Можно сказать, что самъ онъ въ такой-же степени мирный 
человекъ, въ какой степени революц1оннымъ является его сочинеше о движе- 
н1и земли; въ то время, какъ М1ръ былъ потрясенъ тезисами Мартына Лютера, 
направленными противъ папства, скромный астрономъ, уклонившись отъ са- 
маго м1рскаго шума, спокойно работалъ надъ своимъ сочиненхемъ. Не изъ 
робости онъ такъ долго не обнародовалъ своего труда^ который проле- 
жалъ неопубликованнымъ 33 года и былъ извлеченъ изъ бумагъ скром- 
наго астронома. Это былъ, по словамъ его ближайшаго преемника, Кеп- 
лера, не только человекъ высокаго ума, но и вполне свободный умъ. 
Несомненно, Копернику были известны некоторыя отдельныя выражен1я 
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вдассическихъ писателей, высказывавшихся относительно возможности ри- 
жен1я земли вокругъ солнца; но для Коперника р1^чь шла не о возмож- 
ности, а о точномъ доказательств*, о попытк* включить вс* существо- 
вабш1я до т'Ьхъ поръ наблюдешя въ систему, способную совершенно изм1^- 
нить и выгЬснить систему Птолемея. Много трудностей предстбяло на пути: 
въ этомъ . уб'&ждаютъ какъ велише усп'Ёхи Коперника, такъ и еще въ 
большей степени его ошибки. Его сочинен1е остановило существован1е 
троякаго движен1я небесныхъ св1^тилъ: 1) годичнаго движешя земли во- 
кругъ солнца съ запада на востокъ; 2) соотв-Ьтствующаго движешя вс*хъ 
планетъ вокругъ солнца; 3) суточнаго движешя земли вокругъ ея соб- 
ственной оси съ запада на востокъ. Вс1^ эти три движен1я соотв'Ётствуютъ 
дМствительности; они очистили астрономш отъ сложной системы планетныхъ 
эпицикловъ и сд'Ьлали, въ сущности, совершенно излшпними веб сложныя 
соображен1я относительно вращен1я какихъ то небесныхъ сферъ, увлекаю- 
щихъ за собой солнце и планеты; но Коперникъ ничего не подозр1^валъ 
относительно эллиптической формы планетныхъ орбитъ; его попытка при- 
вести все къ точнымъ круговымъ орбитамъ привела его даже къ отд'Ьль- 
нымъ ошибкамъ, сходнымъ съ т^Ьми, въ котор^хъ были повинны Гип- 
пархъ и Птолемей; собственно говоря, и онъ не могъ вполн* отделаться 
отъ эпицикловъ: даже мысль о твердыхъ кругахъ или цЬлыхъ сфе- 
рахъ, на которыхъ движутся св-Ьтила, лично ему не была вполн* чужда. 
Мысль о равнов*сш небесныхъ т*лъ, движущихся въ пустомъ простран- 
ств*, смущала Коперника, какъ и античныхъ писателей. Пока зем- 
ной шаръ разсматривали^ какъ центръ вселенной, еще можно было не 
обращать вниман1я на положение ея оси: иное д*ло, когда пришлось до- 
пустить, что земля вращается вокругъ солнца. Какимъ образомъ ея ось 
сохраняетъ постоянно одинъ и тотъ же наклонъ къ орбит*? Что касается 
Коперника, онъ былъ того мн'Ьн1Я, чт;о для этого будто-бы существуютъ особыя 
движешя оси, составляющ1я четвертый классъ движенШ небесныхъ св*- 
тилъ, — существенная ошибка, противъ которой высказался уже Галилей. 
Доказательства, выставленный Коперникомъ въ частностяхъ для под- 
тверждешя своей системы съ современной точки зр-Ьнхя — это не точные 
аргументы, но лишь вероятное допущен1е, т*мъ не мен*е его собствен- 
ная уверенность относительно истины его системы была прочна, какъ 
скала. Предислов1е, написанное къ его печатному сочинешю, въ издан1и 
котораго умирающШ Коперникъ не могъ уже принять участ1я, написано 
чужой рукой и им*етъ характеръ извинешя передъ церковнымъ автори- 
тетомъ, чего никогда бы не подписала рука Коперника. Книга была из- 
дана въ 1853 г. въ Нюрнберг*, въ годъ смерти автора. Коперникъ на- 
звалъ ее просто «Объ обращешяхъ»; издатель, лютеранскШ пропов*дникъ, 
0з1андръ, прибавилъ слова: «небесныхъ т*лъ», выбросилъ подлинное пре- 
дкслов1е Коперника и вставилъ свое, написанное въ весьма смиренномъ 
тон*. Зд*сь сказано, что авторъ выставляетъ скор*е игру своей фанта- 
зш, ч*мъ доказанную гипотезу. Сочинен1е Коперника, какъ чисто науч- 
ный, нелегко доступный пониманш, трудъ, само по себ* не могло иметь 
быстраго распространен1я; оно испытало бы судьбу научныхъ трудовъ 
Леонардо-да-Винчи, великаго художника, во многихъ случаяхъ предупре- 
дившаго нов*йшую науку, — т. е. могло бы быть придано забвешю. Сама)] 



книга Коперника содержитъ даже посЕЯщен1е пап*]^ Павлу III; т1Ьмъ не 
мен*е не трудно было видеть, что миръ между теолопей и наукой въ 
такомъ вопрос1Ь не будетъ сохраненъ. 

Въ 1616 г. учен1е Коперника было формально объявлено еретическимъ, 
и это запрещен1е снято папской властью не бол'Ье и не жт^е, какъ только 
въ 1812 г.; спустя 50 л*тъ поел* обнародован1я главнаго труда Коперника, 
17 февраля 1600 г. на Кампо-ди-Ф1ерро въ Рим* загоралось пламя костра, на 
котороМъ былъ сожженъ философъ-пантеистъ Дж1ордано Бруно, однимъ изъ 
гдавныхъ грЬховъ которагобыло заступничество за Коперника; на этомъ 
. самомъ м'Ьст'Ё теперь поставленъ прекрасный памятникъ философу. Сь другой 
стороны, Мартынъ Лютеръ, несмотря на свою борьбу съ папствомъ, даже на 
то, Что его другъ Меланхтонъ обнаруживалъ теплое участхе, по крайней 
м*р*, къ личности Коперника, — Лютеръ произносить следующее сужден1е о 
новомъ ученш: «этотъ дуракъ хочетъ перевернуть все искусство астроно- 
м1и, но священное писан1е говорить намъ, что 1исусъ Навинъ остановилъ 
солнце, а не землю». На этомъ основанш и протестантская церковь въ 
конц* XVI в*ка со всею силою обрушилась на Коперника. 

Впрочемъ, даже въ кругу компетейтныхъ ученыхъ существовало мощ- 
ное противоположное течете, грозившее новому ученш. На одинокомъ 
остров* Веен*, въ Зунд*, между Зеландомъ и Шоненомъ, жилъ, окружен- 
ный отличными помощниками, знаменитый ученый Тихо Браге, личность 
весьма характеристичная. Фридрихъ II ДатскШ, побужденный къ этому 
любителемъ астроном1и ландграфомъ Вильгельмомъ Гессенскимъ, подарилъ 
Тихо весь островъ пожизненно и доставилъ ему средства дая изсл-Ьдова- 
шя небесныхъ пространствъ. Тихо Браге (1546—1601 г.), безспорно 
крупнМшШ астрономъ своей эпохи, ставилъ Коперника достаточно высокое; 
но онъ былъ упорный практикъ, чистый вычислитель. Умозр*н1е интере- 
совало его лишь по стольку, по скольку облегчало вычислен1е. Какъ не- 
когда Гипаархъ возвратился къ гипотез* неподвижной земли, потому что 
нашелъ, что такое предположен1е годится для вычислен1я, такъ точно и 
Тихо предполагалъ, что важн*йшая часть ученхя Коперника не им*етъ ц*ны. 
Тихо допустилъ, что планеты МеркурШ, Венера, Марсъ, Юпитеръ и Са- 
турнъ обращаются вокругъ солнца, но зат*мъ р*шилъ, что солнце, а вм*- 
съ нимъ и ВС* эти планеты могутъ отлично вращаться вокругъ земли ^ 
принятой за центръ м1роздан1я. Система Тихо была, такимъ образомъ, на- 
стоящимъ компромиссомъ между старымъ и новымъ: но именво так1я по- 
ловинчатыя систему»! очень часто становятся опасн*йпгами преградами для 
новыхъ теченШ. 

Но вотъ неожиданное новое техническое средство наблюден1Я, от- 
крыт1е телескопа, съ каждымъ годомъ стало расширять пространственныя 
границы, полагаемыя для наблюден1я простымъ глазомъ, — сковывавшаго зр*- 
Н1е, а вм*ст* съ т*мъ и мысли древнихъ ученыхъ и философовъ. Астро- 
номы пр1обр*ли какъ бы новый органъ чувства, и моментъ открыт1Я почти 
совпалъ съ т*мъ, который былъ необходимъ для дальн*йшаго развит1я 
учен1Я Коперника. Два имени стоять зд*сь на первомь план*; оба они 
соединяють генШ Коперника съ наблюдательными способностями Тихо: то 
были Кеплерь и Галилей. 

Надъ жизнью Галилея еще блещеть лучь заката великаго итальян- 



скаго Возрожден1Я. Вбиец1Я, Падуя, Флоренщя предлагали Галилею свои, 
знаненитыя во всей тогдашней Европ1^, ваеедры. Галилей достигъ высшаго 
блеска, но эта титаническая натура была слишкомъ враждебна всякому 
авторитету, чтобъ не вступить въ борьбу съ авторитетомъ теологш. По 
сравненш съ Галилееиъ, Кеплеръ не бол1^, какъ б']^дный придворный уче- 
ный, живущШ въ сумятицахъ религюзныхъ войнъ, правда пощаженный 
инБвизищей, но не р1^дко впадавшШ въ крайнюю нужду. Оба этщсъ 
ученыхъ были связаны дружбой, оба проникнуты яркимъ св^томъ научнаго 
3|1росозерцан1я, которое у Галилея им-Ьеть болЬе ясную, очищенную форму, 
а у Кеплера иногда не чужД! прим-Ёси мистицизма, на зато носить пе- 
чать гешадьной интуицш. 

Галилео Галилеи (1564—1642 г.) былъ семью годами старше Кеплера 
и пережилъ его на 12 лЪть, Зр&1Ый возрастъ его жизни относится къпе- 
рюду раньше 1600 г., стало быть на 100 л*тъ позднее Колумба и еще 
на столько же л1Ьтъ позднее Коперника. Ходъ развитхя Галилея прихо- 
дится въ ту самую эпоху, когда жилъ Уильямъ Шекспиръ, родившШся 
въ одномъ и томъ же году съ Галилеемъ. Какая богатая эпоха, въ ко- 
торой мы встр^чаемъ подобныя хронологическ1я данныя! 

Въ 1592 г., когда Галцлей становится профессоромъ математики въ 
венец1анскомъ университет*, основанномъ въ город* Паду*, онъ совер- 
шенствуетъ основные законы физики или, собственно говоря, механики, 
устанавливаетъ законъ паден1я т*лъ, т. е. изучаетъ скорость и ея при- 
ращеше или ускорен1е при свободномъ падеши т*лъ на землю. Около 
1609 г. изъ Голландш въ Венецш приходитъ в*сть, что посредствомъ 
соединен1я двухъ, опред*леннымъ образомъ отшлифованныхъ, стеколъ, вста- 
вленныхъ въ трубку, можно получать зам*чательныя увеличен1я или при- 
ближен1я отдаленныхъ предметовъ. Кто первый открылъ телескопъ, въ точ- 
ности неизв*стно; уже около конца XII стол*т1я въ Италш употреблялись 
очки и именно двояковыпуклые, т. е. увеличительные. 

Въ 1590 г., какъ полагаютъ, Захар1Я Янсенъ, оптикъвъ Миддельс- 
бург*, открылъ принципъ сложнаго микроскопа, состоящаго изъ соеди- 
нешя н*сколькихъ двояковыпуклыхъ стеколъ. Существуетъ предан1е, что, 
н*сколько поздн*е, онъ же изобр*лъ первый телескопъ; но по другимъ 
св*д*шямъ телескопъ былъ изобр*тенъ ^фугимъ миддельсбургскимъ шлифо- 
вальщикомъ стеколъ^ а именно Гансомъ или Иваномъ Липерсгеймомъ около 
1608 г. Какъ ни значительно это открыт1е, имя настоящаго изобрета- 
теля остается такимъ образомъ сомнительнымъ. Впрочемъ, разъ уже суще- 
ствовали очки и существовала лупа или простой телескопъ, то соединен1е 
простыхъ стеколъ съ сложными рано или поздно должно было быть к*мъ- 
дибо открыто. Что касается Галилея, за нимъ, во всякомъ случа*, остается 
та слава, что онъ по простому слуху, не им*я подробныхъ св*д*н1й, исклю- 
чая одного письма, самъ собственноручно построилъ подзорную трубу. Не- 
сомн*нно одно, а именно, что въ 1609 г. онъ собственноручно построилъ 
инструментъ, далеко превосходивш1й своими качествами вс* прежн1е гол- 
дандск1е приборы. Это, разум*ется, еще не былъ идеалъ астрономической 
трубы въ томъ смысл*, въ какомъ мы теперь употребляемъ такое назван1е. 

Наша нын*шняя астрономическая труба обладаетъ двумя двоя- 
ковыпуклыми стеклами и даетъ очень сильное увеличен1е, представлял 



неудобство лишь для земныхъ предметовъ, такъ какъ изображаетъ пред- 
меты вверхъ ногами. Галилей изобр'Ьлъ подзорную трубу врод* бинокля, 
представляющую предметы въ прямомъ вид* и состоящую изъ двояковы- 
пуклаго объектива и двояковогнутаго окуляра. Что касается нынЬшней 
формы подзорной трубы, она была лишь даа года спустя теоретически 
предложена Кеплеромъ, зат*мъ въ 1613 г. практически выполнена Ше- 
номъ и позднее испытала множество улучшенШ. Что, однако, придаетъ 
подзорной труб* Галилея ея м1ровое значен1е — это то, что онъ былъ пер- 
вымъ, обратившимъ такую трубу къ небеснымъ св*тиламъ. Въ течете 
многихъ тысячел*тШ народы наблюдали небй. Были астрономы отъ вре- 
менъ Хеопсовой пирамиды и сумерШско-аккадШской культуры до временъ 
александрШскаго музея и зат'Ьмъ до итальянскаго Бозрождешя, но есёлый 
рядъ св*тилъ оставался все же неизв^стнымъ людямъ. 

Марсъ, эта кровавая звезда или планета, которую съ. упорствомъ 
наблюдалъ Тихо Браге и которая послужила Кеплеру для установлешя эл- 
липтическихъ орбитъ планетъ, этотъ Марсъ, какъ и друг1я планеты, оста- 
вался для астрономовъ лишь точкою на небесномъ свод*; и вотъ, съ пер- 
ваго *се дня, когда Галилей направилъ свою трубу на небесный сводъ, 
открылся ц-блый новый м1ръ чудесъ. Сбылось то, что предчувствовалъ Плу- 
тархъ: на лунЬ оказались горы, отбрасывающхя вполнЬ ясно заметную 
т*нь. Галилей пытался даже установить приблизительную высоту этихъ горъ: 
онъ сравнивалъ ихъ своеобразную форму съ формою н-Ькоторыхъ горныхъ 
ц-Ьпей въ Богем1и. Сбылось и то, что древнШ философъ Демокритъ пред- 
чувствовалъ для Млечнаго Пути: этотъ путь оказался состоящимъ изъ мно- 
гихъ милл10новъ зв^зд*; созв'Ьзд1ё Плеядъ, уже въ древности обращавшее на 
себя внимаше, светившее героямъ Гомера, теперь расчленилось на 40 от- 
д*льныхъ зв*здъ, вместо прежнихъ 7. Въ нов'1йш1е телескопы можно ви- 
деть даже 500 зв*здъ въ этомъ созв*зд1и; но въ особенности замечатель- 
ное открыт1е было сделано помощью телескопа при изсл*дованш пла- 
неты Юпитера. Галилей зам*тилъ четыре маленьшя,' св^тльш точки, дви- 
жущ1яся вокругъ ослепительно б-Ьлаго диска планеты. Галилей и Мар1усъ 
почти одновременно открыли эти планеты въ коиц* 1609 или въ начал* 
1 6 1 г. Это открьте было особенно замечательно, потому что здесь впер- 
вые астрономы вооч1ю увидели . такую систему, какую призналъ Ко- 
перникъ для солнца съ его планетами; это была система изъ одной большой 
планеты со спутниками, свободно обращающимися вокругъ центральнаго 
тела. Аналог1я съ темъ отношеюемъ, которое существуетъ между солн- 
цемъ и планетами, была несомненна. Другое открыт1е Галилея имело 
не меньшее значен1е въ утвержден1и системы Коперника. Если Коперникъ 
правъ, если планеты относятся къ солнцу такъ, какъ луна къ земле, то 
ясно, что все планеты или, по крайней мере, наиболее близшя къ земле, 
наиболее доступныя наблюден1Ю, должны обнаружить фазы, подобныя фа- 
замъ луны, т. е. должны являться сначала въ виде серпа и затемъ быть 
видимыми, какъ полные диски. Однако, до Галилея этого никто не виделъ; 
въ декабре 1610 г. при помощи своей подзорной трубы Галилей впервые 
увиделъ совершенно ясно серповидную фазу Венеры. Правда, этотъ серпъ, 
по причине близости планеты къ земле, светилъ такимъ яркимъ светомъ, 
что для простого глаза казался полнымъ дискомъ, но въ трубу получилось 



совсЁмъ иное; явилось полное подтвврждвн1в системы Коперника. Система 
Птолемея была разбита окончательна: можно сказать, что само небо до* 
ставил§ иллнютрацш къ тексту книги Коперника. Всл'Ьдъ за фазами Ве- 
неры были открыты и еще мен1^е явственныя фазы Меркурья, зат']^мъ 
на солнц-Ё были открыты темныя пятна. Перходическое возвращен1е однихъ 
и тйхъ же пятенъ позволило доказать, что этотъ колоссальный огненный 
шаръ вращается подобно земл'Ё вокругь своей оси; постоянныя полосы и 
пятна, наблюдаемыя на Юпитер^^ и МарсЬ, въ свою очередь позволили 
обнаружить вращен1е этихъ планетъ вокругь оси. Правда, при ^помощи 
телескопа было открыто и много такого, что съ трудомъ умещалось въ 
учеши Коперника или было Копернику совершенно неизв-Ьстно; такъ были 
открыты кольца Сатурна. Галилей въ течете многихъ л*тъ мучился съ 
этими кольцами; онъ видЬлъ въ свой довольно слабый телескопъ не то 
отростки, не то маленькхе шарики по об* стороны планеты, порой со- 
вс*мъ терялъ ихъ изъ виду и такимъ образомъ думалъ, что, по всей ве- 
роятности, р*чь идетъ о какомъ нибудь обман* зр*н1я; лишь Гюйгенсъ, 
мйого д*тъ спустя, сообщилъ изумленному м1ру, что зд^сь мы йм-Ьемь 
д*ло съ настоящими кольцами — первоначально думали, что есть только 
одно кольцо. Лишь Кассини впервые указалъ на разд*лен1е колецъ; тотъ 
же Кассини, уже значительно поел* Галилея, открылъ замечательное сжа- 
Т1е Юпитера въ полюсахъ, т. е. отступлеше отъ строгой шаровой формы; 
въ то время еще не знали, что^и самая земля такимъ образомъ сплюс- 
нута. 

Казалось, что самое небо благопр1ятствовало астрономическимъ от- 
крытхямъ: кометы съ необычайно огромнымъ хвостомъ какъ-разъ въ тО 
время пос*тили небосклонъ; первая вскор* поел* изобр*тен1я телескопа 
въ 1618 г., зат*мъ въ 1654 г. и наконецъ въ 1680 — чудовищная ко- 
мета, хвостъ которой простирался на половину небосклона; хвосты этихъ 
кометъ, по вычисленш, им*ли свыше 20 миллшновъ миль длины. 

Новыя зв*зды зажглись на небосклон*, величайшая и наибол*е зо- 
м*чательная изъ нихъ какъ разъ на поворот* эпохи между Коперникомъ 
и Галилеемъ. Тихо Браге, сомн*вавшШся въ справедливости учен1я Копер- 
ника, сообщилъ этому посл*днему И ноября 1572 г., что въ то время, 
когда онъ шелъ изъ своей обсерваторш домой, почти въ зенит* созв*з- 
д1я Кассхопеи зажглась новая зв*зда. Сиртусъ и Юпитеръ были не такъ 
ярки, какъ эта сн*жноб*лая зв*зда. Тихо Браге былъ ув*ренъ въ томъ, 
что въ прошлый вечеръ онъ не наблюдалъ ея. Тихо тотчасъ позвалъ ра- 
бочихъ, чтобъ при»помЬщи этихъ простыхъ людей пров*рить, не стра- 
даетъ-ли его собственный глазъ галлюцинац1вй; но зв*зда действительно 
блест*ла; она была до того ярка, что ее можно было наблюдать сквозь 
облачную дымку, а хорошШ глазъ могъ вид*ть ее днемъ, но къ концу 
того же года яркость зв*зды все бол*е стала убывать, зв*зда приняла 
желтокрасный цв*тъ, зат*мъ потемн*ла, приняла свинцовый цв*тъ, ставъ 
похожею на отдаленный Сатурнъ, и наконецъ въ март* 1574 г. окон- 
чательно исчезла для невооруженнаго глаза. Въ 1604 г., стало быть не- 
задолго до изобр*тен1я Галреемъ телескопа, произошло подобное же со- 
быт1е въ созв*зд1и Зм*еносца. Между этими двумя событ1ями находится 
родственное явлен1е, повидимому еще бол*е таинственное; на этотъ разъ 



рЬчь идетъ не о новой зв^зд*, но о такой, которая перюдически изм*- 
няетъ яркость своего св'Ёта; это удивительная зв'Ьзда въ созв1^дш Кита, 
такъ называемая М1га СеИ; красная, ярко свистящаяся зв1^да ^та въ 
1596 г., между августомъ и октябремъ, какъ зам*тилъ терпеливый на- 
блюдатель ФабрицШ, совершенно исчезла для глаза, но въ феврале вновь 
появилась. Въ настоящее время телескопъ уб-Ьдйлъ насъ въ томъ, что 
эта звезда действительно обладаетъ пер1одомъ несколько менЬе года, въ 
течеше котораго проходитъ различная степени яркости, являясь то 
звездой первой ^величины, то шестой величины, порой совсЬмъ исчезая 
для глаза. 

Если мы примемъ во внимаше, что изобретете телескопа, хотя оно 
и основано на случае, пришлось въ поразительно подходящШ моментъ, 
когда все мыслящхе умы вообще стремились къ расширенш мхросозерца- 
н1я, то убедимся въ томъ, что судьба Галилея, какъ лучшаго выразителя 
той эпохи, была въ общемъ завидною. Но именно ему пришлось узнать 
и всю обратную сторону медали; въ 1610 г. онъ возымелъ злополуч- 
ную мысль оставить Падую, где ему покровительствовали венецганцы и 
переселиться во Флоренцш, а иежду темъ въ когдапшихъ круаскахъ на- 
божныхъ людей господствовала уже настоящая паника по поводу откры- 
пя Галдилея. 

верные сторонники Рима инстиктивно чувствовали, что въ исторш 
науки начинается своего .рода реформац1я, быть можетъ более опас- 
ная, чемъ реформац1я Лютера: въ 1614 г. доминиканецъ Кассини 
(не смешивать съ астрономомъ Кассини) выступилъ публично во 
Флоренц1И и громилъ последователей Галилея, опираясь на текстъ 
Деяшй апостоловъ, где говорится о галилеянахъ, разумеется, въ совершенно 
иномъ смысле этого слове: «Вы мужи галиляене, зачемъ вы стоите и 
взираете на небо». Текстъ этотъ былъ примененъ къ астрономш. Галилей ог- 
ветилъ — въ полной уверенности, что папская власть будетъ за него, но 
Кассини и его приверженцы обвинили его передъ самимъ папой. Павелъ У 
потребовалъ заключешя коммиссш; 24 февраля 1616 г. коммисс1Я духов- 
ныхъ лицъ объявила, что на самомъ деле нелепо, философски ложно и 
свойственно еретикамъ помещать солнце въ центръ м1росоздан1я и что 
прямо противно Писанхю утверждать движен1е земли. Затемъ последовалъ 
оффиц1альный декретъ, потребовавшШ изъят1я изъ обращенхя труда Ко- 
перника до техъ поръ, пока онъ не будетъ исправленъ. Галилея преду- 
предили лично; на время казалось, что столкновеюе улажено, но это 
было затишье передъ бурей. Новый папа Урбанъ УШ въ 1623 г. всту- 
пилъ на папсшй престолъ. Галилей, находившШся съ нимъ раньше въ 
дружественяыхъ отношен1яхъ, ничего не опасался. Въ 1632 г. появи- 
лась даже его новая книга, содержащая д1алогъ о системе Птолемея и: 
Коперника. При посредстве добрыхъ друзей, правда, ценой весьма сми- 
реннаго предислов1я, приписаннаго чужой рукой, какъ и къ труду Копер- 
ника, Галилей получилъ разрешеше напечатать книгу въ самомъ Риме. 
Для противниковъ Галилея это былъ давно желанный предлогъ вновь воз- 
будить отложенныя распри. Папу уверили въ томъ, что будто бы Гали- 
лей изобразилъ его самого въ одномъ простаке, фигурирующемъ въ 
д1алоге. Тотчасъ же выставили на видъ одинъ документъ, въ которомъ 
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Галилей, по яоводу прежняго личигио ув1Ьщан1я, якобы формально обя- 
зался отказаться отъ учешя Коперника и съ тЬхъ поръ бол'Ье не пре- 
подавать его; еслибы этотъ докуиентъ былъ подлиннымъ, то такимъ об- 
разоиъ представлялся преддогъ для формальнаго обвинешя, для наруше- 
шя клятвы, и ИНКВИЗИЦ1Я могла вступить въ д1Ьло, а Галилею угрожала 
участь, постигшая Джюрдано Бруно. 

Галилей тотчасъ же объявилъ, что документъ подложенъ и что н1^тъ ни 
т^вл доказательства въ пользу того, чтобы утвержден1е было неправиль- 
нымъ. Правда, инквизиц10нный трибуналъ отвергъ его протестъ: въ 1633 г. 
Галилей былъ призванъ въ Римъ и подаергнутъ допросу, какъ сказгшо 
въ актахъ, «мучительному». Спорили о томъ, дМствительно-ли онъ былъ 
подвергнутъ пытвФ или же ему только угрожали пытками. Бо всякомъ 
случа* трудно допустить, чтобъ съ нимъ, хотя болЬзненнымъ почти 70- 
л1Ьтшшъ старцемъ, обращались съ особой н'Ьжностью; такъ или иначе, из- 
&<Ёстно, что Галилея въ конц'6 концовъ заставили дать формальное отре- 
чеше отъ своего учешя. 22 шня 1633 г. величайшШ ученый своего вре- 
мени былъ вынужденъ стать на кол1№и въ Рим'Ь во /(ворц'Ь инквизищи 
и съ Евангел1бмъ въ рукахъ отречься отъ учен1я Коперника. Бъ приго- 
вор1& было сказано, что Галилея подозр'Ьваютъ въ ереси, такъ какъ онъ 
пов']^рилъ учен1ю, очевидно ложному и противному священному писанш, 
а имбннО; то земля есть центръ земного круга и что не солнце дви- 
жется съ востока на западъ, а земля, и что земля не есть центръ М1ра. 
Посл^Ь того, какъ Галилей долженъ былъ признать свои «заблуждешя» 
«ресью, его помиловали, т. е. присудили на неопределенное время къ 
тюремному заключешю съ той оговоркой, что въ течен1е трехъ посл*- 
дующихъ л1^тъ онъ еженед&1ьно долженъ произносить семь покаянныхъ 
псадмовъ. 

Легенда прибавляетъ, что по окончанш чтен1я приговора, Галилей 
топнулъ ногой и воскликнулъ: «а все-таки она движется». Документаль- 
ныхъ доказательствъ въ пользу этого н1тъ, но достов1^рно одно, что 
движен1е земли нельзя уже было остановить инквизищонными средствами. 
Конецъ жизни Галилей провелъ подъ строгимъ надзоромъ: онъ и не тре- 
бовалъ свободы. Насколько позволялъ надзоръ, онъ продолжалъ наблю- 
дешя и изсл'Ьдован1я, но вскор'Ь посл-Ё процесса совершенно осл'Ьпъ. Бъ 
1 642 г. по смерти Галилея, т'Ьло подозрительнаго челов1^ка не допустили 
опустить въ фамильный склепъ. Часть оставшихся посл1^ Галилея руко 
писей съ трудомъ была спасена спрятавшимъ ихъ ученикомъ Бив1ани. По 
смерти Бив1ани эти манускрипты были открыты нев'Ьщами и лишь слу- 
чайно не проданы на макулатуру. Такова въ немногихъ чертахъ траге- 
Д1Я жизни Галилея, не требующая особыхъ комментар1евъ. Мкоторыя исто- 
ричбсшя подробности процесса и до сихъ поръ не вполн-ё изв'ёстны, хотя 
многое уже обнародовано. Процессъ Галилея былъ, такъ сказать, р-Ёши- 
тельнымъ поворотнымъ пунктомъ для новаго м1росозерцап1я. 

Какъ разъ въ моментъ р1^шительнаго поворота въ судьб'Ё Галилея, въ но- 
лбр']^ 1630 г. въ РегенсбургЬ умеръ челов*къ, по величш почти равный Га- 
лилею,- а именно 1оганнъ Кеплеръ . Гродился въ 1571 г. въ Швабш). 
Жизнь Кеплера представляетъ родъ романа; зд']^сь, однако, будетъ лишь 
отмсбчено то, что им']^етъ прямое соотношеше къ расширен1ю космоса. Бъ 

ГЕЛЛЬВАЛЬДЪ 14 



— 210 — 

ТО время, какъ Галилей въ ятглЪ своей д'Ьятельности обнаружилъ уже 
особенную склонность къ чисто фактическимъ познан1ямъ, созерцашю и 
истожованш д'Ьйствительности, Кеплеръ пробилъ себ'Ё путь черезъ дебри 
мнстическихъ умозр]^н1й. На вершин'6 своей славы онъ, однако, стоить 
уже совершенно въ кругу гЬхъ же воззр'ЬнШ, которыя свойственны Га- 
лилею. Единственнымъ надежнымъ путемъ для проникновен1я въ тайны при- 
роды онъ признаетъ строгое методичное наблюдете. Врожденный полетъ 
его фантаз1И мало-по-малу преобразуется въ настоящШ научный гешй, 
т. е. способность охватывать обширные ряды наблюденШ такимъ обра- 
зомъ, что изъ нихъ извлекается общее, вечное, возвращающееся, т. е. за- 
конъ природы. Находясь въ трудныхъ матер1альныхъ обстоятельствахъ, 
но не столько благодаря имъ, сколько по причин'6 своего мистическаго 
стремлешя . постичь тайны природы, Кеплеръ занимался въ Грац'Ё и въ 
ПрагЬ астролог1ей. Однако, онъ во время сум*лъ отнестись иронически 
къ грубой и ненаучной сторон* тогдашней ремесленной астролопи. Не 
такъ легко было отд-Ьлаться отъ бол-Ье тонкаго мистическаго тумана, вне- 
сеннаго пиеагорейскими попят1ями о мистик*]^ чиселъ. Учеше Боперти- 
ка было усвоено Беплеромъ съ необычайномъ жаромъ; однако, его первое 
сочинеше Му81;ег1шп Созто^гарЫсит еще не подвинуло сколько нибудь 
впередъ учейе Коперника. 

Никакая пиеагорейская или платоновская мистика чиселъ, даже при 
самомъ остроумномъ ея прим*ненш, не могла привести Кеплера къ т*мъ 
идеямъ, которыя могли быть даны лишь упорнымъ наблюден1емъ и тща- 
тельнымъ вычислен1емъ; наоборотъ, учен1е пиоагорейцевъ и последовате- 
лей Платона скорее можно было привесть въ согласге съ учен1емъ Ко- 
перника, по которому движен1е планетъ совершается по точнымъ круго- 
вымъ лишямъ. По счастью, мистику Кеплеру пришлось пройти суровую 
школу великаго практика-вычислителя Тихо Браге. Это былъ решитель- 
ный поворотъ, который сд^лалъ Кеплера настоящимъ ученымъ. Тихо 
Браге какъ разъ въ это время находился на своемъ остров* въ ЗундЬ, 
гдЬ занимался наблюден1ями подъ покровительствомъ императора Ру- 
дольфа П. Здесь ему потребовался терпеливый и знающ1й ученикъ, ко- 
торый могъ бы продолжить и обработать многолетн1я наблюден1я, произ- 
ведевныя Тихо Браге надъ планетой Марсомъ; счастливый случай свелъ 
тихо съ Кеплеромъ. Совместной работе, правда, быстро положила конецъ 
смерть Тихо въ 1601 г.; но богатый, собранный Тихо матерхалъ остался 
въ рукахъ Кеплера и онъ обработалъ его въ новомъ, совершенно отлич- 
номъ отъ Тихо, направлеши. Какъ нарочно, орбита Марса, после орбиты 
Меркурхя, есть наиболее удлиненная или, какъ говорятъ астрономы, наи- 
более эксцентричная изъ орбитъ всехъ большихъ планетъ. Марсъ то при- 
ближается къ солнцу на 27 милл1оновъ географическихъ миль, то уда- 
ляется отъ него на 33 милл1она. Точное наблюден1е должно было рано 
или поздно обнаружить, что путь этой планеты имеетъ форму не круга, 
но эллипса. 

Долгое время Кеплеръ со своими пиеагорейскими понят1ями о со- 
вершенстве круга боролся съ результатами своихъ собственныхъ наблю- 
денШ*, навонецъ онъ сделалъ решительный шагъ. Последняя ложная 
традиц1Я древности, еще удержанная Коперникомъ и смешанная со всей 
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мистикой чиселъ, должна была уступить д,авлбшю фактовъ и наблюдбнШ. 
Лосл^^ ц1^аго ряда попытокъ примирить факты хъ круговымъ движеШемъ, 
Кеплеръ установилъ свой, такъ называемый, первый законъ: пути пда- 
нетг — эллипсы и солнце находится въ одномъ изъ фокусовъ этихъ 
эллипсовъ. Въ 1609 г.,въ томъ самомъ году, когда Галилей проникъ 
своимъ телескопомъ, въ небесныя глубины первый законъ Кеплера быль об- 
народованъ въ его знаменитой книгЬ: «Новая астроном1я о движешяхъ 
зв^^ды Марса». Въ то же время былъ обнародованъ и второй законъ, 
высказьшающШ ту мысль, что лин1я, проведенная отъ планеты къ солнцу 
{ причемъ планета и солнце разум']Ьются, какъ матерхальныя точки) — эта 
лишя описываетд> въ равныя времена равныя поверхности. Такъ какъ 
длина этой линш, благодаря эллиптической фигурб орбиты, бываетъ то 
меньше, то больше, то этотъ законъ, очевидно, выражаетъ не что иное, 
какъ увеличеше скорости движен1я планеты по м1^р'Ь приближенья ея къ 
солнцу. 

Поел* появлешя этого труда, Кеплеру пришлось провести девять 
трудныхъ л*тъ въ борьб* съ матер1альными обстоятельствами. Этоиспы- 
таше не остановило полета его мысли. 15 мая 1618 г. онъ обнародо- 
валъ третШ изъ названныхъ его именемъ законовъ. Кеплеръ показалъ, 
что квадраты временъ обращен1я планетъ относятся между собой, какъ 
кубы среднихъ разстоянШ этихъ планетъ отъ солнца; такимъ образомъ, 
зная времена обращенШ двухъ планетъ и среднее разстояше одной изъ 
нихъ отъ солнца, мы можемъ прямо вычислить среднее разстоянхе дру- 
гой. Зд-Ьсь было такимъ образомъ открыто весьма важное соотношеше 
между различными планетами. Впервые закономъ Кеплера воспользовались 
Кассини и Рише въ конц* XVII в-Ька для вычислен1я разстоян1я между 
землей и Марсомъ. Почти въ то же время Галлей, англШскШ астрономъ, 
предложилъ точдое наблюдете прохожден1я Венеры передъ солнечнымъ 
дискомъ для возможно точнаго изм*решя непосредственнаго разстоян1я 
между солнцемъ и землей. Зная среднее ' разстояше земли отъ солнца, мы 
можемъ уже, путемъ вычислен1я, определить друг1я планетныя разстоян1я. 
Этотъ третШ законъ Кеплера былъ обнародованъ въ книг* «Гармон1я 
м1ра». («Наппошсез МипШ» въ 1619 г. въ Минц*), Къ этой книг* 
Кеплеръ написалъ предислов1е, въ которомъ звучитъ справедливая гордость. 
ЗдЬсь сказано: «поел* долгихъ напрасныхъ усил1й, наконецъ снизошелъ на 
меня св-Ёгь изумительнаго познан1я; зд*сь передъ вами результатъ моихъ из- 
сл-ЬдованШ; будетъ ли мой трудъ прочтенъ современниками или же позд- 
н*йшимъ покол*н1емъ, это мн* все равно; во всякомъ случа*, спустя сто 
л*тъ я найду читателей». Не прошло и половины назначеннаго срока, 
когда нашелся читатель, не только прочитавшШ книгу Кеплера, но вы^ 
читавши изъ нея основной законъ, управляющ1й вс*ми известными 
светилами. Этимъ читателемъ былъ Исаакъ Ньютонъ. Горькой ирон1ей 
звучитъ поел* этого предислов1я тотъ фактъ, что Кеплеру пришлось упо- 
требить ц*лый годъ для защиты своей престар*лой матери, которая на 
ея швабской родин* была обвинена, какъ в*дьма, и лишь благодаря не- 
обычайнымъ усил1ямъ спаслась отъ пытки и костра. Такъ мрачны были 
еще т*ни среднев*ковыхъ суев*рШ въ ту эпоху, которая уже застала 
Кеплера и Галилея. Десятил*т1е спустя велик1й наблюдатель пой1бъ жерт- 
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В0& чрезм1Ьрныхъ трудовъ и переутомлен1я, какъ разъ въ то вревш, ког- 
да ЕЪ 1630 г. въ РегенсбургЬ онъ велъ д*ло дротивъ своего йвсл*дняго 
господина— обанкротившагося Валленштейна. 

Мы не задаемся ц&шю писать исторш астрононш; зд'Ьсь отвсЁчаются 
лишь тЁ астрономичест открытая, которыя существенно расширили общее 
м1росозерцан1е. Поэтому мы вынуждены сд&1ать н']^БОторый скачекъ и, 
пропустивъ второстепенный связующхя звенья, мы прямо перейдемъ къ 
Ньютону. 

Жизнь Ньютона съ вн1^шней точки зр1^шя была такою же мирной, 
какъ и жизнь Коперника; если Ньютону приходилось выдерживать борьбу, 
то разв1^ чисто внутреннюю борьбу мыслей. Во многихъ отношешяхъ онъ 
шелъ путемъ совершенно противоположнымъ^ Кеплеру. Кеплеръ, благодаря 
своей жел1^ной ъол% пробился, начавъ съ мистическихъ умозр'1^нШ и кон- 
чивъ строго индуктивнымъ методомъ. Ньютонъ (родился 5 января 1643 г.) 
еще съ самаго начала своихъ научныхъ трудовъ стоялъ на почв*, обра- 
ботанной предшествуемымъ индуктивнымъ изсл1^дован1емъ. Достаточно 
напомнить о Бэкон* Веруламскомъ (1561 — 1626) г., который былъ совре- 
менникомъ Кеплера. Бэкопъ провозгласил!» верховенство индуктивнаго 
метода. Къ концу жизни и очевидно подъ вл1ЯН1емъ временно постигшаго 
его душевнаго разстройства, Ньютонъ предался мистическимъ умозр*- 
шямъ и сталъ писать примЪчашя къ апокалиптическимъ пророчествамъ. 

Чисто эмпирическШ путь Ньютона обнаружился даже въ его вели- 
чайшемъ открыт1и закона всем1рнаго тягогЬнхя. Существуетъ анекдотъ, 
что въ 1665 г., когда свирепствовавшая всюду чума заставила Ньютона 
уЬхать изъ Кембриджа на родину, случайное падеше сп^аго яблока 
навело Ньютона на мысль, что одна и та же сила, направляющая движете 
яблока, падающаго на землю, паправляетъ и движете луны, удержи- 
вающейся въ своей орбит'Ё. Справедливъ ли этотъ анекдотъ или н&тъ, 
но несомн^^нно одно, что если даже случай ускорилъ мысль Ньютона, то 
раньше требовалась громадная подготовительная работа; р^^чь шла при- 
томъ не только объ одномъ умозр'Ёнш, но и о согласованш закона съ 
огромнымъ количествомъ накопившихся уже наблюденШ Если действи- 
тельно луна движется вокругъ солнца по тому же закону, который заста- 
вляетъ камень падать на землю, если она удерживается въ орбит-Ь, бла- 
годаря соединенш первоначальной скорости, направленной по касательной 
къ орбит*, и силы тягот*н1я, то вычислеше должно предсказать орбиту 
согласно съ наблюденШми. Ньютонъ сдЪлалъ опытъ вычислетя и согда- 
сован1е не получилось; на первый разъ онъ р'Ьшилъ, что его мысль не- 
в1^рна, хотя быть можетъ требовались лучш1я наблюден1Я. Онъ Долженъ 
былъ ждать. Ошибка была не на его сторон'Ё, для согласован1Я наблю- 
денШ съ вычислен1емъ требовалось точное опред']^еше разстоя]Ля луны 
отъ земли, зат']^мъ — такъ называемаго сидерическаго, т. е. зв'Ьзднаго обра- 
щетя луны (того времени, которое необходимо лун* для возвраще- 
н1я къ той же неподвижной звЪзд*) и, наконецъ, требовалось знать точную 
длину градуса земного экватора. Ньютонъ воспользовался теми числами, 
как1я были изв1^стны въ его эпоху; изъ этихъ чиселъ 10сл!бднее было 
совершенно нев1^рно, такъ какъ тогдашн1Я изм'Ёрен1я мерид1ана были еще 
неточны. €л*дств1емъ было то, что вычисленное ускорен1е силы земной 



— 213 — 

тяжеста значительно отличалось отъ того, которое найдгао Галилеемъдля 
земныхъ тклъ^ наприм1^ръ, для падающаго яблока; ото было въ 1666 г. 
Не прошло однако и 5 лЬтъ, какъ французскШ ученый Жанъ Пикаръ, при 
иам1&реши земного мерид1ана, установилъ друПя, гораздо бол^^е точныя, 
числа. Въ 1682 г. находясь въ зас1Ьданш Лондонскаго Королевскаго Об- 
щества, Ньютонъ случайно узналъ о результатахъ Пикара. Цзв1^ст1е это 
иривело его въ необычайное волнете; онъ хот^^ пров-Ьрить свои преж- 
Н1Я вычисления, но отъ сильнаго волнешя не могъ этого сд^^ть; онъ 
попросилъ одного изъ своихъ друзей пров'Ьрить прежшя вычислен1я, по- 
ложивъ въ основаше новыя фактическ1я данныя; на дтотъ разъ получи- 
лось удивительное согласовав1е съ результатонъ Галилея. Другиии словами, 
обнаружилось, что луна падаетъ на землю какъ разъ по тому же закону, 
какъ и яблоко. Такимъ образомъ Ньютонъ, воспользовавшись формулой 
паден1я т&гь, могъ вычислить свой общШ законъ тягот1Ьн1я: всяк1Я два 
т&1а или, точнее, всяк1Я дв1Ь матер1альныя точки притягиваются друтъ къ 
другу съ силой, прямо пропорщональной масс1^ точки и обратно пропорцюналь- 
ной квадратамъ разстояшя, другими словами, на вдвое большемъ разстоянш 
притяжеше становится вчетверо меньше, на втрое большемъ — вдевятеро 
меньше, и такъ дал1^е. Это великое открыт1е было, вм'ЬсгЬ съ многими 
другими важными результатами, обнародовано въ 1687 г. въ в'Ьчно па- 
мятной книг1^, известной подъ именемъ «ОснованШ» (полное заглав1е: 
«РЫ1о8орЬ1ае па1;ига118 рппс1р!а та1;Ьегоа1;1са»). Самъ Ньютонъ еще на 
40 л*тъ пережилъ первое обнародоваюе этого труда. ДМствительное зна- 
чен1е закона тягот1^шя состоитъ въ той великой космической связи, кото- 
рая соединяетъ между собой не только всЬ изв1ёстныя до сихъ поръ св1Ь- 
тила, но и ВСЁ вообще частицы матер1альныхъ массъ: падеше пылинки, 
яблока и луны, им^^ющей дааметръ въ 468 миль, при среднемъ разстоянш 
луны отъ центра солнца на 5] ,800 миль — всЬ эти явлен1Я подчинены 
одному общему закону. И наша земля движется такимъ образомъ 
вокругъ солнца и даже отдаленный двоййыя зв*зды — эти системы 
чудовищныхъ солнцъ, движущихся одно вокругъ другого, — подчиняются 
тому же закону. 

Зд'бсь впервые была дана одна общая точка зр'Ёнхя, связывающая 
безчисленные ряды явлен1й. Правда, уже третШ законъ Кеплера позволилъ 
вычислять безъ помощи прямого наблюден1я неизв^стныя еще разстоян1Я 
планетъ: но законъ тягогЬшя далъ больше этого, онъ позволилъ откры- 
вать путемъ вычисленШ новыя небесныя Т'Ёла. Такъ путемъ вычисленШ 
былъ открытъ Нептунъ, единственно на основанш возмущенШ, испыты- 
ваеиыхъ другой планетой, Ураномъ. Въ март* 1781 г. Уильямъ Гершель 
открылъ съ помощью телескопа новую планету, Уранъ. Изсл-Ьдуя движе- 
Н1Я Урана, пришли къ убеждению, что ихъ нельзя объяснить однимъ 
солнечнымъ притяженгемъ, что зд*ёсь влхяетъ некоторая чуждая причина* 
Въ 1740 г.Бессель поставилъ задачу весьма ясно: необходимо вычислить 
н'Ькоторое т'Ьло, нарушающее правильность даиженШ Урана. Р1^шен1е этой 
задачи принадлежитъ французскому математику Леверье. 31 авг. 1846 г. 
онъ вычислилъ положен1е еще неизв']Ьстной планеты. 23 сентября Гадле 
въ Берлин* впервые усмотр*лъ въ телескопъ эту планету (Нептунъ) почти 
точно на томъ м-ЬстЬ, которое было указано французскимъ .астрономомъ. 
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Этотъ примЬръ въ достаточной м-Ьр* доказываетъ, что Ньютонъ постигъ 
истинный механизмъ вселенной. 

Однииъ изъ зам']^чательныхъ явлешй въ исторщ мысли новаго 
времени сл*дуетъ назвать то, что зародыши почти всЬхъ отраслей естество- 
знашя возникаютъ въ промежутокъ между 1500 и 1700 г. Съ одной 
стороны открыт1я, сд*ланныя при посредств* телескопа, раскрываютъ 
совершенно новый, можно сказать, неожиданный м1ръ; съ другой стороны 
ябдается способность овлад1^ть самымъ мелочнымъ, савшмъ обыденнымъ. 
Оказывается, что даже то, что казалось совсЁмъ очевиднымъ, на самомъ 
дЬд* требуетъ объяснен1я. Коперникъ впервые показалъ, что наука соб- 
ственно начинается тамъ, гдЬ кончается очевидность. На самомъ д*л*, 
чт5 могло казаться бол']^е очевиднымъ и бол1^е неизм1^ннымъ, нежели 
неподаижность земли и движен1е солнца, изв^^стное уже каждому сколько- 
яибудь наблюдательному ребенку; а между т*мъ именно эта очевидность 
оказалась обманчивою. 

Перенесемся на мгновен1е въ полумракъ стариннаго Пизан- 
скаго собора. Былъ важный церковный праздникъ, съ хоровъ раз- 
давалось чудное пЬше, огромная масса народа стояла колМопрекло - 
ненная; сквозь расписанныя окна едва проникалъ солнечный лучъ и среди 
этой толпы, опираясь объ одну изъ колоннъ, стоялъ 19-й лЬтнШ юноша; 
внимательно присматривался онъ не къ подробностямъ богослужен1я, а къ 
медленнымъ колебашямъ висбвшаго паникадила. Мысленно сосчитывалъ 
онъ эти колебан1я и обратилъ вниман1е на то, что и друг1я паникадила, 
даижутся повидимому, совершенно правильно^ но каждое т']^мъ скор'Ёе, 
ч*мъ короче его длина. Изсл*дуя этотъ вопросъ, Галилей пришелъ къ 
уб*ждешю, что зд*сь существуетъ некоторый правильный законъ; что 
скорость колебательнаго движешя наибольшая въ самой низшей точк1^ 
колебашя, наименьшая при приближенш къ началу и къ концу;, онъ зам*- 
тилъ также, что продолжительность колебан1я не зависитъ отъ величины 
размаха, но существенно зависитъ отъ длины качающагося т*ла. Такимъ 
образомъ были открыты законы движен1я маятника. Маятникъ этотъ, по- 
видимому, простМш1й, ничтожнЬйшШ изъ всЬхъ физическихъ приборовъ, 
на самомъ д-бл* играетъ огромную роль въ наук*. Еще Галилей, убедив- 
шись въ томъ, что колебан1я маятника происходятъ въ одинаковый 
времена, если только длина его остается неизменною, предложилъ маят- 
никъ въ качеств* измерителя времени, что было въ 1657 г. практически 
выполнено Гюйгенсомъ. Въ позднейшее же время этимъ приборомъ вос- 
пользовались для самыхъ удивительныхъ. определенШ. Такъ, пользуясь 
темъ, что качан1е маятника въ своей продолжительности зависитъ также 
отъ напряжен1я силы тяжести, а стало быть и ускорен1я, сообщаемаго 
ею, этимъ приборомъ измерили плотность и весъ земного шара: опреде- 
лили также степень сжат1я земного шара у полюсовъ. Наконецъ, поль- 
зуясь темъ, что колебан1Я маятника постоянно остаются въ одной и той 
же плоскости и, следовательно, происходя надъ движущейся поверхно- 
стью, должны обладать относительнымъ движен1емъ къ этой поверхно- 
сти,^^цользуясь этимъ, придумали совершенно наглядное доказательство 
вращен1я земного шара. Устроивъ маятникъ колоссальныхъ размеровъ, 
Фуко съ очевидностью показалъ, что земной шаръ действительно вращает- 
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ся такъ, что точки его поверхности отступаютъ отъ плоскости колебанхя 
маятника. 

Тотъ самый XVII В'Ькъ, когда Галилей направилъ свой телескопъ на 
чзБ^^тила, былъ также эпохою другого великаго открыт1я, позволившаго 
раскрыть тайны м1рового д'Ьятеля, съ помощью котораго мы спо- 
собны расширить напш представлен1Я объ отдаленныхъ пространствахъ 
вселенной. РЬчь идетъ о теорш св'Ьта, а именно о такъ называемой теорш 
волненШ или «волновой» теорш св1Ьта, обоснованной Христ1аномъ Гюйген- 
4гомъ(1629 — 95 г.) Самъ Ньютонъ заблуждался въэтомъ отношенш, такъ 
какъ онъ предполагалъ, что явленья св^та происходятъ всл1^дств1е исте- 
ченья д1Ьйствительной св1^товой матерш изъ свистящейся точки. Оказалось, 
что явлеше св^Ьта им^Ьетъ совсЬмъ иное происхождвн1е, что оно зависитъ 
отъ волнообразнаго колебан1я частиц1> среды, промежуточной между источ- 
никомъ св^та и нашимъ глазомъ. Уже Еьютонъ открылъ то зам'1чатель- 
ное явлеше, что при пропускан1и св*та черезъ трехгранный кусокъ от- 
1плифованнаго стекла, т. е. черезъ стеклянную призму, каждый св1Стовой 
лучъ разлагается на пучекъ различно окрашенныхъ, т. е. цв*тныхъ лучей. 
Около того же времени, въ 1675 г., Кассини въ Париж*, посредствомъ 
наблюдетя пер1одичвскихъ наступленШ затмешй перваго изъ вновь от- 
крытыхъ спутниковъ Юпитера, пришелъ къ уб1^двн1ю, что эти затмешя 
даютъ способъ изм1Срить скорость распространешя свЪта, а датчанинъ 
Олафъ Ремеръ дМствительно изм'Ёрилъ такимъ образомъ скорость св1Ьта и 
нашелъ ее равною круглымъ числомъ 40000 миль въ секунду (это при- 
ближается къ новМшимъ даннымъ, по которымъ скорость св1Ьта въ пус- 
томъ пространств^^ приблизительно равна 300000 километрамъ въ се- 
кунду.) Въ Магдебург* бургомистръ города Отто фонъ Герике, тотъ самый, 
который впервые изобр^лъ простейшую электрическую машину, открылъ 
также воздушный насосъ. Рядомъ съ этимъ сл-Ьдуетъ поставить и заме- 
чательное открыт1е итальянскаго ученаго Торичелли во Флоренцш, который 
показалъ, что ртутный столбъ не можетъ подняться при нормальныхъ усло- 
б!яхъ погоды выше 760 миллиметровъ. Этотъ ученикъ Галилея показалъ, 
такимъ образомъ, что высота поднят1я ртутнаго столба зависитъ отъ не- 
которой определенной силы, которою оказалось ничто иное, какъ давлеше 
земной атмосферы. Такимъ образомъ почти одновременно было показано, 
что светъ доступенъ измерешю, авоздухъ взвешивашю. Ещевъ 1644 г. 
тотъ же Торичелли показалъ, что при передвижен1и изъ долинъ въ горы 
барометрическая высота постепенно понижается такъ, что при помощи 
барометра оказалось возможнымъ измерять, въ свою очередь, высоту горъ. 
Следуетъ заметить, что значительное учасТ1е въ этомъ открытш принад- 
лежитъ Паскалю, по указан1ямъ котораго впервые французъ Перье взо- 
шелъ на гору Пюи де Домъ въ Сверни, имеющую 1400 метровъ высоты, 
причемъ обнаружилось значительное пенижен1е барометра. 

Въ первой половине XVII столейя входитъ во всеобщее употребле- 
и1е также термометръ. Какъ уже замечено, изобретатель электрической 
машины, Герике, былъ также изобретателе]1гь перваго воздушнаго насоса 
въ 1564 г. Каждый такой новый приборъ является великимъ завобва- 
Н1емъ науки. Даже те науки, на которыхъ лежала печать старинныхъ, 
освященныхъ веками традищй, каковы прежняя алхим1я и медицина 



надо-ло-иалу преобразртя и долучаютъ новое научное основаше. Кавъ^ 
разъ въ области хнмш возникаетъ рядъ новыхъ теорШ. Одна изъ няхъ, 
правда, служила долгимъ препятств1емъ ря правильнаго м1росозерцашя: 
Э1Ю знаменитая теор1Я флогистона; она основывалась, можно сказать, на- 
чисто научномъ заблужденш, которое разд^^лось весьма сильными умами, 
вакош Бойль, Куикель, Бехеръ, Шталь. Р'Ёчь шла объ объяснеши при- 
роды пламени и горЪшя. Въ то время, правда, еще ровно ничего не заали 
объ истинныхъ хнмическихъ соединен!яхъ и разложешяхъ. ВШ!, этотъ 
важнЬйшШ приборъ въ рукахъ нов'Ьйшаго химика, былъ еще грубымъ и 
мало применявшимся инетрументомъ. Еще не было известно, чтовоздухъ 
состоитъ изъ см!кт разныхъ газообразныхъ веществъ; сто^о» знакомый 
ве^мъ намъ кислородъ еще не былъ открытъ. Теплота, которую въ на- 
стоящее время никто не считаетъ веществомъ, а разсматриваютъ лишь 
какъ родъ движешя, признавалась своеобразнымъ элементомъ, которому 
придали особенное назван1е теплорода. Если мы пркмемъ во внимаше 
все это, то намъ станетъ понятнымъ^ почему тогдашнхе ученые долзшы 
были придти къ мысли, что при каждомъ гор'Ёнш изъ горючаго вещества 
нЪчто выд&1яется и эти, якобы выд&1яющ1яся при гор'Ёши вещества, 
называли флогистономъ, полагая, что оно прим1^шано ко вс1^мъ горю- 
чимъ т*ламъ въ различной пропорцш. Для того, чтобы убедиться, чта 
зд1^сь заключается заблуждеше, надо было, прежде всего, путемъ опыта,, 
доказать, что при гор1Ьнш вЪсъ веществъ не уменьшается а, наоборотъ, 
увеличивается всл1Ьдств1е присоединен1я новаго вещества, по большей 
части кислорода. Пров'Ьрить это можно было лишь тщательнымъ взв1Ьши- 
ванхемъ какъ остатковъ, такъ и продуктовъ гор'Ьн1я, а это было елишкомъ^ 
трудно для тогдашней науки. 

Если мы теперь сд^лаемъ общШ обзоръ того, что было найдено въ тече- 
те двухъ стол*тШ, т. е. XVI и XVII в-Ьковъ, то придется сказать, что, каковы 
бы ни были тогдашн1я заблужденш, въ общемъ расширен1е картины космоса 
далеко превосходитъ все, что было сд1^ано въ течение ц1^лыхъ тысяче- 
л'ЬтШ— можно сказать съ вагалонско-египетскихъ временъ, и расширеше 
это получилось не только въ смысле накоплен1я ряда новыхъ фактовъ, 
но главнымъ образомъ въ томъ смысл*]^, что каждый вновь открытый 
фактъ въ эти в'Ёка включался въ ц&|ую систему понятШ, образуя 
новое звено новаго научнаго М1росозерцан1я. Не удивительно, что и темныя 
силы, всегда возстающ1Я противъ прогресса, стали действовать съ особен- 
нымъ ожесточен1емъ. Первый мученикъ учен1Я Коперника, Джюрдано 
Бруно, былъ обязанъ своей смертью столько же этому учешю, сколько- 
философскому возстановленш древнихъ космическихъ идей, по которымъ 
природа представляла нечто единое, связанное общимъ взаимодейств1емъ. 
Лучш1е философсше умы этихъ двухъ столетШ стоятъ бол*е или ме- 
нее близко къ этому научному движешю,— даже впавшШ въ мисти- 
цизмъ Паскаль, а темъ более умы свободомыслящ1е. Къ концу ХТП 
столет1я въ Голландш мы видимъ мощный философскШ умъ, играю-^ 
пцй важную роль въ исторш человеческой мысли, несмотря на всю его 
скромность им1ролюб1е. Это Бенедиктъ Спиноза (1632 — 77 г.), голландсвШ 
еврей, основавшШ этику, которая во многихъ отношешяхъ чище и выше 
тогдашнихъ христ1анскихъ учбн1й. Этотъ самый Спиноза, отличавшШся 
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необычайной силой логики, выступилъ особенно энергично въ пользу все- 
общей прим1Ьнимости закона причинной связи, которую онъ распростра- 
нялъ даже на вс1Г дМств1Я челов1^ческой воли. Спиноза доказывалъ, что 
если бы камень могъ сознавать свои собственныя движешя, то и онъ счи- 
талъ бы себя одареннымъ волей, подобно тому, какъ мы это считаемъ. Этотъ 
одинокШ философъ, занимавшШся шлифовкой стеколъ, подобны;хъ тЬмъ^ 
посредствомъ которыхъ Галилей и Беплеръ расширили познан1е вселенной, 
сд^алъ въ свою очередь н'1что равное. Онъ положилъ самую проч- 
ную основу независимой, свободной отъ всякихъ предразсудковъ, мысли. 
Мы вид*ли; такимъ образомъ, какъ были положены основы науч- 
наго м1росозерцатя. Однако, оставалась еще одна обширная, можно 
сказать необозримая область, которая въ то время едаа была почата. 
Эта та область, которую называютъ въ узкомъ смысл* естествознатемъ, т.-е. 
вся область минералогическихъ, геологическихъ и б10логическихъ (ботаниче- 
СБИхъ и зоологическихъ) фактовъ. Въ этой сфер* даже къ концу Х\11 
стол*т1Я было сделано, сравнительно, весьма и весьма немногое. Такинъ 
образомъ безъ лререличен1я можно сказать, что небо было познано раньше 
земли и механизмъ отдаленнМшихъ ев*тилъ сталъ раньше понятнымъ 
человеческому уму, нежели механизмъ ближайшихъ къ нему существъ и 
его собственнаго организма. Зд*сь мы однако должны остановиться, такъ 
какъ развит1е указанныхъ наукъ принадлежитъ уже выходящей изъ 
нашихъ рамокъ новМшей эпох*. 
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Прибавлен1е къ первому отдЪлу. 



Быть древнихъ скандинавовъ. 

Семья, 

У скандинавовъ, канъ и у всёхъ германскнхъ народовъ, сбмейныя 
связи были самыми прочными. Бругъ д'Ёятбльности мужчины и женщины 
опред-блялся старымъ обычаемъ: мужчина принадлежитъ государству, жен- 
щина — семь*. Отсюда вытекаетъ различное положеше, которое занимали 
оба. Мужчина являлся господиномъ женщины, она повиновалась ему; но 
на обязанности его лежало содержать, беречь и охранять ее. Женщина 
не могла влад'Ёть земельнымъ надЬюмъ, но дбма она управляла и распо- 
ряжалась довольно свободно. Мужчина долженъ былъ заботиться о томъ, 
чтобъ послЬ его смерти она, въ качеств* вдовы, им*ла достаточно 
средствъ къ жизни. Женщина находилась подъ опекой мужчины, но 
какъ мать и хозяйка она пользовалась уважешемъ и почтен1емъ. 

Даже въ домашней жизни различается кругъ деятельности мужчины 
и женщины: «мужчин* плугъ, женщин* — веретено»: сфера деятельности 
перваго лежитъ вн* дома, второй — въ четырехъ ст*нахъ. 

Въ общемъ женщина во всемъ подчиняется вол* мужчины, хотя 
исландсшя саги разсказываютъ о женщинахъ, отличавшихся энерпей и 
твердостью характера и который во вс*хъ отношен1Яхъ им*ли вл1яте 
на мужчину. Плохое обращенхе съ женщиной встр*чается въ единич- 
ныхъ случаяхъ, р*дко можно прочесть и о наказанш женщинъ. Только 
въ одномъ случа* мужчина являлся неумолимымъ по отношенш къ 
женщин*: когда посл*дняя изм*няла ему. Тогда онъ им*лъ право 
убить или продать ее. Но это лишь единичные случаи; въ общемъ 
же отношен1Я между супругами были хорош1я. Привязанность женъ 
къ мужу проявлялась нер*дьо и поел* смерти: если смерть после- 
довала отъ руки убШцы, то она первая требовала мести. Отношен1я, ко- 
торыя основывались на взаимномъ уваженш, очевидно очень р*дко могли 
вести къ разводу, несмотря на то, что это не представляло трудностей, 
если об* стороны изъявляли желан1е. Семья скандинавскихъ племенъвъ 
общемъ основывалась на моногам1и. Только въ единичныхъ случаяхъ 
встр*чается многоженство и то лишь у высокопоставленныхъ особъ, въ 
особенности у королей. Напротивъ, случаи незаконнаго сожительства 
мужчины рядомъ съ законной связью являются очень частыми: избран- 
ницею часто бываетъ прислуга. Даже во времена хрисйанства не было 
этому препятствШ и по словамъ многихъ священниковъ, они знали очень 
много такихъ связей. Эти побочный жены часто предпочитались мужчи- 
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ной, что влекло за собой столкновеше съ женой, такъ что хозяину при- 
ходилось устраивать любовницу въ отд^^льноиъ довгЬ. Незаконныя д^ти 
часто узаконялись отцами и тогда они им'бли право на его насл1^д- 
ство, если же этого не случалось, то они принадлежали сословш матери. 

БраБЪ у скандинавсБихъ народовъ вовсе не покоился на склонно- 
сти или любви, но имЬлъ въ основаши юридическ!й актъ, заключенный 
меяБду мужчиной и родственниками нвв1^сты. Поэтому на сватовство гля- 
Д1&ЛИ такъ же, какъ и на каждый юридическШ процессъ. Любовныя 
отношен1Я передъ первымъ сватаньемъ встр1Ьчаются очень р'Ьдко; въ 
такихъ случаяхъ они больше вредили, ч'Ёмъ приносили пользу. И если 
даже юноша или взрослый мужчина пробовали любовными тЛскякш 
{та11§оп^1§иг) привлечь внимаше д1^вушки, то по исландскимъ зако- 
намъ поэтъ терялъ ражеше, такъ какъ, по распространенному мн1^шю, 
^ти п']^сни бросгиютъ г]^нь на честь д1Ьвушки. Когда юноша входилъ въ 
л'Ёта, его ближайш1е родственники или же онъ самъ высматривали под- 
ходящую партш и если останавливались на комъ нибудь, то начиналось 
сватовство у отца или опекуна д'Ёвушки, который давалъ положительный 
или отрицательный отв*тъ. Въ очень р*дкихъ случаяхъ спрашивали де- 
вушку, согласнагли она выйти замужъ. Положительный отв*тъ опекуна 
зависЬлъ часто отъ общественнаго положен1я сватающаго. Если оно удо- 
влетворяло, то опекунъ д*вушки и женихъ совершали при свид*теляхъ 
помолвку (Ге81;п1п^). При этомъ женихъ долженъ былъ за установленную 
сумму выкупить девушку изъ подъ опеки отца или опекуна, между 
т*мъ какъ со стороны отца или опекуна устанавливался разм*ръ при- 
данаго, которое получала нев-Ьста поел* брака. Тутъ же назначался день 
свадьбы, которая не должна была быть позже годичнаго срока. Обыкно- 
венно свадьбу устраивалъ отецъ невесты, но нередко женихъ бралъ хло- 
поты на себя; въ Швецш им*ло м*сто последнее. Само празднество на- 
зывалось б-Ёгствомъ нев*сты (Ьги(1Ыаир): слово это напоминаетъ прежтй 
хищническШ бракъ, когда женихъ похищалъ свою невесту. Центромъ праз- 
днества являлась пирушка, которая продолжалась целыми днями. Заклю- 
чен1емъ юридическаго процесса былъ тотъ моментъ, когда молодые, при 
свид^теляхъ, должны были ложиться на брачное ложе. Какъ свадебный даръ 
молодой дарилъ на утро жен* подарокъ, утреннШ даръ, который впо- 
сд*дств1и въ Норвегш состоялъ изъ вуаля для д*вушекъ и изъ скамейки 
для вдовъ. Только д-Ьти отъ законнаго брака считались закономъ наследни- 
ками отца. Прежде всего ребенокъ поел* своего рождейя еще не обла- 
далъ никакими правами; отецъ могъ его подкинуть, если ребенокъ былъ 
слабъ, или семья терп*ла нужду. Потому то ребенка приносили къ отцу 
сейчасъ поел* рожден1я и онъ р*шалъ его участь. Если онъ принималъ 
новорожденнаго, то дитя обливали водой и давали первую пищу. Съ 
того момента отецъ уже не им*лъ права на жизнь ребенка. Съ- облива- 
шемъ водой обыкновенно стояло въ связи наречен1е именемъ; кто давалъ 
имя, тотъ долженъ. былъ дать ребенку подарокъ. 

Во время родовъ помогали друпя женщины въ дом*; иногда въ 
этомъ случа* прим*нялись магичесшя формулы. Обливаше водой и нй-ре- 
чен1е именемъ обыкновенно кончалось попойкой, которую устраивалъ отецъ 
ребенка. Первые годы своей жизни ребенокъ проводилъ въ родительскомъ 
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дом^ подъ присмотромъ женской прислуги. Въ самомъ раннеиъ д'ётств^ 
онъ былъ выкармливаетъ грудью матери; его пеленали и Елали въ лн^льку. 
Зат]^мъ онъ часто переходилъ на вошштанхе къ брату матери, или же къ 
одному изъ друзей отца.Этотъ прхеиный отецъ обучалъ малютку вс1^мъ нау- 
камъ, берегъ его пуще своего глаза и между ними часто проявлялись самыя 
дружественныя отношен1Я. Иногда мы находимъ у одного прхемнаго отца вшого 
пр1емныхъ д1^тей и между ними возникала тогда самая искренняя дружба, 
которая поздн^^е проявлялась въ «кровномъ побратимствЬ». Если н'Ьсколыео 
товарищей заключали такой союзъ, то они отрывали куоокъ дерна,см'Ьшивали 
свою кровь на обнаженной земл^ и торжественно клялись въ продолаюшв 
всей своей жизни оставаться верными друзьями. Если одного изъ покляв- 
шихся убивали, то оставшШся долженъ былъ мстить за него; онъ также 
им1^ъ право на долю насл1^дства своего кровнаго брата. Д'1ти обоего пола 
свободно растутъ вм-Ьст*; они б*гаютъ другъ за другомъ^ безъ различ1я 
въ происхожденш. 

Мальчикъ рано пр1обр(таетъ привычки мужчишл, онъ учится 1^дить 
верхомъ, плавать, владеть оруж1емъ, изучаетъ основныя черты законовъ, 
всевозможныя св']^д'Ьшя, которыя ему пригодятся въ жизни и подражаетъ 
старшимъ въ играхъ. Онъ иногда, какъ повЬствуютъ исландсвгя саги, 
упражняется также и въ поэтическомъ искусств1Ь. Изъ этой области 
не исключается и д1№ушка, которая, впрочемъ, свои молодые годы по- 
свящаетъ изученш домапшихъ работъ. Въ прежнее время мальчикъ ста- 
новился совершеннол'Ьтнимъ по достиженш 12 л1^тъ; съ Х1-го же в1Ька 
этотъ срокъ отодвинулся къ 16 годамъ. Теперь онъ принимаетъ учасйе 
въ д'Ёлахъ мужчинъ. Онъ отправляется путешествовать ря изученгя 
св'Ьта и обычаевъ и въ то же время для прюбр'Ьтен1Я слдшл и богат- 
ства. Онъ поступаетъ на службу къ королю или къ предводителю, при- 
нимаетъ участ1е въ походахъ викинговъ или отправляется на тортовомъ 
судн1^, прюбр^тенномъ для него отцомъ, въ различный торговый страны 
севера. Еще и теперь отецъ помогаетъ юнош*)^ сов'ётомъ и этотъ охотно 
позволяетъ руководить собой. Очень рЪдко случается, что сынъ проти- 
вится отцу изъ упрямства и самоув'Ьренности. Если сынъ оказывается 
д'Ьльнымъ, то нерЬдко отецъ поручаетъ ему управленхе дворомъ, который 
по смерти переходить ему, какъ фамильная собственность. Отецъ д&1итея 
съ нимъ даже своею властью, какъ, наприм'Ьръ, въ Исландш. В'Ьдь сынъ 
долженъ продолжать родъ, справлять по умершемъ отц'Ё поминки, мстить, 
если тотъ преждевременно умеръ отъ руки врага. Этимъ объясняется та 
жестокая боль, которая поражаетъ исландскаго скальда Эгилля изъ за 
потери сына. 

Отношен1я между матерью и сыновьями, по исландскимъ сагамъ, 
являются самыми лучшими. Мать ведетъ сыновьямъ домашнее хозяйство 
до т^^хъ поръ, пока они не женаты й даже тсл!к женитьбы она помо- 
гаетъ имъ д&иомъ и сов1^томъ. 

Незавидна была участь старыхъ людей с^Ьвера, физическая и ду- 
ховная сила которыхъ начинала ослаб^^вать. Почиташе старости было 
неизв'Ёстно скандинавамъ. 

Во время голода полагалось даже убивать старыхъ. По этому ня- 
чего н*тъ удивительнаго, если старики прибегали къ самоубийству. Отар- 
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чесше годы отцы проводили у дочерей, матери — у сыновей. Въ этотъ 
пвр1одъ жизни женщина занимаетъ (юлЪе высокое положеше, ч1^мъ всуж- 
чина. Это происходить отъ того, что старухамъ приписывали способности 
заниматься волшебствомъ и пророчествомъ. 

Впосл'Ьдствш ихъ ревностно пресл'Ьдуютъ законы, возникш1е подъ 
вдхяшемъ христ1анства, чуждающагося чарод'Ьйства. Но въ той самой 
степени, какъ изчезаетъ, подъ вл1ян1емъ христганства взглядъ, на ста- 
рую пророчицу, напротивъ онъ возвышается относительно старца и не ста- 
рыхъ жешцинъ: въ этомъ направленш новая релипя вызвала перем'Ьну. 
Къ семь'Ь принадлежала также и прислуга. Въ древнее время они были 
рабами (ргае1аг) и лишь впосл^Ьдствш являлись наемными. Въ боль- 
шинств'Ь случаевъ это военнопл'Ьнные или д-бти несвободныхъ. Рабство 
11роцв1^тало, въ особенности во время викингскихъ войнъ, когда ц'Ьлыя 
массы пл1№никовъ отправлялись на с1Ьверъ. Эти рабы считались собственностью 
хозяина и могли быть проданы или убиты имъ. Ихъ продажная ц'Ьна 
колебалась между 1-й — 3-мя марками сер. Обращеше завис1^о отъ характера 
господина, но въ общемъ, за исключешемъ н1^сколькихъ случаевъ, оно не 
носило тираническаго характера. Такъ какъ рабъ происходилъ изъ чужого 
рода, то всл*Ьдств1е этого съ нимъ обращались презрительно. Принудительная 
работа подавила многихъ физически и духовно, что можно было наблюдать 
да|Же по виду. Этимъ объясняются п1^сни, который изд1^ваются надъ 
видомъ раба. 

Вн^Ьшнимъ образомъ ихъ можно отличить по грубой одежд1^, а въ 
я^^которыхъ м^^стностяхъ по коротко остриженнымъ волосамъ. Люди эти 
употребляются на всЬ тяжелыя работы: мужчины — для постройки домовъ, 
обрабатывашя земли, возд1^ывашя полей, для пастьбы скота и т. п.; 
женщины для ухода за скотомъ и на первомъ план'Ь, для верченш руч- 
ныхъ мельницъ. Кром'Ё того рабы употреблялись часто для очень опас- 
ныхъ дМствШ; въ особенности для подкидыван1я д'Ьтей. Вм-ЁсгЬ съ тЫъ 
рабы прюбр1Ьтали иногда дов1&р1е господина или госпожи и тогда имъ 
поручали н1^которыя отв'Ётственныя должности. Эти рабы не р1&дко осво- 
бождаются. Встр'Ёчается это освобождеше въ Исландш, гдЬ нужно было 
обработать много земли. Одна часть является совершенно свободной, тогда 
какъ другая становится арендаторами по отношенш къ прежнему хо- 
зяину и исполняетъ ему работы, если онъ этого требуетъ. 

И среди с1Ьверныхъ рабовъ проявляется иногда ропотъ и движен1в 
противъ господъ. Случаи, когда рабы убиваютъ своихъ хозяевъ, вовсе 
не являются единичными: этимъ объясняется та строгость, съ которою 
подавляется каждое возстан1е рабовъ. 

По окончанш земной жизни, челов1Ькъ, по в1^рован1ямъ старыхъ 
скандинавовъ, продолжаетъ жить жизнью, подобной земной. 

На этомъ в1^рованш основывается масса обрядоръ, изъ воторыхъ 
составляется похоронное торжество. Древнее историческое время севера 
стоитъ на границ* пер10да сожиган1Я и закапыван1я труповъ. Въ пёс- 
няхъ Эдцы встречается первое: мертвыхъ кладутъ вмЬст* съ ихъ иму- 
ществомъ на костеръ и сожигаютъ. 

Рабы при этомъ следовали добровольно за господиномъ. Еще въ 
Х-мъ стол*тш арабск1е писатели наблюдали сожиган1е труповъ у викин- 
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говъ Чернаго моря. Но въ это же время оно все бол4е уступаетъ спо- 
собу закапывашя мертвыхъ и исландск1я саги знакомы только съ этимъ. — 
Какъ только умиралъ челов1^къ, ему стЛитлт закрыть глаза, ротъ и 
ноздри и убрать подальше отъ пережившихъ его. Существовало мн^нхе^ 
что душа находится вблизи т*ла и можетъ причинить много не- 
счастШ. 

Поэтому погребете старались совершить какъ можно скорее. 
Трупъ выносили изъ дома черезъ окно или черезъ отверст1е, нарочно для 
этого сд-бланное, чтобъ душа при возвращенш не нашла настоящаго 
входа. Бодрствован1е у трупа было распространеннымъ обычаемъ. Въ 
большинстве случаевъ т-Ьло помещали подъ холмомъ, куда клали вса, что 
любилъ покойный: оруж1е, домашн1й скарбъ, украшешя, животныхъ, даже 
людей. . « 

Больш1я раскопки въ болотахъ въ Дан1и и Норвепи показали^ чта 
предаодители иногда закапывались вм']^ст']^ съ тЫъ кораблемъ, на кото- 
оемъ они ^1лавали по морю. Обычай отдавать мертвому то, что онъ лю- 
рилъ при жизни, продолжался и въ христ1анск1я времена, когдг^ прави- 
ломъ считалось хоронить человека въ освященной земл*; въ н*которыхъ 
скандинавскихъ м-Ьстностяхъ этотъ обычай удержался и до нашего времени. 
Безусловной обязанностью ближайшаго наследника считалось устройство 
поминокъ (егйо1) по покойник*. Поминки эти состояли изъ пирушки, 
продолжавшейся ц-блый день, въ которой принимали участие иногда сотни 
челов-Ькъ. Чемъ больше при этомъ *ли и пили, ч*мъ больше лицъ уча- 
ствовало, т-Ьмъ более, по мнЬшю народа, оказывалось уважейя мертвецу. 
Онъ самъ, по ихъ мненш, присутствовалъ здесь: поэтому главное ме- 
сто оставлялось пустымъ, а передъ нимъ ставили пищу и питье такъ-же^ 
какъ и передъ остальными. Последней высшей обязанностью наследника 
являлось угощеше по поводу наследства; после этого онъ вступалъ въ 
те права, какими пользовался покойникъ. 

Домг и дворъ. 

СкандинавскШ дворъ — результатъ самыхъ простыхъ общественныхъ 
отношенШ. Въ то время, когда истор1я и сага совпадаютъ, жилище че- 
ловека состояло изъ одного строен1Я, которое одновременно служило для 
сна и для работы, при чемъ хозяинъ жилъ вместе съ челядью. Въ сре- 
дине этого большого помещен1я на каменномъ полу горелъ домашнШ 
очагъ, одновременно гревшШ и освещавшШ домъ. Трубы не было, ее 
заменяла дыра въ потолке, черезъ которую проникалъ светъ и выходилъ 
дымъ. Объ этомъ доме древняго времени источники говорятъ очень мало. 
Они больше указываютъ на рядъ домовъ, которые обстоятельно рисуются 
въ исландскихъ сагахъ. Здесь дворъ состоитъ изъ несколькихъ домовъ, 
изъ которыхъ каждый стоитъ подъ отдельной крьшгей, но соединяется 
съ другими дворами. Второстепенныя постройки несколько отдалены отъ 
главныхъ. По большей части это одноэтажные дома, покрытые разукра- 
шенной двухскатной или мансардной крышей. Она подпирается попереч- 
ными балками и столбами и имеетъ отверстге для прохожден1я света во 
внутрь дома и для выхождешя дыма. Во время непогоды отверст1е за- 
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крывается тонкой кожей, натянутой на раму. Матерхаломъ ддя постройки 
служило то, что доставляла страна. Въ Скандинав1и — почти везд* дерево, 
въ Исландш и Гренланд1и дернъ или обломки скалы. Но и зд1Ьсь сгёны 
и крыши изнутри обкладывались досками. 

Положеше одной постройки по отношен1Ю къ другой было очень 
различно. 

Он* пом*щались въ одномъ ряду, одна рядомъ съ другой или же 
попарно, другъ за другомъ. Въ послЬднемъ случа* между отдельными 
парами быль сд^ланъ крытый ходъ. Самымъ большимъ пом^щешемь была 
горница, гдЬ семья вм*ст* съ прислугой проводила день, гд* производи- 
лась работа, гд* *м и устраивали пиры. Одна или несколько дверей 
вели въ него изъ прохода или же изъ другого здан1я. Двойнымъ рядомъ 
столбовъ пом*щеше делилось, подобно кораблю, на 3 части. По середин* 
гор-Ьлъ домашнШ очагъ, по сторонамъ котораго по продольной ст-Ьн* воз- 
вышались дв* выстланныя скамьи. 

У фронтонной ст*ны находилась поперечная скамейка, которая во 
время празднествъ предназначалась для женщинъ и д-Ьтей, мужчины же 
пом*ш,ались на продольныхъ. Между двумя средними столбами возвышались 
два главныхъ м*ста (опйуе^!); одно изъ нихъ предназначалось для хозяина, 
другое для почетнаго гостя. 

Рядомъ стоящ1е столбы были особенно разукрашены; не р-Ьдко зд*сь 
вис*ло изображен1е того божества, котораго хозяинъ особенно чтилъ. Это 
внутреннее устройство несколько изменялось въ Норвегш и отчасти въ 
Швецш. Причиной этому служило то обстоятельство, что высокое м*сто 
у королей переносилось къ фронтонной ст-ёнЬ, отчего поперечная скамья 
совершенно уничтожалась. 

Къ горниц* примыкала спальная постройка. И зд*сь выстилалось 
пространство между внутренними и наружными столбами; тутъ семья 
проводила ночь. Въ этомъ случа*, между н*которыми частями Сканди- 
нав1и зам*чалось различ1е: въ Исланд1и вся семья и прислуга спали 
въ одномъ пом*щенш, между т*мъ какъ въ с*верной части континента 
хозяинъ и хозяйка пом*щались въ отд*льной. Кровати были вообще 
не изв*стны; для спанья на полу настилались доски такъ, что двое могли 
помещаться рядомъ. На настилки клали солому или с*но и сверху покры- 
вало. Од*яломъ служила верхняя одежда, м*хъ или настоящая перина, 
набитая с*номъ или перьями. 

Въ головахъ мужчины клали оруж1е. 

Третье пом*щеше составляло кухню, гд* приготовлялась пища и 
гд* собирались вечеромъ. Къ ней иногда примыкала ванная комната, 
которая играетъ на с*вер* очень большую роль. 

Зд*сь стояла большая каменная печь; на нее лили воду, такъ какъ 
на с*вер* им*ютъ обыкновеше употреблять паровыя ванны. Такая ванна 
принимается • вс*ми членами семьи по субботамъ, почему этотъ день и 
называется купальнямъ днемъ (1аи^аг(1а§г). Оба пола моются вм*ст*, 
при чемъ бьютъ другъ друга в*никами. Вс* эти строещя были соединены 
другъ съ другемъ. 

Ко двору принадлежали не только эти пом*щен1я, но и т*, который 
отделялись свободнымъ пространствомъ: запасные склады, конюшни и 



кузницы. Нгиюнбцъ къ нимъ присоединялось еще отд1№ное строеше съ 
домашнимъ скарбомъ и земдвд'ЬльчесБими орудьями, сЁдельныии сбруяии, 
съ нредметши торговли и многинъ другимъ. Это же строеше въ жёко- 
торыхъ м'Ёстахъ служило комнатой для пр№зжихъ. Оно обыкновенно было 
одноэтажное; снаружи во второй этажъ вела л1Ьстница. У многихъ дворовъ 
были 0ТХ0Ж1Я м'Ёста, но устройство ихъ было очень примитивно. 

Одеоюда. 

Шведсте и датск1е источники даютъ намъ очень мало св1^д'Ьн1й, 
какъ объ одежд'Ё, такъ и жилищ1^; за то иеландсшя саги раскрываютъ 
предъ нами богатый матерхалъ. . Бъ общемъ одежда является практичной. 
При этомъ украшеше не пренебрегается. Мужчина носилъ на а^']^ шер- 
стяную или полотняную б*лую рубаху и полотняные же пгганы. 
Сверху онъ од'Ёвалъ кафтанъ изъ фриза, бумажной матерш или сукна. 
Кром1^ того была въ ходу короткая, но просторная верхняя одежда, род-ь 
блузы, доходившая только до бедръ. У князей и высокихъ особь мы 
находимъ эту одежду болЬе длинной, достигающей до ногъ и поддержи- 
ваемую застежкой; у б'Ьдняковъ камзолъ служилъ одновременно кафтаномъ 
и верхней одеждой. Онъ часто былъ снабженъ капюшономъ и подвязы- 
вался ремнемъ на бедр'Ь. 

Кром'Ь того над'Ёвался поясъ, на которомъ должны были висЬть 
оруж1Я. Поясъ же подерживалъ штаны изъ чернаго фриза. Они доходили 
до кол'Ёнъ или же снимались съ чулками. Въ первомъ случа1^ нога отъ 
кол1^ни до щиколотки завертывалась въ полоску матвр1и. На ногахъ 
мужчина носилъ кожаные сапоги, сд-бланные изъ кожи животныхъ. Они 
походили больше на сандалш и прикр1Ьплялись къ ног1^ ремнями. На 
голов'Ь с^веро-германецъ носилъ обыкновенно касторовую или шерстяную 
шапку с1Ьверныхъ рыбаковъ, иногда же маховой чепецъ, покрывавшШ 
затылокъ и уши. Но надавать его не любили, такъ какъ онъ закрывалъ 
волоса, красотой которыхъ очень гордился свободный мужчина. Волосы 
не стриглись и часто спускались до плечъ. Насколько ценились волосы, 
въ особенности, если они были русые, показываетъ заботливость^ съ 
какой относились къ нимъ: они не только причесывались, но и мылись 
ежедневно. Подобнымъ образомъ ухаживали и за бородой, которая часто 
спускалась на грудь. С-Ьверо-германедъ почти никогда не обходился безъ 
плаща. Въ особенности же онъ въ немъ нуждался въ дорогЬ^ гд1^ онъ 
употреблялъ его, не только для защиты отъ непогоды и стужи, но и 
укрывался имъ ночью, подобно тому, какъ онъ д'Ьлалъ это дома. Плащъ 
былъ очень длиненъ и просторенъ , и застегивался спереди пряжками, 
иногда же подшивался м'Ьхомъ, а сверху разукрашивался по краямъ. 
Обыкновенно онъ былъ сд'бланъ изъ краснаго сукна или фриза; это былъ 
излюбленный подарокъ, которымъ короли дарили поэтовъ. 

Плащъ иногда зам1^нялся четырехугольными кусками бараньяго м1^ха, 
который употреблялся подобно нашему плэду. 

Вместо безрукаваго плаща въ дальнее путешествье верхомъ употре- 
блялось длинное удобное пальто. Его тоже д'Ёлали изъ фриза или ярко- 
краснаго сукна. Вся эта одежда предохраняла т1^о отъ стужи, а перчатки 
согревали руки. ОнЪ д'Ьлались или изъ матер1и, или изъ мЬха. 



УБрашен1е]гь ]|ужч]га1Ь служило оружге. Съ нимъ онъ вутешество-^ 
валъ, съ нимъ онъ появлялся на народныхъ собрашяхъ. У пояса висЪлъ 
мечъ, въ правой рук1^ воин^ носилъ копье или сЬкиру, въ лЪвой— щигь. 
На голов'Ь С1ялъ шлемъ, часто позолоченный. Онъ носилъ также кольца 
на рукахъ или въ кожаномъ карман'Ь. Они служили ему иногда украшФ^ 
шемъ, иногда платежнымъ средствомъ. 

БблБшее значеше одежд1Ь придавали женщины. На т1^о он1^ нада- 
вали бФдую вырезанную рубашку съ короткими рукавами. Сверхъ этсА 
рубашки он'Ь носили длинное выр'Ьзанное верхнее платье, достигавшее до 
пятокъ; оно приготовлялось изъ того же матер1ала и цв^та, какъ муж- 
ской кафтаиъ. О нижнихъ юбкахъ источники не упоминаютъ, зато они 
указываютъ на панталоны у женщинъ. Платье женщины также перетяги- 
валось въ поясЬ. На ненъ хозяйка привязывала, тавъ же, какъ и въ 
Германш, связку ключей и платокъ. Помимо этой одежды существовав» 
еще и другая: юбка и корсетъ (т1е(1ег). С1Ьверныя женщины знали и 
передники. Чулки женщинъ были длинн1Ье мужскихъ, а сапоги бол^ 
разукрашены. Особенное значение придавалось волосамъ и головному убору. 
Длинные, красивые волосы были настоящей гордостью женщины. Еще 
чаще, чёмъ мужчина, она причесывала ихъ и мыла. Употреблялась даже 
и помада. Бол1Ье другихъ ц1Ьнились золотисто-русые волосы. Незамужняя 
д1^вушки распускали волосы; он1^ не носили головного убора, простая л№та 
обтягивала голову и лобъ. Напротивъ, замужняя жешцина заботливо за- 
вязывала волосы въ платокъ, такъ что они высоко поднимались на по^ 
доб!в м^шка иди воронки. Головной уборъ былъ полотняный, а у знааг- 
ныхъ женщинъ былъ обшитъ. 

Какъ о плать1Ь, такъ и о верхней одежд'Ь женщинъ у насъ им1Ь- 
ются скудныя свЬдЬшя. Достов^Ьрно лишь то, что она сильно напоминала 
мужскую и была часто украшена бортами. 

Особенное значен1е сбверныя женщины придавали украшен1ямъ. Ихъ 
одежда обшивалась часто золотыми бортами, на плечахъ и на груди о»Ь 
носили красивыя пряжки, на рукахъ — круглые и спиральные браслеты^ 
На шеи и груди лежало украшен1е: ц'бпь золотыхъ или серебряныхъ 
брактеатъ, т. е. жемчуговъ. На пальцахъ носили кольца^ подобныя брасл^ 
тамъ, но нигд* не упоминается о серьгахъ. 

Жизнь внутри и енгь дома. 

Повседневная жизнь сЪверо-германекихъ племенъ, безспорно, не бьиа 
одинакова во вс^^хъ м'Ьстностяхъ. Въ особенности жизнь и дЬятельнос1ъ 
мужчинъ находилась въ зависимости отъ той почвы, гд1Ь онъ построшъ 
свое жилище, и отъ т^хъ условШ, кашя его окружали. Несмотря на это, 
до изв^^тной степени, у всЬхъ сЬверо-германскихъ племенъ проявляется 
сходное пониман1е жизни и одинаковое времяпровожден1е. Въ особенно- 
сти семейная жизнь, жизнь въ дом1^, у домашняго очага^ — почти всюду 
одинакова. Въ общемъ это жизнь по разсудку; чувство р*дко прии- 
мается вь разсчетъ. Старый северный годъ делится на дв* части — 
зиму и л1Ьто. Пертая начиналась въ октябр1Ь, вторая — въ середин1^ апреля. 
Время разсчитывалось зимами, а не годами. Когда солнце начинало за- 
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м^^тно согр^Ёвать челов'Ька, обыкновенно въ срвдин1^ вщ%йя, тогда начи- 
налось д1^то; если вл1ян1е лучей уменьшалось, около средины октября — 
л1^то приходило къ концу. Во всякоиъ случае большой вопросъ, герман- 
скаго-ли происхожден1я д^^еше года на м1&сяцы, если даже назван!я от- 
дЁльныхъ м^^сяцевъ созданы на с1^вер^ и происходятъ изъ той деятель- 
ности, которая создавала центръ хозяйственной жизни въ различныхъ 
н^сяцахъ. Безспорно рмоанскаго происхождешя семь дней нед1^ли, изъ ко- 
торыхъ только Ьап^агйа^, суббота, отличается отъ южно-германскихъ 
названШ. 

День начинался у с1^веро-германца, по обыкновенш, въ 6 часовъ: 
въ это время вс1^ вставали. Однако лЁтомъ это д&1али раньше. День 
продолжался до 9—10 ч., когда вс* ложились на покой. Въ продолжен1е 
дня семья проводила время не только въ горниц1^, но и съ особеннымъ 
предпочтешемъ, въ спальн1^. Зд1&сь обыкновенно сид'Ёли на несколько 
возвышавшихся скамьяхъ. Если женщина не была занята гд-ё нибудь въ 
иномъ м-Ьст*, то она зд*сь приготовляла шерстяную ткань и полотно, 
пряла, шила и вышивала. Около нея часто играли между собой д1^ти. 
Даже слуги часто находились въ той же комнат'Ь. Въ особенности вече- 
ромъ собиралась вся семья, хозяева и прислуга около очага и проводила 
время въ веселомъ разговорен, разсказахъ, спорахъ и импровизированномъ 
сочиненш стиховъ. Пом1Нщен1е нагр'Ьвалось и осв1Нщалось пламенемъ очага; 
свеНчей тогда не знали; он']^ вошли въ употреблеше позже въ Швецш и 
въ Норвегш (со 2-й половины XI ст.). Огонь тл*лъ до самаго утра, такъ 
какъ было очень затруднительно добыть его черезъ трете или посред- 
ствомъ кремня. 

Обитатель севера только два раза въ день плотно -Ьлъ: — одинъ разъ 
утромъ, другой — вечеромъ, такъ что ц-Ьшй день оставался у него для 
работы. Часъ, въ которомъ происходила -Ьда, не былъ точно опредЬленъ, 
но, кажется, что л*томъ онъ былъ раньше, ч*мъ зимой. Слуги -Ьди вм-Ь- 
ст^ съ хозяевами, какъ до сихъ поръ еще удержалось въ н'бкоторыхъ 
м*стностяхъ, гд* норвежскШ крестьянинъ садится за столъ съ работни- 
комъ. Хозяинъ сидеНлъ на возвышен1и. Никогда никто не садился "Ьсть 
прежде, ч1Нмъ не совершитъ омовешя. Кушанье подавалось каждому на 
отд-Ьльномъ столик*, который вносился только передъ обЬдомъ, а зат*мъ 
снов^к выносился. Эти одиночные «столики, кажется, им'ёли когда то 
углублен1е для пищи, что объясняетъ происхождение слова блюдо (8ки1;Ш). 

Но вскор* столъ пргобрЬлъ гладкую поверхность и тогда на него 
стали ставить настоящ1е сосуды, изъ которыхъ бол*е глубокШ носить назва- 
ше блюда, плоскШ же зовется тарелкой| (сИзкг). Оба д-Ьлались изъ дерева, 
р*дко изъ металла. Изъ принадлежностей стола, вилка была неизвестна въ 
Скандинав1и. Мясо разр^зывалось ножемъ, вис*вшимъ постоянно у пояса, 
а къ овощамъ употребляли деревянную или костяную ложку. Жидкая пища* 
какъ каша или молоко, приносилась въ бол']Не или мен'Ье большихъ ми- 
скахъ. Пища приготовлялась надъ очагомъ или согревалась на горячихъ 
камняхъ. 

Сырымъ матер1аломъ служило царство животныхъ и растеши. Изъ 
мясныхъ кушанШ предпочитались баранина, конина, свинина и бычачье 
мясо; редко его ели сырымъ, почти всегда варенымъ. Сушеное мясо не 
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было редкостью. Изъ птицъ гусь и куры служили пищей, а въ прииор- 
скихъ вгктностяхъ рыбу приготовляли всевозможнымъ способомъ. Изъ 
растеши разводили въ особенности ячмень; рожь и пшеница, въ древн1я 
времена на с1Ьвер^, не были туземными плодами, а были привезены лишь 
впосл'Ьдствш. Изъ ячменя приготовляли кашу, известную почти каждому 
семейству. Прежде всего, однако, онъ употрв!5лялся для хл'Ьба, изъ него 
д']^али маленьк1е, тонк1е хл^^бцы, очень похож1е на шведсте Р1а1;Ьгб(1. 
Горохъ, бобы и р1^па разводились тоже въ Скандинавш для употреблен1я 
въ пищу. Везд1^ на с1^вер'Ь былъ распространенъ обычай приготовлять изъ 
молока масло и сыръ и у отд'Ьльныхъ хозяйствъ образовывались даже 
еклады. Кром1Ь того изъ молока готовили особенное блюдо, удержавшееся 
и до сихъ поръ въ йсландш и Норвегш; оно носитъ назваше 8куг. 
Это простокваша, употреблявшаяся вм1^ст1^ съ простымъ молокомъ 
утромъ и вечеромъ; не было хозяйства, гд'Ь бы это отсутствовало. 
Питьемъ служили молоко, пиво и медъ. Ёжедневнымъ напиткомъ было 
молоко и сыворотка. Въ торжественные дни у знатныхъ особъ почти ни- 
когда не обходилось безъ пива (о1). Оно изготовлялось изъ ячменя и 
наливалось въ большой котелъ, который во время об']^да или пира пом1^- 
щался на отд'Ьльномъ стол'Ь. Пили пиво изъ бокаловъ, сд1^анныхъ изъ 
дерева и часто роскошно разукрашенныхъ, или же изъ большихъ роговъ 
для питья. Посл']^дн1е были окаймлены серебромъ и разукрашены метал- 
ломъ. Изв1^стны только найденные въ Ютландш золотые рога со старин- 
ными рунными надписями, которые по всёмъ в1&роят1ямъ употреблялись 
во время жертвеннаго пира. Медъ добывался изъ сотоваго меда. Это былъ 
самый дорогой напитокъ и употреблялся только въ торжественныхъ слу- 
чаяхъ. Иногда упоминается и о вин*, которое, конечно, привозилось изъ 
южныхъ странъ. Напитокъ этотъ не р1^дко употреблялся за ужиномъ. 
На обязанности женщины лежало тогда подавать напитокъ мужчин*. 
Нередко поел* такого пира расходились на-весел*. Занят1я мужчины были 
черезвычайно разнообразны. Они состояли изъ услугъ семь*, общин* или 
государству. При большой отдаленности м*стъ другъ отъ друга, каждый 
мужчина долженъ былъ быть ремесленникомъ для самого себя. Правда, 
онъ поручалъ своимъ слугамъ пасти скотъ, обработывать землю и ловить 
рыбу, но часто самъ принималъ участхе и въ этихъ занят1яхъ и былъ 
особенно д*ятеленъ, если нужно было привести въ порядокъ домъ и земле- 
д*льчесшя оруд1я. Поэтому каждый дворъ им*етъ своихъ кузнецовъ и 
большинство свободныхъ людей являются опытными въ д*л* обработыван1Я 
металла и дерева. Особеннымъ уважен1емъ пользовались мужчины, выко- 
вывавш1е оруж1е. За постройку мужчина брался также энергично. Онъ не 
только руководилъ планомъ, но и помогалъ работой. Если наступало время 
народнаго собран1я, то обязанностью свободнаго мужчины было присут- 
ствовать зд*сь, принимая участие въ сов*щатяхъ. Онъ присутствовалъ 
также на божественныхъ торжествахъ. Уже ради одного этого онъ при- 
нужденъ былъ на н*которое время года разставаться съ семьей, чему еще 
способствовали торговля и войны. 

Благодаря положенш своей страны, с*веро-германецъ долженъ былъ 
заняться мореплавашемъ и торговлей. Съ древн*йшихъ временъ корабли 
были изв*стны на с*вер*. Топи Ютланд1и и Норвегш оставили намъ пре- 
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красные экземпляры изъ перваго тысячел1^т1Я нашей эры, которые нахъ 
показываютъ, насколько развито было корабдестроеше въ первыя 3 сто- 
лАт1Я. Уже съ древняго временн народы с1^вбра состояли въ торговыхъ 
отношешяхъ съ южными сородичами и римлянами. Музеи Стокгольма, Ко- 
пенгагена, Христ1анш богаты золотыми и серебряными монетами, найден- 
ными въ Скандинавш и въ особенности на островахъ БалтШскаго морд. 
До временъ Августа монета эта возвращалась обратно и только пос^^Ь 
этого сношешя были прерваны наступившимъ нереселешемъ народа. Но 
по окончанш его торговля становится еще интересн'Ье. Торговые города 
выростаютъ всюду. Въ южной Норвегш процв1^талъ старый Скирингсадьръ 
на р'Ёк1^ Викъ, который былъ разрушенъ Тунсбергомъ при Гаральд1^ Кудря- 
вишь. Это послЪднШ городъ достигъ своего процв1^тан1Я при сын1^ Го- 
ральда Бьерн1Ь (В)ёт) изъ Бестфольда (УевШМ), им'Ьвшемъ много 
торговыхъ судовъ на морЁ. Въ его время гавань Тунсбергъ была 
всегда занята датскими и н1^мецкими судами. У западнаго берега Нор- 
вегш въ X стол1^тш им'Ьлъ большое торговое значен1е Бергенъ (Вег^Ш!), 
на с1^вбр1^ Нидоросъ (N^<1ого8), нын^ЬшнШ Трондгеймъ (Тгоп<1Ьб1т). Въ 
Швецш городъ Бирка (Вхгка) былъ центральнымъ торговым!/ пун&томъ 
озера Меларъ (Ма1аг8ее), гд1Ь сталкивались датчане, шведы и славя- 
не. Въ Даши корабли отправляются изъ Бибы къ Фризскому или 
фрисландскому берегу изъ Ааруса (Аагизз) въ Норвегш, изъ Шлаз- 
вига въ н^мецк1я и славянсшя земли на БалтШскомъ иорЬ. Ихъ 
торговля распространялась очень далеко: ежегодно шведы привозили 
въ Константинополь м'Ьха своихъ животныхъ; съ греками они заключали 
торговые договоры, съ болгарами они торговали на Волг1^; они проникаютъ 
даже въ Аравш и Багдадъ. С'бверные музеи содержать до 20,000 араб- 
скихъ и греческихъ монетъ, который въ то время попадали на сЬверъ. 
Особенно д'Ьятельнымъ было спошвн1е с']^вбрныхъ государствъ съ землями 
фризовъ, саксовъ и славянъ. 

И на британскихъ островахъ они добились у англосаксовъ и келк- 
товъ права производить тамъ торговлю. Даже по ту сторону Атлантиче- 
скаго океана, въ Новой Шотландш, исландща предлагали индМцамъ свок 
товары и вели съ ними м'Ьновую торговлю. Со времени заселен1я йслан- 
дш, оживилась торговля между этимъ островомъ и Норвепей. Почти не- 
исчислимое количество торговыхъ кораблей отходятъ изъ Исланд1и еже- 
годно; каждая сага упоминаетъ объ этомъ. Когда юноша становится со- 
вершеннол1Ьтнимъ, онъ проситъ отца отправить его въ заграничное пла- 
ваше, гд1^ онъ будетъ продавать и покупать товары и изучать нравы ж 
обычаи чужихъ народовъ. Отецъ^ обыкновенно, уплачиваетъ сыну половину 
покупной ц1^ны корабля и снабжаетъ его всЁмъ необходимымъ дая дороги. 
Предметами вывоза служатъ рыбья кожа, м']^ха; предметами ввоза — ткани ^ 
хл1^бъ и медъ. Заграницей часто остаются ц&1ыми годами, особенно же 
по зимамъ. Такимъ образомъ торговля является для многихъ м1^стяостей 
севера центральнымъ пунктомъ хозяйственной жизни, и богатство, кото- 
рое въ средше в^^ка у скандинавскихъ народовъ было больше, ч^мъ те- 
перь, покоилось въ большинстве^ случаевъ на торговле. Чаще торговля была 
м'Ьновой, но рано уже выступаетъ металлъ, какъ изм'Ьритель ц1Ённоетей; 
стоимость его опред1&лялась в'Ёсомъ. Чеканный монеты встр1^чаются только 
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съ X стол1Ьт1Я у сЬверо-германцевъ. Ц'Ьшть ихъ они научились въ за* 
падныхъ и кшныхъ етранахъ, у ангдосаБСОвъ и н'Ьмцевъ. 

Монеты изъ временъ Рима ц'Ьнились не какъ платежное средство, 
а каЕЪ украшенхе. Кром'Ь торговли, средствомъ обогащешя служили воен- 
ные набеги. Война, сана по се&1^, являлась любинымъ занят1емъ германца. 
Онъ воинъ по натур1^ и нигд*]^ онъ не можетъ отрицать этого. Но со- 
вершенно особенно процв'Ьтало военное ремесло во времена викингскихъ 
войнъ, начиная съ VIII и до XI стол'Ьтхя. 

Для борьбы, юноша и мужчина покидаютъ родину и возвращаются 
со славой и добычей. На славянскихъ земляхъ БалтШсваго моря, на сав- 
сонскомъ, фризсБОМЪ, западно-франБСкомъ берегу ОЬвернаго океана, 
на британсвихъ островахъ въ Испаши, Италш, въ Восточной Ёвроп'Ь, 
всюду появляется вивингъ на своихъ длинныхъ быстрыхъ судахъ, чтобъ 
грабить и похищать. Р*еи ведутъ его во внутрь страны, но гд* быстрота 
течешя не позволяетъ даигаться впередъ, тамъ корабли перетаскиваются 
на н'Ькоторое разстояше по суш1^. Юноша охотно служитъ у чужеземнаго 
князя и тогда выступаетъ въ его свитЁ. Мы находимъ норманновъ при 
англШскомъ дворЬ, на службе у папы, телохранителями восточно -римскихъ 
царей. Это такъ называемые варяги (усегш^^аг, т. е. союзники). 

Они были превосходные воины: прим'Ёняя всЬ правила осторожно- 
сти и ув1Ьренности, они бурно надвигаются на врага съ громкимъ ре- 
вомъ и боевыми кликами. Иногда онинападаютъ на противника, строясь въ кли- 
нообразный боевой порядокъ. НерШо въ древн1^йшихъ войнахъ прини- 
мали участ1е женщины, переод'Ьтыя въ мужское платье. Во время битвы 
всЬ стоять за одного, одинъ за всЬхъ. Б'Ьгство считалось позоромъ. Вс]^ 
борются не только мужественно и см'Ьло, но пускаютъ въ ходъ и хитрость. 
Врагъ не щадигЬ никого, ни храбраго противника, ни женщины, ни ре- 
бенка. 

Пл'Ьнные обращаются въ рабство и составляютъ прекрасный предметъ 
торговли. Оруж1Я, которыя служатъ сЬверо-германцу, очень разнообразны. 
Рядомъ со стр&юй, лукомъ и с']^кирой, которые мы встр'Ьчаемъ въ самыхъ 
древн1Я времена, рано появились мечъ и копье. Мечъ длинный и обою- 
доострый, часто съ красиво разукрашенной рукояткой и именемъ на 
клинк'Ь. Въ бол^е древнее время онъ д'Ьлался изъ бронзы, а зат'Ьмъ изъ 
жвл1^а. Чаще однако мечи привозились изъ далеко ушедшаго впередъ 
Франкскаго государства, такъ какъ больпця жел^^зныя залежи сЁвера еще 
не были найдены. Добыча мечей являлась поэтому главной ц1^ью вои- 
новъ. Д)руж1емъ обороны служилъ щитъ, который въ древнее время де- 
лался изъ дерева или изъ металла (бронзы и жел'Ьза). 

Так1е щиты были часто искуссно сработаны: края украшались фи- 
гурами и орнаментами, въ середин'Ь возвышался разукрашенный бугоръ. 
Въ позднМшее время на т'Ьло од1^вали кольчугу, а на голову шлемъ изъ 
кожи или металла, который въ н1^сколькихъ мЛ^стахъ былъ украшенъ 
изображешемъ кабана. 

Мужчина од'Ьвался въ досп'Ьхи не только когда отправлялся на войну, 
но и когда путешествовалъ. Путешеств1е являлось у сЬверянъ распро- 
страненнымъ обычаемъ и если не было основашя бояться разбойниковъ, то 
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все же надо было всегда разстатывать на встречу съ личнымъ или по- 
литическимъ врагоиъ или съ кровожаднымъ искателемъ борьбы. Бо время 
такихъ путешествШ ярко проявлялось старо-германское гостепршмство. 

Въ местности, гд* не было за*зжаго дома, путешественники должны 
были над^^ться на гостепрхимство ближняго, а на сЁверЁ оно было уже 
испытано. Каждый чужанинъ яв.11ялся гостемъ; его подкр'Ьпляли пищей ж 
питьемъ, часто во время *ды садили на почетное м-Ьсто и почти никогда 
не отпускали безъ подарка. Но обычай не позволялъ оставаться дольше 
трехъ дней у одного хозяина. ВысшШ расцв*тъ гостепрхимства выра- 
жаютъ больш1я угощен1я гостей, который происходятъ при особенныхъ 
обстоятельствахъ или случаются въ определенное время. Большею частью это 
им1^о м1^сто въ зимнее время года, именно во время праздника вейзла или 
бодхъ или при особыхъ обстоятельствахъ, свадьб*, поминкахъ. Торжествен- 
ныя приглашен1я предшествовали пиру. Гости радостно приветствовались 
иногда поцелуями. Дорожныя вепш у нихъ отбирались и прятались. Тогда 
гости вводились въ большую горницу, гд* вокругъ очага происходилъ 
пиръ. Зд-Ьсь прив*тствовалъ гостей хозяинъ дома, который и отводилъ 
имъ места сообразно ихъ положенш. 

Первый тостъ посвящался богамъ. Тогда начиналась общая попойка^ 
причемъ каждый старался перещеголять другого въ этомъ искусстве. 
Иногда, въ особенности во времена викинговъ, на такомъ пиру давали 
клятвенные обеты исполнить въ продолжен1е года то или другое дело. 

ВмЬсте съ темъ время проводили въ разсказахъ о похожден1яхъ, 
въ слушаньи скальдовъ, въ разрешен1и загадокъ, въ импровизированномъ 
сочиненш стиховъ. Бились объ зак.1адъ относительно превосходства извест- 
ныхъ лицъ. Иногда приглашали гадалку, которая предсказывала присут- 
ствовавшимъ, что принесетъ имъ будущее. Такъ проходили дни торжества, 
после чего гости наделенные подаркими возвращались на родину. 

Кроме торжественныхъ пировъ существовало на родине еще раз- 
личное времяпровожден1е. Такъ везде, а въ особенности въ сагахъ, упо- 
минается объ играхъ, прежде всего о техъ, где можно было показать 
свою силу и ловкость. Особенную роль играли эти пробы силъвъ Ислан- 
Д1И, где принимали участш и старъ и младъ. Здесь мы находимъ игру 
въ мячъ, которая происходила или на равнине или на льду большой реки. 
Участники разделялись на две партш, изъ которыхъ только двое играли 
между собою; надо было поймать мячЪ; подброшенный лаптой противника. 
Не редко случалисв во время игры драки и поранен1Я. Эти игры въ мяче 
происходили въ присутств1и многихъ зрителей, жежду которыми были и 
женщины. Кроме итры въ мячъ, где упражнялась сила, существовало еще 
много и другихъ состязан1й: борьба, фехтованхе оружгемъ, стрельба изъ 
лука, метан1е копья, состязан1о въ бегстве, плавай! и и катан'ш на конькахъ 

Северо-германцевъ знаетъ пляску съ мечами и огнемъ, где требуется 
большая гибкость и быстрота: она состояла въ первомъ случаевъ скаканьи че- 
резъ обручъ съ мечемъ, во второмъ въ прыганьи черезъ огонь. Къ этииъ 
древнегерманскимъ увеселен1емъ присоединились впоследств1и . рыцар- 
<!к1я упражнен1Я северной части континента, вместе съ которыми на се- 
вере появились и танцы. Изъ всехъ игръ древногерманскаго першда осо- 
бенно предпочитались игра въ шашки и въ кости. Мы можемъ проел*- 



дить ихъ до самаго дрввняго перюда, но изъ источниковъ нельзя ясно 
св61& представить происхожден1б игры въ шашки. Къ нимъ присоединя- 
ются еще и друг1я, пришедшхя съ юга, какъ папр. шахматная игра. Но 
с1&верогерманцу не было свойственно пЪте. Только впосл'Ьдствш оно появ- 
ляется тамъ, сначала при дворахъ. Правда, еще въ древшя времена было 
изв'Ьстно л4^ше въ форм1^ речитатива, не сопровождаемаго аккомпанимен- 
томъ какого либо инструмента. Этимъ объясняется, почему источники не 
упоминаютъ объ такихъ инструментахъ; только арфа (Ьагра) упоминается 
чаще, но раскопки не дали никакихъ указанШ. Единственный инстру- 
ментъ, существоваше котораго достоверно по раскопкамъ, это боевые 
рога, музыкальный тонъ которыхъ немногимъ отличался отъ современ- 
ныхъ. 



Религгя и кульшъ. 



Между различными божественными, на который намъ указываетъ 
Эдда, только три, какъ и у южногерманцевъ, занимаютъ выдающ1яся м1^ста: 
это Одинъ, Торъ и Фрейръ. "Но и они не везд'Ё пользовались одинаковымъ 
почетомъ. Мы находимъ много амфиктюнШ, въ которыхъ м1^сто высшаго 
почитан1я занимаетъ то одно, то другое божество. Божество не ограни- 
чивается въ своемъ вл1янш гЁмъ явлен1емъ природы, изъ котораго оно 
произошло: напротивъ, оно почитается и призывается во всбхъ обстоя- 
тельствахъ жизни. 

Развит1е божества шло рука объ руку съ хозяйственными и со- 
щальными интересами области, на которой стоялъ храмъ. Рядомъ съ глав- 
нымъ божествомъ нередко встр*чаютъ второстепенныя, пользующ1яся 
также почиташемъ. Высшимъ божествомъ на с*вер4, безъ сомпЬн1я, яв- 
лялся Торъ: онъ, этотъ старый богъ грома, помогалъ человеку въ работ*, 
по6*ждалъ своимъ молотомъ (М]б1п1г) демоническую силу замерзшей земли, 
д1^алъ плодородными пастбища и невидимо присутствовалъ на народныхъ 
собран1яхъ. Во всей Норвегш онъ пользуется почетомъ, въ исландскихъ 
сагахъ разсказывается объ его храм* и изображенш. Изъ Норвепи культъ 
его перешелъ въ Исландш. Даже на плодородныхъ поляхъ Упсалы, гд* воз^ 
вышался храмъ Фрейера, по указан1ямъ Адама Бременскаго, изображенш 
Тора стояло выше; ч-Ьмъ Фрейера и Одина. Рядомъ съ этимъ Фрейеръ 
пользовался особымъ почтешемъ въ Упсал-Ь, какъ богъ плодород1я. Его 
изображеше во время большихъ жертвоприношенШ, обвозилось жрицею 
по стран* и всюду, куда бы оно ни прибывало, устраивали радостныя 
торжества и пиры. Культъ Фрейера переходитъ зат-Ьмъ въ трондгейм- 
скую амфиктюнш, гд* мы его и встр'Ёчаемъ; отсюда его перенесли не- 
гощанты въ Исландш. СовсЬмъ особенную роль играетъ на с^вер* Одинъ. 
Культъ его очень мало распространенъ, но въ норвежско-исландскомъ 
ми0б онъ прославляется больше, ч*мъ вс* остальные боги. Почитанхе его?, 
кажется, перешло изъ сЬверной Герман1и, черезъ Дан1Ю,.въ южную Скан- 
динавш, гд* оно сосредоточилось въ особенности въ западномъ и восточ- 
номъ Оаи^кпй'*, въ области озеръ Венеръ и Веттеръ. 



Отсюда раепространяютъ предки Гаральда Кудряваго свою власть 
на заладь и с^^веръ и в1гЬсг6 съ гЬиъ они же перенесли въ Нор- 
вепю почиташе Одина. И когда Гаральдъ соединилъ различный мелк1я 
государства, тогда, вм^стЬ съ его иогуществомъ и взглядами, возвысился 
Ж Одинъ въ Норвегш: при королевскоиъ двор1Ь у скальдовъ, которые 
зд1^ь удержались, онъ становится первымъ божествомъ, къ которому осталь- 
ныя становятся въ бол'Ье или мен^е зависимыя отношешя, ^образуется 
даже особое сочиненхе стихозъ Одину: онъ становится богомъ поэтовь, 
1и)торые обязаны ему своимъ даровашемъ, онъ д1^ается отцомъ боговъ, 
онъ руководитель боя, ему служатъ божественный валькирш, черезъ кото- 
рыхъ богь зоветъ своихъ избранниковъ съ поля битвы въ ВаЛ^галлу, УаШбИ. 
Цари ведутъ отъ него свое происхожден1е и приносятъ ему жертвы и дары. 
(>5ъ Один* однако ничего не хочетъ знать обыкновенный свободный че- 
лов*къ изъ народа, онъ всегда остается в-Ьренъ Тору. До самаго падешя язы- 
чества почитан1е Одина и Тора въ Норвегш сл*дуютъ параллельно. 

Кром* этихъ главныхъ божествъ въ стихахъ Эдды упоминаются еще 
и друг1я, культъ которыхъ отступаетъ на заднШ планъ. Между ними 
мы находимъ Х]огс1Ь'а, аналогичнаго Тацитову Мег^Ьиз'у, бога тепдаго 
воздуха и покровителя мореплавателей, ВаМг'а, бога согр'Ьвающаго солн- 
ца, который умерщвляется сл'Ьпымъ ходомъ (Нос!), Тира, бога войны, кото- 
рый въ борьб* съ волкомъ (Репп8\у^о1Г) лишился своей правой руки; 
НехшйаИ'а сторожа боговъ, ШГа, бога зимы, молчаливаго УМЬаг'а, 
Вга^1, молодого бога поэзш, Ьок!, см*сь красоты и порока, который 
своими проказами часто вводитъ боговъ въ замешательство и опасность, 
но своей хитростью скоро освобождаетъ ихъ отъ непр1ятнаго положен1я. 
Между богинями первое м*сто занимаетъ Рп§§, супруга Одина, богиня 
брака. Къ ней примыкаетъ Фрейя, сестра Фрейера и дочь К]ог(1Ь8'а; бо- 
гиня любви, ЫЬип, супруга Вгад1^, которая сторожитъ вечную моло- 
дость боговъ и дающ1я молодость яблоки, молодая д*ва (хб]§оп, мудрая 
8а^а, у которой Одинъ пользуется знашемъ п*сенъ. Къ нимъ присоеди- 
няются злая Нб1, дочь Ьок!, властительница подземнаго царства, куда 
являются мертвые и въ параллель ей Кап, всепоглощающая богиня мо- 
рей, супруга морского демона Ае§1г'а, къ которой попадаютъ всЬ погйб- 
ш1е въ мор1^. Эти боги д1^тся на даа различныхъ класса: на азовъ 
т. е. божественныхъ, на вановъ, т. е. блистающихъ. Къ первымъ при- 
надлежитъ Одинъ, Торъ и ихъ родня. Къ послЬднимъ Фрейеръ, N^о^(^Ьг, 
Фрейя. Изъ одного древняго миеа видно, что эти два круга боговъ когда то 
боролись между собой: договоръ послужилъ для ихъ примирешя и съ 
т*хъ поръ они царствуютъ согласно. 

Кром1^ этихъ боговъ въ народныхъ в'Ёрован1Яхъ живетъ еще много 
миеичеекихъ фигуръ. Отчасти это демоническ1я силы, которыя воплоща- 
ются въ великановъ, отчасти дружественныя эльфы, которыя играютъ въ 
воздух']^, или карлики, исполняющ1е подъ землей искуссныя работы и 
зд'Ьсь являющ1еся царями золота, серебра и жел1^за. Море и р1Ьки, д1^са 
и горы скрываютъ также подобныя демоничесшя фигуры и всюду души 
умершихъ продолжаютъ существован1е. Между злыми духами первое м1ё^ 
сто занимаетъ МШЬ^аМЬзогшг, сильное чудовище, которое въ вндЬ зм1ёи 
окружаетъ землю, миеическое изображен1е океана, зат^мъ Репйз^о!!", 



который поглотить солнце во времл св1Ьтопреставлвн1я. Водянымъ духомъ 
является мудрцД Шшг, къ источнику котораго ходитъ .ежедневно Одинъ, 
чтобъ заимствовать мудрость. 

Собственно для вЪрованШ, для религш народа, ии'Ьютъ значен1е 
только божествъ, которымъ община оказываетъ почести въ храмахъ че- 
резъ жрецовъ. С'Ьверогерманецъ почиталъ всюду своихъ боговъ въ хра- 
махъ, которые ставились или въ честь мужского (ЬоГ) или въ честь 
ж№€каго божества (Ьог^г). Эти храмы состояли изъ даухъ отдЬленныхъ 
другъ отъ друга строенШ, куда вела только одна дверь. Ббльшее строе- 
н1е предназначалось для жертвенной пирушки, въ меньшемъ находились 
изображешя боговъ и приносились жертвы священнослужителемъ. Изоб- 
ражен1я.въ большинств'Ь случаевъ были деревянный, но иногда д1^ались 
изъ благородныхъ металловъ. Они стояли на возвышенш, причемъ пред- 
почитамое божество стояло въ центр1Ь и возвышалось надъ остальными. 
На этомъ возвышен1И (вШИг), составлявшемъ н1^что вродЬ алтаря, 
находилось также кольцо, передъ которымъ давали клятву и которое на- 
дбивалось на руку священникамъ во время жертвоприношенШ. Надругомъ 
возвышенш стоялъ жертвенный сосудъ, куда сливалась кровь принесен- 
наго въ жертву животнаго. Жертвенной в1Ьткой, находящейся въ сосуд'Ь, 
священнослужитель окроплялъ изображешя боговъ и стктл. 

Почести богамъ отдавались молитвой, жертвой и жертвеннымъ пи- 
ронъ. Во время молитвы, молящ1еся бросались па землю передъ изобра- 
жен1емъ божества или закрывали лицо руками. Жертва могла быть отъ 
частнато лица, отъ общины и государства. Каждый им'Ьлъ на нее право. 
Это дЬлалось не только по отношенш къ богамъ, но и къ духамъ умер- 
шихъ, щедрымъ помощникамъ-альфамъ, водянымъ и горнымъ духамъ. Жер- 
твоприношеше не было связано съ какимъ нибудь опредЬленнымъ време- 
немъ, но производилось постоянно, когда находили нужнымъ. Даже жер- 
твы общины и государства являются иногда въ неопредйненное время, 
именно, если страну посЬщаатъ бол'Ьзнь и голодъ. Между тЬмъ для 
жертвъ государства и общины существовало опред'Ёленное жертвенное 
время. По указашю Снорриса это было три раза въ году: осенью про- 
исходили благодарственный жертвы, въ середин1^ зимы жертва и моленье 
о ниспослаши плодород1Я и въ начал1^ л'Ёта просительная жертва о по- 
б'ЬдЬ на войн^^. Къ этимъ жертвамъ, происходящимъ въ разныхъ м1^ст- 
ностяхъ не одновременно, присоединяются иногда и друг1я. Жертву про- 
мзводятъ священнослужители (до(1Ы или Ьо%ос1Ь1) или служительницы 
(^у(1Ьза, Ьо^удЬ^а), которые не составляли особаго сослов1я, но часто 
лвлялись предводителями округа. Участ1е въ жертвоприношеши прини- 
мали свободные люди даннаго релипознаго союза. 

Предметами жертвы были люди или животныя; посл'Ьднее являлось 
почти общимъ правиломъ. Животныя убивались священнослужителями, а 
ихъ кровью окроплялись изображен1я боговъ и ст'Ьны съ наружной и 
внутренней стороны. ЗатЬмъ мясо варилось въ большомъ котл'Ь надъ огнемъ 
по середин'Ь жилаго храмоваго здан!я и сообща съ'Ёдалось. Тогда начи- 
нался большой жертвенный пиръ (Ыб1;уе121а), но уже въ большомъ пом'Ё- 
щеши. Па высокомъ м1^ст6, украшенномъ изображбн1емъ бога, сид1^лъ 
жвртвоприноситедь. 
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При этомъ изрядно кутили: первый рогъ посвящался священнослу- 
жителеиъ богамъ. Иногда таБ1е пиры сопровождались , п1^н1еиъ, или 
разсказами о похожден1яхъ гвроевъ, и гЬ духовный пЪсни, который мы 
побмъ теперь, обязаны, отчасти, своимъ происхожден1емъ этимъ жертвен- 
нымъ пирамъ. Жертвы приносились несколько дней. На это время пре- 
кращались ВСЁ раздоры, такъ какъ думали, что божество находится между 
праздновавшими. Ч'Ьмъ больше пили, Ъш, т']Ьмъ бол'бе почтешя оказывалось 
этимъ богу. Къ жертвоприношешю часто присоединялось задаваше воп- 
росовъ божеству, пророчество. Такъ ярлъ Гаконъ изъ Норвегш, предпри- 
нявъ походъ черезъ Готландш, обратился во время жертвоприношен1я съ 
просьбой къ Одину послать ему знамеше и когда всл'Ьдъ затЬмъ проле- 
гали дв'Ь, громко каркавш1я вороны, онъ истолковалъ это благопр1ятно. 
Другой способъ обращен1я къ богамъ съ вопросами упоминается чаще, но 
источники ничего не говорить, предшествовалъ-ли онъ или слЬдовалъ за 
первымъ. Онъ состоитъ въ метаньи «жертвенныхъ щепокъ» (Ыйг Ы61;- 
8р1шп). 

Назван1е показываетъ уже, что и это пророчество стоить въ связи 
съ жертвой. По всей в'Ьроятности И121^ись палочки съ изв']^стными зна- 
ками, который во время жертвоприношен1я бросались на платокъ, и по 
знакамъ читали волю божества. Это тотъ же случай, который приводилъ 
Тацитъ, разсказывая о древнихъ германцахъ. Кром1^ этого существовалъ еще 
трет1й родъ пророчествъ. Н'Ькоторые мужчины, но въ особенности жен- 
щины обладали даромъ предвид'Ьн1я и предсказан1я будущаго людямъ. 
Мужчины, которые этимъ занимались, пользовались дурной славой; жен- 
щины, напротивъ, высоко ц1^нились и деятельность ихъ почиталась. 

Бъ зимнее время волшебницы ходили со двора во дворъ, предсказывая 
отд'Ьльнымъ членамъ хозяйства то, что принесетъ имъ будущее. Этотъ 
родъ предсказанШ коренится въ древне-германскомъ представленш души и 
въ уб']^ден1и, что некоторые люди обладаютъ способностью вызывать ду- 
ховъ, говорить съ ними и узнавать отъ нихъ будущее, такъ какъ они 
только могутъ знать его. Въ этой деятельности они употребляютъ вол- 
шебство, которое проявляется п1Ён1емъ волшебныхъ п'Ьсенъ и въ волшеб- 
ныхъ дМств1Яхъ. Лицо, занимающееся волшебствомъ, садится съ волшеб- 
ной палочкой на волшебное кресло (зехсПуаНг) и начинаетъ п*ть волшеб- 
ный п*сни (1)6(1Ь или ^аМг), сама или ея спутницы (обыкновенно мо- 
лодыя дЁвушки); эти п'Ёсни привлекаютъ духовъ. Когда они появляются, 
волшебница различными манипуляц1ями заклинаетъ ихъ говорить. Бо.1- 
шебница ТЬогЬзбг^ въ Гренландш радостно восклицаетъ, когда поющая 
бийНйЬ кончаетъ свою волшебную пЬсню: «вотъ духи появились и то, 
чего я раньше не знала, стало мн* ясно*. Безъ духовъ предсказаше волшеб- 
ницъ невозможно. 

Факты насъ уб'Ёждаютъ, что этотъ способъ предсказанШ является 
древнМшимъ изъ всЬхъ остальныхъ видовъ, такъ какъ прорицан1е ду- 
ховъ мы находимъ почти у вс*хъ дикихъ народовъ. Къ волшебнику обра- 
щались, однако, не только за пророчествомъ, но и для принесетя пользы 
или вреда людямъ. Подобно тому, какъ тамъ играла главную роль вол- 
шебная пЬснь, такъ зд^сь ее зам*няетъ магическое изр*чен1е. Для этой 
цЬш служили магическ1е знаки на рунныхъ письменахъ, когда эти по- 
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стЁдцхя появились на С'Ьвер1Ь. Имъ приписывалась чудод1^йствбцная сила, 
которая можетъ навлечь б*ду и избавить отъ нея. Этимъ волшебствомъ 
пользовались для изл1Ьчвн1я отъ бол1&зни, отъ ранъ, для облегчешя родо- 
выхъ мукъ; съ его помощью пр1обр'Ьтали любовь д'Ьвушки, д&1али т'Ьло 
неуязвимымъ и невоспр1имчивымъ къ ядамъ, не допускали пврем1Ьну по- 
годы, запруживали воду, укрощали бури на мор* и т. п. Съ другой сто- 
роны колдуны навлекали б'Ьды на людей: они поднимали бури, чтобъ въ 
волнахъ потопить корабль; насылали болезни, помешательство и смерть, 
причиняли вредъ скоту, пашн* и хозяйству. Счастливъ тотъ, кто знаетъ 
так1я слова, которыя причиняютъ все это; онъ обязанъ этимъ, цо в*ро- 
ван1ю народа, Одину, отцу волшебства. Одинъ уже забытъ, но волшеб- 
ство, которому онъ научилъ, пережило стол-Ьтхя. Не смотря на вс* стара- 
н1я духовныхъ лицъ, оно еще до сихъ поръ не вполн* искоренено у с*- 
верныхъ народовъ. 

Литература и наука. 

Самый раннШ перюдъ духовной жизни древней Скандинав1и скрытъ 
во тьм* временъ, такъ какъ народъ не зналъ письменъ, чтобы изобра- 
зить свои духовныя проявлен1я. Сохранен1е словъ заставляетъ однако за- 
ключить, что волшебная п*сня должна была быть известной въ древней- 
шее время, такъ какъ с*веро-германцы, какъ и южно-германцы употреб-' 
ляютъ въ ней одинаковыя выражен1я. Но, когда письмена проникли изъ 
более развитаго юга на с*веръ, то они употреблялись зд*сь не для за- 
писыван1я песеяъ и сагъ, а для волшебства и короткихъ записей. Самыми 
древними письменами являются рунныя съ 24 знаками, выработанными въ 
Герман1и, въ области Рейна и Дуная, по образцу римскихъ буквъ древ- 
нихъ временъ имперш; въ П1-мъ и IV стол, они отсюда перешли въ Да- 
нш и Скандинав1Ю. Какъ и въ Гермати, мы находимъ зд*сь эти рун- 
ныя письмена на предметахъ украшен1Я, въ особенности на ожерельяхъ 
и оружш. Вместе съ гЬмъ, они иногда — сначала въ Норвег1и и Швецш, 
употреблялись для надписей на камне, чего мы не находили въ Гер- 
маши. Эти рунные камни заменяютъ старые могильные камни; они 
часто представляютъ изъ себя крепк1е обломки камня, положенные, какъ 
памятникъ мертвецу. Этотъ обычай распространяется съ IX ст. и въ Да- 
нш. Въ продолжен1е этого времени рунные знаки потерпели не мало из- 
мененШ, 24 знака сократились до 16; изъ германскаго руннаго алфавита 
лройзошелъ северный, который впоследств1и, когда обозначен1я переста^ии 
удовлетворять звукамъ, снова былъ расширенъ пунктирными рунами. 
Такъ напр. въ X ст. У передавала и к и д (г), или | г и е; теперь 
было создано У съ точкой рядомъ съ Г, | рядомъ съ | , первые знаки 
для д У1 к, вторые для е и г. Это новое расширвн1е началось въ 1000 году. 
Это было время, когда северо-германцы, черезъ христ1анское духовенство, 
познакомились съ алфавитомъ, употребляемымъ на западе и ввели его впослед- 
СТВ1И во всеобщее употреблен1е. Только съ этихъ поръ начинается оди- 
наковое записыван1е духовныхъ проявленШ на севере и на Ю11Ь. Рядомъ 
съ этимъ рунныя письмена держались еще целыя столет1я въ приме- 
нен1и къ надписямъ на 1М1,мне, на деревянныхъ палкахъ, на вырезанныхъ 
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рунныхъ календаряхъ. Этотъ тсЛщШ удержался и до нашего времени 
у крестьянина скандинавскаго полуострова. Не смотря на то, что мы не 
им1№мъ до начала XII ст. никакихъ записей произведенШ ума, все же 
не можетъ быть сомн'Ьнхя, что еще за долго до этого времени на сЬверЬ 
процв1Ьтала подз1я. Особенно она развивалась у норвежцевъ, а въ ихъ 
самой южной колоши, въ Исландш, поэз1я достигла такой высоты, какой 
не достигала она ни у какого германскаго языческаго племени. Не малое 
вл1яше на это развит1е оказали сношен1Я ихъ съ кельтами британскихъ 
острововъ. С1Ьверные короли покровительствовали поэтамъ и скальдаиъ, 
находившимъ при двор'Ё ласковой пр1емъ и расположеше. Форма 
стихосложения была различна: то она связывалась изв1^стными правилами 
счета слоговъ, то представляла изъ себя н1^что совершенно свободное. Но 
въ обоихъ случаяхъ строфа состояла изъ восьми строкъ, а въ стихахъ 
Эдды — изъ шести. Эти стихи воспевали д-Ьянхя боговъ и древне-герман- 
скихъ героевъ или превозносили житейскую мудрость, или ())5ъясняли ми- 
оичесшя явлен1я. При двор'Ь процв'Ьтали хвалебные стихи въ честь ко- 
роля и князей. Поэты, писавш1е ихъ, изв1^стны намъ по имени и саги 
знаютъ о нихъ довольно много. 

Впереди всЬхъ стоитъ старый Браги (Вга^!), норвежецъ; самымъ 
знаменитымъ, однако, были исландецъ Эгиллъ (Е^Ш), Гадьфредръ (На11- 
й'ейЬг), Сигфатръ (81§Ьуа1;г), которые оставили большое количество сти- 
ховъ. Стихи, написанные въ свободной форм^, авторъ которыхъ не ттЛ- 
стенъ, мы называемъ п'Ьснями Эдды. Только въ XIII стол1^тш они были 
записаны со всеми изм'Ёнен1ями, какгя внесла устная передача. Но и въ 
такомъ вид'Ь они представляютъ для насъ обильный источникъ с&верныхъ 
в'ЬрованШ и германскихъ героическихъ сагъ. Въ нихъ разсказываются 
д'Ьян1Я Тора и Одина, указывается на представлешя норвежско-исланд- 
скихъ племенъ о происхожденш, устройств-Ь, падеши и обновленш м1ра. 
Они говорятъ также про н*Ьмецк1я саги о Зигфридб, Бургундахъ и ихъ 
паден1и, объ Атилл*; объ Остготскомъ корол* Эрманрихб (ЕгтаппсЬ) 
объ искуссномъ кузнец^ Виланд* (УПапд). Къ нимъ присоединяются еще 
фигуры сЬверныхъ героевъ, какъ напр. норвежскаго Хельги (Не1§1 ) и т. п. 
Изъ Германш очень рано саги перешли на сЬверъ; по существу он* соот- 
в-Ьтствуютъ указан1ямъ н'Ьмецкихъ историковъ VI и сл-Ьдующихъ стол^тШ. 
Такимъ образомъ исландск1я поэтичесшя сочинен1я Эдды являются глав- 
нымъ источникомъ п*мецкихъ сказанШ о герояхъ. Но не одна поэзШ 
процветала въ Исландш, рядомъ съ ней развивалась проза. Рядомъ со 
скальдами высоко ставился и разсказчикъ сказанШ ($а^аша(1Ьг). 

Ровнымъ изложен1емъ, понятнымъ каждому, они передавали о дЬя- 
Н1яхъ выдающихся личностей или родовъ, о норвежскихъ короляхъ, или 
о полномъ событш путешествШ за-граниду. Такъ возникла исландская 
сага, т. е. прозаическШ разсказъ историческаго содержан1я, незнакомы! 
ни одному другому германскому племени. 

До насъ дошли эти произведенш не въ первоначальной своей форм*, 
но въ томъ вид*, въ какомъ они были записаны въ XIII стол*тш, со 
вс*ми прибавлен1ями и пропусками, каше въ нихъ внесла устная пере- 
дача. Но всюду бросается въ глаза св*жесть, жизненность и объектив- 
ность, а т* нравы и обычаи, которые рисуются тамъ, переносятъ насъ 



въ старое языческое время. Только существовашшъ долгой устной пере- 
дачи разсказовъ можно обменить тотъ фалтъ, что въ ХП сгол*тш записы- 
вается на пергаментъ такая обширная исландско-норвежская литература. 

Отцомъ этой литературы является Ари (1068 — 1148). Онъ записы- 
валъ по существу не объемистое произведен1е ЫехиНп^аЬок, книгу о за- 
селенш и древней исторш Исландии. Но эта книжка была волшебнымъ 
жезломъ, будивпшмъ духовъ. 

Въ первонача1[ьномъ изложенш, которое до насъ не дошло, онъ вы- 
ставлялъ предковъ главн'Ьйшихъ исландскихъ родовъ и норвежскихъ ко- 
ролей и изъ этого сухого матер1ада выросъ стройный рядъ ЫехиИп^азб^иб 
и норвежскихъ сказанШ о царяхъ. Знаменитые исландсше мужи, какъ 
напр., Скальдъ Эгидлъ, благоразумный и твердый характеромъ Гьяллъ 
(ВЦаЙ), поэты Галльфредъ (НаШгейЬа), Гисли (Сг1811), Греттиръ (Сгге^йг) 
и т. д. являются предметами бюграфШ, жизнь Годдена ((70<1(1еп), Снорри 
(Зпогг!) и его предшественниковъ описывается въ Эйрбигг1я (ЕугЬу^^ха), 
жизнь Олафа (01аГ) въ сагЁ Лакдола (Ьакдо1а). ИсторГя острова расши- 
ряется въ Ланднамабокъ (Ьаа<1патаЪок) и Стурлунга (81;иг11Ш§а); обра- 
щеше исландцевъ въ христханство подробно описывается въ сказаши 

Не забываются также епископы, о которыхъ мы им^Ьемъ подробныя 
жизнеописан!я; ихъ родина Норвег1я. йстор1я норвежскихъ королей встр1Ь- 
чается н1Ьсколько разъ въ бол1^е или мен^е подробной форм1^. 

Особенно подробно исландсше историки изсл1^дуютъ жизнь двухъ 
Олафовъ (01аГ) — Олафа Тригфазонъ (Тгу^дтазоп) (| 1000 г.) и Олафа 
Святого. Изъ этихъ историческихъ произведенШ выше всЬх*^ стоить Хейм- 
скрингда (Неш18кгш§1а) Снорри Стурлюсона (Впогп 81;иг1и80п) (1179 — 
1241), гд'Ь истор1я Норвейи изображается съ древнМшихъ временъ до 
1177 г. Это тотъ самый Знорри (8погп), которому мы обязаны суще- 
ствован1емъ Эдды, настольной книги поэтовъ, содержащей въ первой части 
обзоръ исландско-норвежскихъ в'ЬрованШ, во второй — собрате перефрази- 
рованныхъ стиховъ и поэтическихъ р-Ьчей, въ третьей — восхвадеше нор- 
вежскаго короля Гакона и его герцога Скули (8кг111); отдельная строки 
этихъ стиховъ написаны всевозможнымъ стихосложешенкь. Назван1е Эдды 
происходить, по всей вероятности, отъ двора Одди въ юго-западной Исландш^ 
гд'Ь Снорри проведъ свою юность, гд'Ь долгое время процв'Ьтала поэз1я 
и наука, такъ какъ Эда означаетъ книга Одди. Снорри является 
выдающимся изсл^дователемъ и историкомъ Его историческое про- 
изведен1е — не сухая летопись и не скучный перечень событШ; лица 
говорятъ и дМствуютъ и этотъ способъ изложен1Я и пониман1я ставить 
его даже выше Оукидида. Притомъ онъ пишетъ благороднымъ, чистымъ 
языкомъ, безъ сокращенныхъ фразъ и шероховатыхъ оборотовъ. Вм1^ст1^ 
съ т-Ьмъ онъ является критикомъ. Современные поэты служатъ ему пред- 
метами, критики. Событхя онъ изучалъ прямо на м'Ёсте ихъ происхождешя 
въ Норвегш. Исландская литература * XIII стол*т1я обязана всецело ему 
своимъ превращен1емъ въ классическую; не только онъ самъ являлся д*я- 
тельнымъ, но онъ учредилъ еще въ м*стЬ своего пребыван1я, Веук]а1о11;, 
школу, въ которой продолжалъ жить его духъ. — Къ изложешю норвеж- 
ской исторш примыкали иеторичесшя произведешя, въ которыхъ описы- 



вались событ1Я въ другихъ с'1^верныхъ странахъ: истор1ю датскихъ ко- 
ролей до Вольдемара рисуетъ КиШп^'ская сага, исторш ярловъ на Огкпе§8— 
сага Огкпе], истор1ю Таегоег — сага Таегеуш^; о битвахъ, которыя ве- 
лись северными викингами въ 1омсбург* (ХотзЬиг^) у вендскаго берега, 
разсказываетъ сага 1от8У1кш^а, рядомъ съ историческими разсказами 
выступаютъ въ XIII стол^тш и мифичесшя. Сага Уб18Ш1§ и Ва^аг въ 
первой части даютъ йсторш Зигфрида и его рода, во второй — легендар- 
ную исторш датскаго короля ярдовъ Рагнара Лодброка (ЬойЬЬгок). 
Сага Негуага романтически описываетъ, частью въ форм* п*сенъ, см4лыя 
войны въ Швецш и у низовьевъ Дуная. Сага Фритьофа (Рп(11;Ь)оГ), 
бывшая главнымъ источникомъ романтическихъ стиховъ Тегнера 
говорить о Фритьоф* (ГпйЛзоГ) неу1Втрашимомъ. Мног1я друпя саги, 
частью вновь открытыя или же романтически разукрашенные разсказы, 
примыкаютъ къ этимъ. СредневЬковыя романтичесшя стихотворен1я юга 
были также перенесены въ йсландш и зд1Ьсь передавались въ проз1&; суще- 
ствуютъ саги Парсевальская (Рагсеуа18а.§е) Фристанская (Гп81;ап8а§е) 
Александровская (А1ек8апс1ег8а§е) и сказан1е о заколдованномъ плащ-Ь 
и т. д. Но не только беллетристическ1я произведен1я • переводились и за- 
писывались исландцами, они то же д'&зали съ духовными и научными. 
Поел* введен1я хрис панства началось бол*е живое сношеше между ИсландгеЁ 
и южными культурными странами, въ особенности съ Герман1ей. Исландцы 
*здятъ въ эти местности, остаются бол-Ье или мен*е долгое время въ н*- 
мецкихъ монастыряхъ или въ Париж*, про*зжаютъ черезъ Германш по- 
дорогЬ въ Римъ; что-же удивительнаго, если большая часть литературы 
южныхъ страцъ переходить на далекШ островъ. Известно, что исландцы 
доходили даже до Палестины, на что указываетъ путеводитель, написан- 
ный въ 1160 г. аббатомъ Николаемъ для своихъ поселянъ. Такимъобра 
зомъ въ Исландш были перенесены части Библш, различныя собран1Я 
гамилШ, жизнеописан1е святыхъ и апостоловъ, легенды о Марш и т. п. 

Даже средневековые учебники физ1олог1и и Е1ис1(1апи8 можно встре- 
тить въ Исланд1и. Тамъ занимались даже астроном1ей и ариеметикой, пи- 
сали о драгоц*нныхъ камняхъ и привлекали уже чуж1я страны въ кругь 
научнаго изсл*дован1я. И все это писалось исключительно на родномъ 
язык*, который для исландца былъ дороже всего. Потому-то онъ иногда 
подробно имъ занимается; мы им*емъ сочинен1я объ исландскомъ язык*, 
именно объ гласныхъ буквахъ, припадлежащихъ еще ХП-ому в*ку. Это 
процв*тан1е исландской литературы вл1яло и на Норвегш, но зд*сь лите- 
ратурная д*ятельность не достигла такого распространен1я, какъ въ 
Исланд1и. 

Истор1я въ общемъ отстала и только романтическая сага процве- 
тала, благодаря покровительству короля Хакона Стараго: самъ онъ пере- 
водилъ Варлаамскую сагу (Ваг1аат8а§е) и по его побужден1ю возникли 
саги Элисъ (ЕИз), прозаическая парафраза 19 с*верныхъ французскихъ 
п*сенъ, и в*роятно, Тидрекская сага (ТЬМгекза^е), сборникъ разсказонъ 
о Дитрих* Бернскомъ и о другихъ н*мецкихъ сказочныхъ фигурахъ, 
который, по'выраженш автора, возвращаются къ нижне-саксонскимъ стихо- 
творешямъ. Въ одной области, именно въ области юридической литературы, 
Норвег1я и Исланд1Я сд*лали одинаковые шаги. Мы зд*сь не подразум'Ь- 
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ваемъ законы, но заш1сыван1е частными лицами старыхъ обычныхъ правъ 
Боторыя можно сравнивать съ АУе181;Ьшпеп1. Даже крестьянское право 
лвлялось только начертан1емъ того, чему учило время. Настоящее законо- 
дательство возникло въ Норвегш только во времена Магнуса Хаконарсона 
(1263 — 81), который издалъ законъ всему своему государству, включав- 
шему въ начал1^ его царствовашя и йсландш; но преще всего даровалъ 
христ1анское право, составленное архгепископомъ 1ономъ. 

Эти старые м'Ьстные законы, написанные въ отлич1е отъ южно-гер- 
мансБихъ роднымъ языкомъ, встр1&чаются въ Швецш и Данш. Это един- 
ственная оригинальная литература. Въ начал'Ь НУ стол'Ьт1я въ этихъ 
странахъ царила литературная пустота и то, что писалось здЬсь въ сред- 
не в1Ька, является переводнымъ съ н1^мецкихъ произведенШ. 



Отд^лъ второй. 



Возрождеюе и рвФормащя; 

Посл'Ьдств1я открыт1я Америки. 

Расширеше нашего знакомства съ земной поверхностью всегда пред- 
шествовало временамъ высшаго умственнаго оживлен1Я. За 0ТБрыт1емъ 
монгольскаго царства сл1^довалъ блестящШ ьЫъ Данте; за отврыт1емъ 
Америки — немецкая • реформац1я; за открыт1ями Кука въ Южномъ океан*— 
великое потрясен1е, очагомъ котораго была Франц1я ^). Но церковная ре- 
формац1я явилась не одна: она была сл*дств1емъ и причиною ц&1аго ряда 
соц1альныхъ явлешй, которыя всЬ бол1^е или мен']^е связаны съ откры- 
т1емъ Новаго Св*та. Вскор* поел* открытая Америки поняли, что это не 
Аз1я, а совершенно новая, особая часть свЬта. Постепенное ознакомлете 
съ этой частью земной поверхности привлекло массу европейцевъ, осо- 
бенно испанцевъ, португальцевъ, итальянцевъ въ заатлантичесше края; 
многш изъ нихъ вернулись домой, развивъ свой умъ богатымъ опытомъ 
путешеств1я, но также закаливъ свое сердце противъ чужихъ страдашй— 
всл*дств1е привычки жестоко обращаться съ индМцами. Огруб-Ьше испан- 
скаго нац1ональнаго характера есть, несомн*нно, сл*дств1е завоеван1я но- 
выхъ земель. За переселенцами безмолвно сл*довалъ по пятамъ обм*нъ 
богатствъ, и тогда впервые возникло всемгрное международное сооб- 
щенге. Направлешемъ, которому оно должно было неизбежно следовать, 
и объясняется почти все культурное развит1е Европы до нашихъ дней. 
Ошкрытге Америки дало именно переегьсъ Сгьверу надъ Ююмъ; оно 
повело къ неизбежному паденш т-Ьхъ странъ, которымъ принадлежитъ 
слава этого драгоц-Ьниаго пр1обр'Ьтен1Я. Итал1я перестала быть центромъ 
международныхъ сношенШ; и даже Венец1я въ своемъ укромномъ уголк* 
моря~ потеряла свое великое значенхе, а Англ1Я и Нидерланды, благопрхятно 
расположенные на морскомъ пути, развенчали гордую королеву Адр!атики. 
Уже въ половин* XVI в*ка Антверпенъ совершенно перегналъ Венецш и 
развилъ до громадныхъ разм*ровъ свою торговлю, въ которой приняли 
участ1е по м*р* силъ и сосЬднхе города. 

Испан1и былъ нанесенъ еще бол*е тяжелый ударъ. Почти одновре- 
менно съ открыт1емъ Америки пало последнее мавританское королевство, 
Гранада; испансшй народъ соединился въ рдну нащю, и были сломлены 
остатки чужестраннаго господства ислама. Испан1я достигла высокаго благо- 
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С0СТОЯН1Я ИСТИННО промышленнаго государства; она отправляла за-границу 
множество своихъ произведенШ. Такъ какъ всякШ прогрессъ покупается 
лишь д-Ьною заблужден1й, которыя даже какъ бы вытекаютъ изъ него, то 
и благословенное открыт1е Новаго Св'Ьта породило жестокое экономическое 
заблужден1е — меркантильную систему, которая подорвала велич1е Испанш. 
Ута система вытекла изъ общераспространеннаго уб'Ьжден1я, что богатство 
состоитъ въ деньгахъ, т. е. въ золот* и серебр*; это уб'Ьлден1е было 
вызвано, главнымъ образомъ, предшествующимъ порядкомъ вещей, такъ 
какъ толпа была еще лишена глубокаго научнаго взгляда. В-Ьдь италь^гн- 
ск1е города процв-Ьли, благодаря восточной торговле, и блис'1:дли богат- 
ствомъ золота и благороднаго металла. А теперь Америка и морской путь 
въ Индш еще болЬе засыпали золотомъ Испашю и Португалш. Столь же 
быстро развились Англ1я и Голланд1я, благодаря новымъ торговымъ пу- 
тямъ. Такимъ образомъ укоренилось мн'Ьн1е, будто деньги составляютъ 
народное богатство, а он* являются въ стран*, благодаря заграничной 
юрговл'Ь. Когда Америка наводнила метрополхю небывалымъ количествомъ 
золота и серебра, то что было естественн-Ёе желашя удержать въ стран* 
' это постоянно возраставшее богатство путемъ строжайшаго запрещен1я вы- 
возить за-границу благородный металлъ? И въ данномъ случа* Карлъ У, 
начавшШ свое управленге издан1емъ законовъ, соотв-Ётствовавшихъ этой 
11*ли, былъ воплощешемъ взглядовъ, господствовавшихъ въ его время. 

11осл*дств1я этого заблуждешя обнаружилось лишь позднее, въ 1550 г., 
поел* открыт1я потозскихъ рудниковъ (1545) и поел* первой разработки 
мексиканскихъ рудниковъ въ Гуанахуато (1558). Такъ какъ продолжав- 
иийся ввозъ благородныхъ металловъ далеко превысилъ потребности, то 
они естественно должны были упасть въ ц*н*; это значитъ, что д*на 
па ВС* друпе товары и на трудъ" поднялась въ такой же м*р*. Въ пе- 
рюдъ времени отъ 1550 — 1650 г. деньги въ Европ* пали такъ быстро, 
что ВС* товары стали дороже прежняго въ 272 Р^^^- При этомъ все- 
общемъ вздорожан1и Испан1Я не могла уже производить такъ дешево; а 
это вызвало иностранную конкуренцш, въ особенности со стороны Ни- 
дерландовъ, которые стали производить дешево то, что они до сихъ поръ 
выписывали изъ Испанш; они даже скупили, или скор*е выманили, у Ис- 
пан1и большую часть благородныхъ металловъ посредствомъ контрабанд- 
ной торговли. Зат*мъ колонгальная система^ сродная съ меркантильной 
и м*тившая на выгоды монополш, толкнула Голланд1ю и Англш на но- 
вые торговые пути. 

Обил1е благородныхъ металловъ вызвало естественно усиленное по- 
треблете, а оно, въ свою очередь, вызвало усиленное производство, для 
котораго потребовался опять-таки усиленный трудъ, Преобладан1е же тру- 
дового элемента въ производств* постоянно сод*йствуетъ высшему эконо- 
мическому и культурному развит1ю, д*лаетъ челов*ка независим*е отъ 
косныхъ законовъ матерш. Трудъ создаетъ и ц*нность, часть которой 
составляетъ избытокъ, сбережете, такъ какъ всяк1й трудъ не мыслимъ 
безъ излишка, безъ. выгоды. Эти сберел{ен1я составляютъ капиталь, т. е! 
совокупность остатковъ отъ предшествовавшаго труда; обладан1е имъ даетъ 
челов*ку возможность усилить и зам*нить современный трудъ плодами 
трудовъ прежнихъ покол*н1й. Отсюда вытекаетъ новое увеличен1е произ- 
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водства и возрастан1е власти. Таковъ былъ процессъ, медленно разви- 
вавшШся въ Еврон* поел* открыт1я Америки. Сл-Ьдствхемъ этого про- 
цесса было увеличен1е богатства, или, что то же, власти производителя. 
Это усилен1е власти производящихъ, работающихъ классовъ, повлекло за 
собою соответственный упадокъ власти не работающихъ, высшихъ со- 
словШ, которыя, канечно, еще располагали богатствомъ, т. е. капиталомъ, 
но не въ такой степени, какъ раньше. Это постепенно возраставшее пере- 
м^щеше имущественнаго сослов1я привело неизбежно къ соперничеству; сопер- 
ничество вызвало желан1е помериться наличными силами, борьбу, и нако- 
нецъ, гибель слабМшаго. Такова была сощальная револющя, вызванная 
открыт1емъ Америки и проявившаяся съ неудержимой силой и строгостью 
естественнаго закона. Поэтому можно съ полнымъ правомъ сказать, чт1) 
паден1е феодализма есть сл-Ьдствхе изобил1я благородныхъ металловъ, ко- 
торое, въ свою очередь, было вызвано завоеван1ями. 

Съ той поры образовались новыя, могущественныя денежный дер- 
жавы; были основаны всем1рныя биржи, а съ ними появились въ Европе 
и ихъ печальные спутники, финансовые кризисы. 

Векъ Фуггеровъ былъ названъ в^комъ зарожден1я этихъ новыхъ де- 
нежныхъ державъ. Он* прежде всего были необходимы для великихъ войнъ 
(излюбленное изречен1е флорентинцевъ XV в*ка — «ресита пегуиз ЬеП!» 
ирхобр-Ьтало все более и более сильное и общее значен1е), а затемъ для 
толпы чиновниковъ — этого порожден1Я новейшаго времени. Государи ста- 
рались добыть эти деньги частью накоплешемъ военной казны, частью, 
когда ея не хватало, особыми военными контрибуц1ями, частью правомъ 
чеканки монеты, которую они часто сильно портили, частью посредствомъ 
продажи должностей и коронныхъ земель. Но вскоре все эти источники 
доходовъ оказались недостаточными для удовлетворенхя постоянно возра- 
ставшихъ потребностей. Поэтому государи стали прибегать къ займамъ. 
Уже въ ХП1 веке случались принудительные займы, но лишь въ моменты 
сильной личной нужды или всеобщаго патр1отическаго возбуждения, такъ 
что ихъ едва ли можно назвать займами, потому что по нимъ никогда 
не платили процентовъ и ихъ редко возвращали. Наоборотъ, всеобщее 
явлен1е новейшаго времени— это обезпеченные займы, которые государи 
делаютъ у большихъ финансовыхъ домовъ, частью подъ свой личный 
кредитъ, частью съ соглас1Я и за поручительствомъ своихъ чиновъ. 

Въ конце среднихъ вековъ главной денежной силой, находившейся 
въ связи со светскими и духовными князьями, были Медичи во Фло- 
ренц1и. Въ 1470 году одинъ историкъ сказалъ про нихъ, намекая на 
Англ1ю и Нидерланды: «управляя этими землями, они забрали въ р5т;п 
откупа по торговле шерстью и квасцами, а также все друйе государ- 
ствен&ые доходы; банкирствуютъ оттуда со всеми странами М1ра, въ осо- 
беннсусти съ Римомъ, и много на этомъ зарабатываютъ». Въ начале XVI в-Ька 
Медичи и друйе отдельные флорентинск1е дома уступили место Фугге- 
рамъ. Фуггеры поселились въ Аугсбурге съ 1367 года; первый основалъ славу 
дома и превратилъ благосостояше въ богатство (Яковъ II Фуггеръ (1459 — 
1526), за которымъ следовали племянники и внуки. Онъ постоянно ссу- 
жалъ деньгами короля Максимил1ана I подъ залогъ поместШ, медныхъ и 
серебряныхъ рудниковъ, и пускался на мнопя рискованныя предпрхятш: 
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однако онъ не согласился поддержать суммою въ 300.000 дукатовъ сумасброд- 
ный планъ императора сд'Ёлаться папой, хотя тотъ и предлагалъ ему за это 
огромные проценты. Онъ подерживалъ связи и съ н'бмецБими князьями, 
наприм., съ майнцскимъ арх1епископомъ, Альбрехтомъ Бранденбургскимъ, 
который выплачивалъ ему долгъ изъ денегъ, собираемыхъ за разр'Ьши- 
тельныя проповеди Тетцеля. Карлъ У не мало былъ обязанъ его золоту 
своимъ избрашемъ въ императоры, потому что Фуггеры, въ качеств'Ь па- 
тр1отовъ, не хот&ш служить королю Франциску, хотя онъ и искалъ ихъ 
услугъ. Фуггеры вели д'Ьла съ Испан1ей и Итал1ей. Тамъ они взяли на 
откупъ, который сохраняли втечете 100 л1^тъ, доходы испанской 
короны съ трехъ рыцарскихъ орденовъ, местрасгосовъ: проценты съ пап- 
скаго откупа постепенно возросли съ 57 до 11072 миллюновъ мараве- 
довъ (300,000 дукатовъ). Въ Неапол'Ё они зав'Ьдывали д'Ьлами короля 
Фердинанда. Самое важное значен1е они им1^ли въ 1525 году; когда уми- 
ралъ основатель дома, то его состоян1е достигало 2 милл1оновъ гульде- 
новъ, вмЬсто 200,000, которыми онъ обладалъ въ 1511 году. Шмаль- 
кальденская война нанесла тяжелый ударъ этому могущественному дому, 
несмотря на его больш1я д']^а, именно въ то время, и положила начало 
его паденш. Хотя его состоян1е достигло почти 5 миллюновъ гульденовъ, но 
они «едва» приносили 19% годоваго дохода Но постоянно возраставш1я 
требован1я Испаши, которыя въ 1560 году достигли 4 милл1оновъ гуль- 
деновъ — изв*ст1е, появившееся лишь въ XVII в-Ьк*, будто Антонъ Фуггеръ 
сжегъ векселя Карла V, очевидно, вымышлено — подрывали благосостояние 
дома. Въ 1562 году д^ло^ дошло до невыгодной полюбовной сделки, раз- 
ложенной на мног1е года; раздоры между новыми товарищами, вступив- 
шими посл'Ь смерти Антона Фуггера, появлен1е новыхъ конкуррентовъ на 
всем1рной бирж* реличивали затруднен1я; обстоятельства Фуггеровъ ста- 
новились все затруднительн'Ье, и отсрочки платежа приносили лишь вре- 
менное облегчеше. Убытокъ, который они потерпЬли на Габсбургахъ до 
половины XVII в-Ька, простирался до 8 милл1оновъ гульденовъ. 

Ни одинъ н-ЬмецкШ торговый домъ не можетъ равняться съ Фугге- 
рами, хотя имена Вельзера и Тухера и пр1обр'6ли громкую изв'ёстность, 
а мног1е н'Ёмецше выходцы въ Люн1^ достигли вл1яшя и богатства. На- 
оборотъ некоторые флорентинцы, въ особенности Филиппо Строцци, поль- 
зовались, кром* огромнаго богатства, и политическимъ вл1яшемъ, которое 
имъ доставляли крупныя финансовыя предпр1ят1я. Онъ и друПе богатые 
флорентинцы (одинъ венец1анецъ насчитываетъ въ то время до 80 фло- 
рентШскихъ семействъ, обладавшихъ капиталомъ въ 50 — 100,000 дука- 
товъ) поддерживали финансовыя связи преимущественно съ Франц1ей, и 
н1^которые изъ нихъ им'Ёли торговый фактор1и или по крайней м1Ьр'Ь отд'ё- 
лен1я въ Люн*]^; генуэзцы же держались императора и короля Испанш и 
постепенно стали первыми финансовыми людьми бталш. Сначала они 
действовали за одно съ Фуггерами, потомъ противъ нихъ, съ ц1^ью по 
возможности совс*мъ вытеснить ихъ и заменить. Одинъ почти современный 
историкъ пишетъ, что съ 1528 года генуэзск1я благородныя фамилш съ 
Гримальди во глав*, «которыя прежде занимались торговлей товарами, 
набросились на вексельныя д-Ьла и контракты съ князьями, въ особенности 
съ испанскимъ даоромъ». Въ одинъ годъ (1573), король Филиппъ Испан- 



— 244 — 

сшй занялъ у генуэзскихъ банкировъ — ихъ уже тогда называли и куп- 
цами, и банкирами — бол1^е милл1она дукатовъ. Благодаря такой близкой 
связи, генуэзцы потерп1^и тяжелый ударъ при прекращеши испанцами 
платежей въ 1575 году; въ 1617 году они снова понесли больш1я по- 
тери, благодаря новой остановке; но, несмотря на этотъ горьк1й опытъ, 
сношен1я не стали мен*е деятельными всл*дств1е громадныхъ выгодъ, 
которыя они приносили отд^льнымь лицамъ. Но т^мъ не менЬе эти сно- 
шен1Я, продолжавш1яся до конца 17 в*ка, подготовили сильный подрывъ 
торговыхъ домовъ и государства. 

Испан1я, всегда нуждавшаяся въ деньгахъ, им*ла и въ своей сред* 
капиталистовъ; но они действовали лишь при помощи генуэзцевъ. Нидер- 
ландцы были не столько заимодавцы, сколько посредники, такъ какъ 
Антверпенъ былъ однимъ изъ главныхъ международныхъ денежныхъ 
рынковъ. 

Денежныя д^ла, которыя находились въ рукахъ Фуггеровъ и другихъ 
большихъ домовъ 16 века, сосредоточились на биржахъ. Посл*дн1я въ 
международныхъ сношен1яхъ заменили рыночный площади и ярмарки. 
Биржи появились лишь тогда, когда международный сношешя такъ рас- 
ширились, что немногочисленныхъ ярмарокъ стало недостаточно; для ихъ 
развит1я понадобилась также свобрда торговли и такая соразмерность 
товаровъ, что ихъ осмотръ становился излишнимъ. Средневековый биржи, 
существовавш1я главнымъ образомъ въ Италш и заведьтавш1я исключи- 
тельно вексельными делами, уступили место двумъ новымъ <всем1р- 
нымъ биржамъ», Антверпену и Люну. Брюгге сначала совершенно зат- 
мевалъ Антверпенъ, но въ последн1я десятилет1Я 15 века онъ сделался 
однимъ изъ главныхъ торговыхъ центровъ. Одинъ современникъ такъ объ- 
ясняетъ причину этого процветан1я: «никто не можетъ оспаривать того, 
что данная купцамъ свобода была причиною благосостоян1Я этого города, 
равно какъ и прекращен1е господствовавщихъ кое-где монополШ, которыми 
пользовались различный сословия и корпорацш, а также дарованныя ино- 
странцамъ льготы». Изъ двухъ, а впоследств1и четырехъ ярмарокъ, на 
которыхъ, главнымъ образомъ, производилась торговля сукномъ и которыя 
посещались преимущественно англ1йскими купцами, и еще долго процве- 
тали, развились съ 1460 года биржи; оне не довольствовались несколькими 
собран1ями въ годъ, но собирались ежедневно, или по крайней мере въ 
очень коротк1е промежутки, и ихъ посещали не только местные купцы, 
но и иностранные со всего света. Товарныя и денежныя сделки, сначала 
приправленныя всевозможнымъ астрологическимъ вздоромъ, также исходили 
изъ Антверпена, равно какъ и дела съ биржевыми прем1ями, появив- 
ш1яся съ 1541 года. Между темъ какъ Антверпенъ служилъ поприщемъ 
для международныхъ сношенШ, и делами заправляли стекавш1еся отовсюду 
купцы, Л1о}1ъ, начавш1й свою деятельность тоже во второй половин-Ь 
15 века, сделался центромъ французскихъ предпр1ят1й и пользовался 
особенной благосклонностью короны, прибегавшей къ его финансамъ. Н<1 
именно это международное сотрудничество, носящее въ себе благословен- 
ный залогъ культурнаго развит1я, представляло то неудобство, что не- 
счаст1е въ одной стране подрывало весь международный рынокъ. Таше 
финансовые кризисы поступили въ 1557 г. вследств1е государственнаго 



банкротства Францш и Испан1и и въ 1575 году вслЬдствхе вторичнаго 
банкротства Испан1и. Выше было указано, какъ сильно пострадали отъ 
этого Фуггеры; но и об* больш1я биржи понесли значительныя потери. 
Но еще бол-Ье подорвали цветущую торговлю въ Антверпен* религюзный 
фанатизм'Ц а въ Люн* прит*снешя фискаловъ той же короны, которая 
сначала сама создала велич1е города всевозможными привилег1ями. 

На см*ну Люну и Антверпену возвышалась Генуя, выдвинутая, 
какъ раньше было сказано, Испан1ей. Ёя не коснулись религ1озныя смуты, 
господствовавш1я во Францш и Нидерландахъ, и тамъ развилась богатая 
торговля: съ 6 или 7 в*ка генуэзсшя ярмарки занимали первое м*сто 
въ течен1е почти полстол*т1я. «Вексельные рынки», говорить одинъ изъ 
современниковъ, сердце, дающее пищу, движен1е и жизнь таинственному 
организму политики». Въ то время, какъ верхне - н*мецкая торговля 
(Аутсбургъ, Нюрнбергъ) все бол*е цадала въ противоположность Гену*, 
началъ возвышаться Франкфуртъ на Майн*, какъ ярмарка и м*сто пла- 
тежей (зд*сь производилась торговля товарами, а не деньгами, какъ въ 
Гену*); и поел* паден1я Генуи онъ оставался важнымъ торговымъ и 
вбксельнымъ рынкомъ. 

Н*мецкая торговля тагике сильно развилась въ 16 стол*тш; между 
тЬмъ какъ южнон*мецк1е города продолжали свои сношен1я съ Итал1ей, 
<!*веро-германск1е пр1обр*ли господство надъ с*веро-восточнымъ рынкомъ. 
Внутренняя торговля также расширилась: ея оживленш сильно способ- 
ч^твовало введен1е монетнаго устава въ имперш и въ отд*льныхъ областяхъ. 
Къ этому времени относится также введен1е ломбардовъ, совпадавшее въ 
хгЬкоторыхъ м*стахъ съ изгнан1емъ евреевъ, которые были отгЬснены изъ 
денежныхъ"* д*лъ даже тамъ, гд* они оставались. Тогда же образовались 
торговыя общества съ ихъ отд*лешями, которыя, объединяя кредитъ и 
капиталъ, д*лали возможными так1я предпр1ят1я, которыя были не подъ 
€илу отд*льнымъ лицамъ. Какъ въ торговл*, такъ и въ ремесл* капиталъ 
произвелъ сильный переворотъ: бол*е богатые мастера ввели купечесше 
порядки и превратились по отношешю къ многочисленнымъ подмастерьямъ 
и ученикамъ изъ заботливыхъ отцовъ въ хозяевъ. Зависимые клас- 
сы составили бол*е свободные и прочные союзы, которые, не смотря 
на различ1е своихъ отд*льныхъ стремленШ, сплочивались, чтобы предста- 
вить отпоръ могуществу капитала. Внутри городовъ возникла борьба, 
которая служила той же ц*ли: она вела, какъ мы недавно сказали, къ 
демократизащи и независимости общины. 

Положенье крестьянъ тоже изм*нилось. Ихъ участ1е въ суд* и войн* 
почти везд* сократилось иди совершенно исчезло; вм*сто свободы, кото- 
рою они до сихъ поръ пользовались, они подверглись угнетен1ю со сто- 
роны князей, рыцарей и городовъ. Къ безправш присоединилась еще и 
материальная нужда: барщина и натуральныя повинности, которыхъ требо- 
вали господа, все увеличивались. Д*ло дошло до того, что города потре- 
бовали, чтобы въ изв*стной м*стности крестьяне не см*ли ни заниматься 
ремеслами, ни варить пива, ни печь хл*ба. Ихъ еще не такъ трогало 
всеобщее презр*те, съ какимъ относились къ нимъ писатели и памфле- 
тисты, какъ эксплоатащя ихъ богачами, въ руки которыхъ отдавала ихъ 
или неизбЬжная нужда, или собственное легкомысл1е и расточительность 



Вс* эти обстоятельства въ совокупности вызвали страшные взрывы среди 
крестьянъ, которые выразились, съ начала столМя, въ 1514 году въ 
«б4дномъ Конрад*», а въ 1525 г. въ великой крестьянской войн* въ 
Герман1и; и хотя последняя была вызвана также и релргюзными моти- 
вами, но главная ея причина коренилась въ сощальныхъ услов1яхъ. 

Несмотря на этотъ антагонизмъ между крестьянами и ^ ц*лымъ 
св'Ьтомъ, между рыцарями и городами, между этими последними, вм^ст-Ь 
взятыми, и князьями, возникло некоторое примирен1е между сослов1ями, 
благодаря новому образовант. Оно затронуло м-Ьщанъ, а потомъ посте-* 
пенно и дворянъ. За то женщина, которая въ Итал1и занимала такое 
видное положен1е, въ Гермаши не играла никакой роли, за немногими 
исключен1ями. 

Возрооюденге. 

ВизантШская импер1я угасла почти незамеченной и не оказавъ, 
повидимому, никакого вл1ян1Я на европейскую культуру. Палеологи не могли 
спасти отъ смерти одряхл*вш1й народъ: онъ долженъ былъ погибнуть 
отъ руки мощно надвигавшихся молодыхъ, .полныхъ жизненныхъ силъ 
шурокъ. Въ половин* XIV стол*т1я они утвердились въ Европ*, распро- 
страняя ужасъ и горе. В-Ькъ спустя, они вступили победителями въ 
Византш, гд* и остались до нашихъ дней. Но, какъ бы ни^ презирали 
византШцевъ, которые погибли въ силу естественныхъ законовъ, все-таки 
нельзя не признать, что зд*сь были сосредоточены самые богатые обра- 
зовательные элементы среднихъ вековъ. Визант1я все еще блистала кра- 
сотою замечательныхъ памятниковъ, въ ней все еще таилась поразительная 
глубина знанШ, обогащенныхъ, благодаря близости Востока, духовными 
сокровищами арабовъ и персовъ. Еще въ XIV в*ке страхъ передъ при- 
ближен1емъ турокъ заставилъ многихъ византШцевъ бежать въ Италш 
и даже основаться тамъ надолго; съ Востока также являлись переселенцы 
въ нижнюю Италш. При такомъ сильномъ наплыве греческаго элемента 
неминуемо должны были явиться въ стране и духовныя силы, которыя 
занесли въ Итал1ю греческую науку; а это сильно содействовало уже 
начинавшемуся возврату къ языческимъ классикамъ. Вскоре платонизмъ 
восторжествовалъ. Этотъ свободомыслящ1й гуманизмъ, нахлыну вш1й на 
Итал1Ю изъ медицейской Флоренц1и, пр1обрелъ сильное вл1яше, несмотря 
на МН0Г1Я язычесшя черты, а подчасъ и языческ1я воззрешя, вызвавш1я 
впоследств1и реакцш. Ученыя занят1я не служили более однимъ богослов- 
скимъ целямъ; теперь они сами стали основою обще-человеческаго обра- 
зован1я. Въ особенности въ Гермаши они принесли много пользы церкви 
и науке, будучи приспособлены самымъ разумнымъ образомъ: съ этимъ 
связана деятельность итальянскихъ и немецкихъ гуманистовъ. Это древ- 
нейшее течен1е греческаго образован1я разлилось такимъ образомъ по 
Западу и Северу Европы и стало источникомъ западно-европейской ду- 
ховной жизни. 

Въ этомъ даиженш эллинизма приняли участ1е рядъ мужей Италш 
и во главе всехъ знаменитый Альдусъ Мануцгусъ, Его заслуга состояла 
не только въ томъ, что онъ устроилъ въ 1488 году первую типограф!» 



въ Венещи, усовергаенствовадъ книгопечатан1е и ввелъ латинск1й шрифтъ, 
но, главнымъ образомъ, въ его вл1ян1и на умственную жизнь его со- 
временниковъ, благодаря изданнымъ имъ въ первый разъ 28 клас- 
сикамъ. 

Назван1е «Возрождешя», которымъ обыкновенно характеризуютъ 
сущность этого великаго пер1ода, вызвавшаго переворотъ во всемгрной 
гссшорт, неправильно. В-Ьдь зд*сь собственно д-Ьло идетъ не о возро- 
и;ден1и древняго М1ра, но о совсЬмъ новомъ умственнОхМъ направлеши, 
которое только опиралось ца бол4е точное изучен1е древнихъ классиковъ. 
Конечно, теперь усерднее отыскивали и изучали произведен1я древняго 
искусства, и классическая древность предстала передъ современниками 
въ идеальномъ св^т*. Но сущность возрожден1я не заключается ни въ 
частномъ, ни въ полномъ подражан1и древнимъ, ни въ искусств*, ни въ 
наук*. Правда, гуманисты черпали изъ источника древности, но они 
пошли гораздо дальше нея. Такъ, Возрожденхе захватило в'ёдь и соц1аль- 
ную и политическую жизнь XV и XVI стол*т1я; его значен1е состоитъ 
въ расторжен1и узъ между образованнымъ челов-Ьчествомъ той эпохи и сред- 
ними веками, въ освобождеши его отъ оковъ среднев-Ьковаго духа, задачи 
котораго были выполнены, идеалы отжили, державы пришли въ упадокъ. 
Словомъ, это была эпоха, когда человечество, въ силу естественнаго за- 
кона развит1я должно было покинуть^ побороть ту ступень культуры 
среднихъ вгьковъ, которой оно достигло съ такимъ трудомъ. «Возрожденге» 
обогатило насъ многими новыми истинами, на который опирается совре- 
менное здан1е науки. На см-Ьну рабскаго чувства зависимости отъ выс- 
шей, таинственной власти, которое руководило народами и отдельными 
личностями,^ выступило сознан1е собственной силы, а у многихъ понят1е 
о свобод*. * Это новое, идеальное направлеше проявилось съ особен- 
ной силой въ области искусства; его произведен1я далеко превосходятъ 
данныя науки, хотя именно на нихъ всецело отразилось вл1ян1е стремле- 
Ш и духа гуманистовъ. Подобно тому, какъ эти посл*дн1е заменили 
узкую науку среднихъ в*ковъ широкимъ образованхемъ, такъ и художники 
не довольствовались исключительнымъ изучен1емъ той или другой отрасли 
искусства, — это считалось признакомъ бездарности, — но стремились овладеть 
техникой вс*хъ отраслей искусства. Леонъ Батистъ Лльберти соединилъ 
въ своемъ лиц* архитектора, живописца, музыканта и поэта; Леонардо да 
Винчи — архитектора, скульптора, инженера, военнаго техника, музыканта 
и импровизатора. — Микель-Анжело, его современникъ, былъ въ одно и 
то же время архитекторъ, скульпторъ, живописецъ, и поэтъ. Законъ о 
разд4ленш труда не признавался. При этомъ весь в*къ проникнутъ ов*- 
жимъ в*ян1емъ любви къ природ*, проявлявшимся одновременно въ наук* 
и искусств*. Но объективной истины нельзя искать ни въ художе- 
ственныхъ произведешяхъ «Возрожденш», ни въ другихъ проявлешяхъ 
его духа. Стремились передать главнымъ образомъ красоту вн*шняго 
образа, подобно тому, какъ сочинен1я гуманистовъ проникнуты горячей 
струей идеальнаго стремленхя къ добру. Обыденная польза и истина были 
тогда еще непонятны. Весь в*къ дышалъ такой поэз1ей, что ея цв*ты 
скрасили бы сухую прозу истины, если бы тогда уже поняли ея сущ- 
ность. Прелестная игра фантаз1и проявилась въ развитш литературъ почти 



всЬхъ культурныхъ народовъ; по она облекла въ искусств* прошедшее 
въ одежду современности. Наконецъ чувство прекраснаго проявилось въ 
вдохновенномъ изображенш наготы, въ пониман1и драпировки и въ томъ 
значен1и, которое придавалось изгибу линШ и пластик* формъ. Самы!' 
глубокШ почитатель классической древности «не можетъ не сознавать, 
что скульптура Возрожден1я, проникнутая средневековой задушевностью, 
шагнула дальше древней. Внешней красоты образа, въ такой м-Ьр*, какъ 
ум^лъ передавать ее р-Ьзедъ греческихъ художниковъ, Возрожден1е не 
достигло, да врядъ-ли она достигнута и нами; но вдохнуть мертвому 
камню не только живую, но и чувствующую душу, эту задачу, неразре- 
шенную древними, пластика и живопись вновь возродившихся искусствъ 
разрешили съ поразительнымъ успехомъ» ^). 

Переходъ къ «Возрожденш», говоритъ Яковъ Фальке, есть не только 
переходъ изъ одного стиля въ другой, но также изъ одной страны въ 
другую, съ севера на югъ. Подъ вл1яшемъ готическаго искусства СЬвера, 
которое почти возвело въ принципъ неправильность внешняго плана п 
совершило великую ошибку, прйменивъ архитектурныя правила ко вну- 
треннему убранству, вследств1е чего мебель стала груба и неподвижна, 
вошла въ обычай известная неправильность и во внутреннемъ располо- 
жен1И. Возрождеше возстало противъ этого: оно превратило фасадъ въ 
законченное целое и расположило рядъ комнатъ, въ известномъ порядк'Ь, 
такъ что явилась гармон1я между внешнимъ и внутреннимъ устройствомъ. 

Прежде всего исчезла главная характеристическая черта прежняго 
пер10да — палата, и где она еще оставалась, какъ, напр., въ лихтенштейн- 
скомъ дворце и въ венскомъ бельведере, тамъ она служила постороннимъ 
целямъ: во дворце Морозини въ Венец1и въ нее складывали оруж1е, иногда 
въ ней помещались слуги, наконецъ, она превратилась въ переднюю илп 
просто въ сени. Все старан1е сосредоточилось на обыкновенной отделке 
домашнихъ комнатъ. Здесь мы замечаемъ прежде всего превращеше средне- 
вековаго бревенчатаго потолка въ античный граненый потолокъ, сделан- 
ный изъ дерева, либо сохранявшаго свой природный цветъ, либо вы- 
крашеннаго великолепною голубою краской и расписаннаго золотомъ. 
Иногда потолки украшали лепной работой, лучшимъ образцомъ которой 
служитъ потолокъ въ вилле «Мадома» (белая лепка на голубомъ фоне). 
Стены украшали либо деревянной обшивкой, либо гобеленами, либо кожа- 
ными тиснеными и раскрашенными обоями; въ 15 в. последн1е отлича- 
лись особенной красотой отделки въ Андалуз1и, въ 16 вошли во всеобщее 
употреблеше, а въ 17 мало-по-малу исчезли совершенно. Только въ Швецш 
они до такой степени привились, что еще и до сихъ поръ ихъ можно 
встретить въ некоторыхъ крестьянскихъ избахъ. Гобелены были очень 
распространены всюду, до самаго обыкновеннаго мещанскаго жилища. Но 
следуетъ заметить, что они служили лишь для оклейки стенъ; только 
въ начале 18 в. во Францш вошло въ моду обивать ими мебель. Въ 
большомъ употреблен1и были вышитые ковры, которые особенна искусно 
изготовлялись въ Генуе и Милане; но все-таки они не могли вполне 
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ВЫТЕСНИТЬ великол*пныя матерш, привозивш1Яся съ Востока. Жилища 
стремились также къ удобству и уютности. Впервые появились кресла и 
стулья съ мягкой обивкой, причемъ, однако, подушки не. вышли изъ упо- 
треблен1я; но количество мягкой мебели все увеличивалось, и она все 
бол*е и бол'Ье вытесняла скамейки, которыя въ средн1е в*ка непрерывно 
тянулись вдоль ст'Ёнъ. ' Но он* не совс^мъ исчезли. Напротивъ, въ пер10дъ 
«Возрождешя» он* пр1обр'Ьтаютъ двоякое значеше, именно, какъ сидЬнье 
и ящикъ. Въ качеств* посл-Ьдвяго скамейка украшалась съ трехъ сто- 
ронъ искусной р-Ьзьбой. «Возрожден1е» освободило отъ ст*ны и ст'Ьнной 
шкапъ и такъ изукрасило его, что съ той поры эта мебель пр1обр*ла, 
можно сказать, разъ навсегда соответственную художественную форму. 
Устройство его архитектурное, какъ этого требуетъ его назначен1е. Много 
старанья было употреблено на украшеше кровати. Ея ноги обыкновенно 
им*ютъ форму какого-нибудь животнаго; бока покрыты резьбою; по угламъ 
возвышаются въ вид* кар1атидъ 4 колонны, поддерживающ1Я на своихъ 
капителяхъ балдахинъ; тяжелыя занав*сы изъ роскошной матер1и, обши- 
тыя серебряной бахромой съ кистями ниспадаютъ складками и закрыва- 
ютъ бока. Внутри кровать покрыта дорогимъ кружевнымъ од*яломъ въ 
венец1анскомъ вкус*. Вотъ въ главныхъ чертахъ изображенхе итальян- 
скаго жилища временъ «Возрождения», которое вполн* соотв*тствуетъ 
величш этой художественной эпохи. Къ С*веру отъ Альпъ мы, конечно, 
находимъ то же самое, точка въ точку, только въ меньшихъ разм*рахъ; 
блескъ наполовину слаб*е, св*тъ и краски бл*дн*е. Вообще благосостоян1е 
было еще такъ невелико, что роскошь не скоро еще стала потребностью 
жизни, и лишь французсше короли да самые богатые патриц1и Германш, 
вред* Фуггеровъ, могли украшать свои дворцы, подобно итальянскимъ 
князьямъ и дворянамъ. 

Весьма знаменательно, что «Возрожденье» обозначаетъ переходъ изъ 
одной страны въ другую, съ с*вера на югъ, ибо съ начала среднихъ в*ковъ 
нащональный элементъ никогда не выражался въ самыхъ формахъ, но лишь 
въ способ* ихъ употреблешя и отд*лки. Причину этого явлешя мы мо- 
жемъ искать прежде всего въ родств* пройсхожден1я новыхъ культур- 
ныхъ народовъ Европы, которое сд*лало возможнымъ распространеше 
общей религ1озной системы. Такъ съ самаго начала возникла общая, 
формальная система, сначала въ архитектур*; и ей подчинились вс* нацш- 
нальности, изм*няя ее лишь въ изв*стныхъ границахъ, на основан1и 
своихъ особенныхъ свойствъ. То же самое происходило и въ развит1и 
языковъ, которые распались на романсше и германсше; но въ этомъ 
кругу видоизм*нялись лишь сообразно особымъ свойствамъ, въ данномъ 
случа* особымъ этическимъ прим*сямъ древн*йшихъ расъ. Разница въ 
стил* Среднихъ В*ковъ и Возрожден1Я вытекаетъ не изъ нац10нальныхъ 
причинъ; она связана вообще съ новымъ развит1емъ, хотя все-таки и 
зд*сь ясно сказалось вл1ян1е отд*льныхъ нац10нальностей. 

Такъ какъ наб*ги монголовъ подорвали славянскую культуру, то 
европейск1е культурные народы можно разд*лить вообще на дв* группы: 
германскую и романскую. До «Возрождешя», т. е. до т*хъ поръ, покуда 
среднев*ковой церковный духъ охватывалъ все европейское челов*чество 
въ равной м*р*, подавляя его и такимъ образомъ побуждая его къ 
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борьб1& съ нею, противоположность между романцами и германцами была 
дМствительно незам'Ьтна. Но когда д-Ьло пошло о сверженш всеобщаго 
ига, то т* и друг1е пошли особыми, собственными путями, которые ра- 
зошлись совершенно въ разныя стороны. Мы приблизительно в*рно поймемъ 
ихъ, если примемъ итальянцевъ за представителей романскихъ народовъ, 
а нЬмцевъ за представителей германцевъ и просл-Ьдимь ходъ развит1я у 
об-Ёихъ этихъ нац1й. Преимущество нужно отдать, конечно, южанамъ. 



Гуманизмъ въ Италги. 

Данте еще не кончилъ своего великаго творен1я, когда родились 
Петрарка и Боккачго^ которыхъ можно считать основателями итальян- 
скаго образован1Я въ эпоху Возрожденхя. Подъ вл1ян1емъ занесенной ви- 
зант1йцами логики и благодаря развитш самостоятельнаго мышления, гума- 
низмъ уже давно началъ въ Италш борьбу со схоластикой. Итальянцы 
восприняли и развили восторженную любовь къ изслЬдовашю истины, 
они отвергли среднев-Ьковыя монашеск1я воззр'Ьнхя и, благодаря усердному 
изученш классиковъ, пр1обр*ли не только многосторонн1я познашя, но и 
такую высокую любовь къ свободе, что случаи уб1йства тирановъ были 
нер-Ьдки въ ту эпоху и притомъ въ дух* древнихъ и прямо подъ вл1я- 
Н1емъ прим1Ьровъ изъ древней истор1и. Гуманистическ1я воззр*н1Я быстро 
распространялись повсюду; женщины, оживлявш1Я теперь общество, изъ 
котораго еще были исключены молодыя девушки, присягнули имъ, также 
какъ и мужчины, духовенство и м1ряне. Довольно пройтись по улицамъ 
Рима, чтобы уб-Ьдиться, ч-Ёмъ онъ обязанъ деятельности папъ. Что сами 
папы выступили поборниками науки и литературы (напр. Николай V), 
а одинъ изъ нихъ (Эней СильвШ — ПШ П) былъ даже многостороннимъ 
писателемъ, это служитъ краснор'Ьчивымъ доказательствомъ, что папство 
и церковь также не могли устоять противъ течен1я своего в-Ька. Прелаты 
тогдашняго папскаго двора были изящными,, образованными кавалерами, 
л самъ Родриго Борджга^ вступивш1й на престолъ подъ именемъ Але- 
ксандра VI, блисталъ какъ благородствомъ своего происхожден1Я, такъ и 
изощренностью своего богато одареннаго ума. Тщательное образоваше, 
которое онъ далъ своей дочери Лукрец1и, показываетъ, какъ высоко онъ 
ставилъ изучен1е гуманистическихъ наукъ. Но необузданное вольнодумство 
и тяжелая борьба за свободу мысли повели за собою разнузданность стра- 
стей, которая, по н'Ьмецкимъ понят1ямъ, превратила «нравственность» в^ч- 
наго города и лучшихъ сословШ Италш въ безнравственность. И эта без- 
нравственность господствовала не только среди М1рянъ, но и среди церкви: 
церковь была не хуже, но и не лучше м1рянъ; не было такого преступлен1я, 
такого безнравственнаго поступка, въ которыхъ можно было бы обвинять 
одно духовенство. Развратъ, убШство, непотизмъ, ложь царили какъ въ 
св'Ьтскомъ, такъ и въ духовномъ обществ1Ь; пороки церкви столько же 
пороки ея приверженцевъ. Легкомысл1е и безнравственность идутъ иногда 
рука объ руку со смелостью, ген1альностью и велич1емъ души въ томъ 
в-Ьк* и у того народа, у котораго эгоистическ1я стремлен1я, неподчинен- 
ныя никакому высшему закону, служили маркой всЁхъ вещей. Это одно 



объясняетъ совершенно естественно грубыя убийства и насил1я какого 
нибудь Цезаря Ворджгщ великол*пныя произведен1я какого-нибудь Бра- 
манте и многозначительныя изречен1я Макк1авелли. 

Характеръ «Возрожден1я» становится понятенъ, если вспомнить, что 
борьба за свободу мысли повела къ тому учен1ю, которое выработалось 
въ Париж1Ь и по которому существовало дв1Ь истины: философская и бого- 
словская; он1^ якобы могли существовать рядомъ, хотя содержан1е ихъ 
совершенно противоположно. Аверроизмъ также пустилъ корни въ Италш, 
въ особенности въ высшей школ'Ё въ Паду1Ь и повелъ, подобно арабской 
философ1и, къ сильному вольнодумству въ самый разгаръ схоластики. 
Такъ, сомн1Ьн1в въ безсмерт1и души было въ Итал1и общераспространеннымъ 
вопросомъ, на который отв1Ьчали далеко не въ дух'Ё церкви, хотя ея глава, 
Левъ X (1513 г.), и издалъ постановлеше въ защиту учен1я. Помпанаццо 
въ своей книг* (1516 г.) скорее выставилъ невозможность философскаго 
доказательства безсмерт1я души. Представлен1я о загробной жизни, которыя 
выставляли высокопросв-Ьщенные, не нм-Ьли ничего общаго съ христ1ан- 
скими воззр'Ён1ями и допускали язычесшй рай. Точно также были противо- 
положны христ1анству два направлен1я, въ особенности господствовавш1я 
въ высшихъ кругахъ. Одно было — чистый деизмъ, который, отвергая всЬ 
собственно христ1анск1я воззрЬн1я и догматы, состоялъ въ возвышенномъ 
поклоненш божественному существу и выражался въ истинно просв'Ьщен- 
ныхъ гимнахъ. Другое, наоборотъ, было грубое нев'Ьр1е, которое отстаи- 
вали философы и преступники. Одни отрицали высшее начало на основаши 
здраваго размышлен1я; друг1е по грубости сердца хотЬии стряхнуть съ 
себя всякую невидимую, карающую силу. Къ такому нев*р1ю, проиете- 
кавшему скор-Ье изъ второго, ч'Ёмъ изъ перваго источника, присоедини- 
лось сильное суев*р1е, поддерживаемое бол*е вл1ян1емъ древности, нежели 
среднихъ в1Ьковъ. 

Астролог1я, эта ложная в*ра во вл1ян1е зв-Ьздъ на судьбу людей, 
была широко распространена. Князья и города им'Ёли своихъ придвор- 
ныхъ астрологовъ, безъ совета которыхъ они ничего не предпринимали. 
Они должны были определять наиболее . благопр1ятную минуту для важ- 
ныхъ и неважныхъ д-Ьлъ. Даже опровержеше астролог1и великаго Пико 
делла Мирандула не могло уничтожить господства этого безум1я; оно едва 
поколебало его. Рука объ руку съ в*рой въ звезды шла в-Ьра въ демо- 
повъ и въ привид*н1я. Само собою разумеется, что колдовство считалось 
возможнымъ и действительнымъ. Обладательницей волшебными силами 
эыла съ древнихъ временъ колдунья. Въ эпоху возрожден1я вЬра въ нее 
тсйдилась; къ ней стали чаще прибегать, вероятно, потому, что въ эпоху 
сильно пробудившейся чувственности ея мнимая власть вызывать или 
доставлять любовь особенно привлекала людей. Верили въ ведьмъ, 
которыя злымъ колдовствомъ могли лишить человека здоровья и жизни. 
Ожисашя подобныхъ ведьмъ и ихъ деянШ можно встретить не только 
вг сенсац1онныхъ романахъ, но и у высокообразованныхъ людей. Съ 
бумы папы Иннокент1я VIII въ 1484 г. началось преследован1е ведьмъ; 
въ особенности оно развилось, благодаря немецкимъ доминиканцамъ, съ 
их1 «Молотомъ ведьмъ» въ великую и ужасную систему, погубившую 
тысячи невинныхъ или лишь заблуждавшихся жертвъ. 



При такомъ порядк* вещей и при такихъ воззр*н1яхъ просв'Ёщен1е 
въ Италш приняло совершенно особое направлен1е. Такъ какъ вся система 
среднев-Ьковаго м1ровоззр'Ьн1Я основывалась на религ1и, то борьба новыхъ 
идей со старыми должна была неизб'Ьжно привести къ разладу съ церковью, 
какъ это, действительно, и случилось въ Гермаши. Но въ Итал1и, гд^ 
скептицизмъ пробудился гораздо раньше «ъ лиц* Петра Абеляра и 
Арнольда Брешганскаю, не появилось никакой реформацш. Етобудетъ 
это отрицать, указывая на то, что въ XVI в-Ьк* въ Италш было много 
реформацюнныхъ попытокъ^ но ихъ подавила инквизиц1я — тотъ не за- 
м*чаетъ противор'Ьч1я, заключающагося въ этихъ словахъ. Въ томъ-то и 
д^ло, что ИНКВИЗИЦ1Я могла подавить эти попытки; тогда какъ въ Гер- 
манш, никакая инквизиц1я въ М1р'Ё не могла бы подавить реформацш. 
Насколько н*мцы не терпели инквизицш, настолько же она нравилась 
итальянцамъ; и ей легко было справиться съ итальянскими реформац1он- 
ными попытками, потому чтю опгь выходили всегда не ошъ народа, 
а ошъ отдгьльныхъ личностей. Конечно, Итал1Я, подобно другимъ евро- 
пейскимъ народамъ, страдала въ средн1е в*ка нравственной проказой, 
пм^ла своихъ бичующихся и покаянниковъ; однако изъ этихъ религ1озныхъ 
изув'Ьрствъ не вышло реформац1И, вышли лишь — нищенствующге мо- 
нахи. Если и нельзя прямо отнести къ этому движенш происх.ожден1е 
доминиканскаго и францисканскаго орденовъ, то все-таки необыкновенное 
вл1ян1е и быстрое развит1е нищенствующихъ монашескихъ орденовъ сл*- 
дуетъ приписать въ значительной степени чувствительной и пылкой фан- 
таз1и итальянцевъ. Зд-Ёсь народный массы вдохновляла и увлекала за 
собой постоянно одна определенная личность, врод* какого-нибудь про- 
пов-Ьдиика иокаян1я; каковы фра Дж1ованни да Виченца, фра Джавопо 
дель Буссоларо въ 11ав1и, Санъ-Бернардино да Масса, фра Жасопо делля Марка, 
фра Роберто да Лечче, Дж10вани делля Марка, фра Джюванни да Капи- 
страно; и то покуда они его видели передъ глазами. Едва они сходили 
со сцены, и онъ, и его р1Ьчи забывались. Такимъ образомъ это не больше, 
какъ временные, переходящ1е припадки релипозной горячки, по време- 
намъ потрясавшей Итал1ю; и намъ понятно поел* вышесказаннаго, что 
Савонарола не былъ единичнымъ явлешемъ и не даетъ намъ право 
говорить о серьезныхъ реформацюнныхъ попыткахъ. Къ такимъ принад- 
лежитъ несомненно деятельное участ1е народа, а именно его то и не 
доставало, иначе инквизищя никогда не могла бы ихъ подавить. Цепь 
мнимыхъ итальянскихъ реформаторовъ замыкаетъ вышеупомянутый доми- 
ши^шщъ Джироламо Савонарола (1452 — 1498); но и тутъ возникаетъ 
вопросъ, можно ли считать его непосредственнымъ предшественником!) 
реформацш 1). 



^) Представители той и другой церкви присвоивали его себ-Ь, и его статуя 
стоить въ чися'Ь фигуръ памятника Лютера въ ВормсЬ рядомъ съ Гусомь. 
Оамъ Лютеръ провозгласилъ ему хвалу. И хотя онъ былъ сожженъ на кострЬ- 
Левъ X возстановилъ его память; а при его преемник'Ь, Юл1и II, Рафаэль е<»- 
м-ботилъ его, конечно, не безъ соглас1я папы, въ числ-ё великихъ богословсвъ 
Диспута. Его признали и другхе папы, но въ глазахъ Бэйля и Вольтера онъ 
остался лишь сумасшедшимъ фанатикомъ. Во всякомъ случа-Ь его вралу1,ебное 
отношеше къ умственной культурной сил1Ь того времени никакъ не позволяетъ 
вид'Ьть въ немъ представителя культуры Возрождешя. 
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Подобно своимъ предшественникамъ, онъ стремился къ исправлению 
церкви. Его жизнеописан1е являетъ примерь необыкновеннаго человека, 
котораго народъ сначала боготворилъ, потомъ покинулъ и выдалъ врагамъ, 
участь, на которую народъ обыкновенно обрекаетъ ^;воиxъ кумировъ. 
Правда, въ его судьб* играли также роль политичесшя и литературныя 
разноглас1я его съ толпой и знатью. Итакъ, вс* реформацюнпыя по- 
пытки у романцевъ не удались, потому что онгь не нашли поддержки 
въ народгь. Посл*днШ везд-Ь выказывалъ либо сл*пую, безсмысленную 
в'Ьру, или скептическое отрицан1е всякой в-бры; и то и другое было, 
в/ьроятно, наслгьдгемъ предковъ отъ классическаго язычества. 

Следовательно мы можемъ см-Ьло утверждать, что въ Ита11и цер- 
ковная власть не подвергалась нападен1ю. Зд-Ёсь повторилось то же явле- 
н1е, которое наблюдалось въ исламЬ, а именно: позволялось сомневаться 
въ самой систем* исповедываемой в*ры, лишь бы не в-Ьрили ни во что 
другое и въ особенности не принадлежали ни къ какой сект*, враждеб- 
ной церкви. Образованные насмехались надъ попами и презирали ихъ, 
п въ глубине души не верили въ религ1озные догматы; но они считали, 
что для массы нужна какая нибудь вера, и не беда, если она заклю- 
чала въ себе более или менее нелепостей. Возможно, что удобство, сила 
привычки и собственная выгода — они, а также ихъ близк1е получали 
множество церковныхъ бенефицШ— скорее, нежели недостатокъ въ ре- 
шимости и нравственномъ сознанш были причиною такого поведен1Я про- 
свещенныхъ мыслителей. Но главной причиной былъ, несомненно, реализмъ, 
основанный на научномъ убежденш, котор^>Iй вообще не мирится съ 
сущностью религш: могло-ли ему придти въ голову, исправлять и улуч- 
шать то, что онъ считалъ совершенно неспособнымъ къ улучшенш, къ 
преобразован1ю? Поэтому романцы получали взглядъ на высш1я вещи не 
отъ церкви, а извне; и въ своемъ научномъ образе мыслей нашли за- 
мену того, чего никогда не могла дать имъ ни одна церковь въ м1ре, 
ни романская, ни реформатская. Въ Итал1и не было реформац1и, потому 
что тамъ слишкомъ велика была сумма знангй, мышление романцевъ 
было слишкомъ просвещенное; оно подошло слишкомъ близко къ научной 
истине. Въ XIV веке въ Париже господствовало учеше, что все явле- 
н1я природы о1снованы на движен1и, происходящсмъ отъ соединен1я и раз- 
деленхя атомовъ; а испанск1й психологъ, Людовикъ Вшесъ, настаивалъ 
на прямомъ изследованш путемъ опыта. Это сознан1е, конечно, еще не 
было свободно отъ некоторыхъ заблужденШ, но оно уже давно господ- 
ствовало среди романцевъ, прежде чемъ проникло къ германцамъ. Такимъ 
образомъ религюзный индифферентизмъ итальянскихъ мыслителей, а также 
въ известныхъ отношешяхъ и церкви менее препятствовалъ распростране- 
н1ю истины и науки, нежели религ1озный духъ германскихъ народовъ. 
Католическая церковь, хотя и поощряла борьбу съ учен1ямй, грозившими 
ея правамъ на существоваше, но вообще довольствовалась исполнен1емъ 
внешнихъ формъ, а это такъ подходитъ къ южнымъ народностямъ, 
что и теперь еще у низшихъ классовъ религ1я заключается только въ 
обрядахъ. 

Тоже самое происходило и въ Италш въ эпоху Возрожден1я. Насиль- 
ственное преследовап1е свободныхъ учен1й началось лишь подъ вл1ян1емъ 
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немецкой реформац1и. До т'ёхъ поръ церковь мало стесняла кругъ итальян- 
скихъ мыслителей. Поэтому величественное открыйе обращен1я земли во- 
кругъ солнца распространилось въ Итал1и скорее, нежели въ Германш. 
Замечательно, что этотъ громадный шагъ вцередъ былъ сд-Ьланъ не на 
юг*. Подъ вл1ян1емъ классическихъ преданШ польокШ священникъ, Нг1г 
колай Еоперникъ изъ Торна, получивш1й тЬмъ не менЬе свое образова- 
н1е въ Итал1и и даже съ усп'Ьхомъ занимавпхШ въ Рим* каеедру мате- 
матики, найисалъ сочинен1е Ве огЫит сое1е81;шт геуоЫюшЬш. Но 
еще до него два н^мца, кардиналъ Николай Куза и многостороншй 
ученый Тог, Вглдмстшшатъ доказывали двоякое даижен1е земли. Копер- 
никъ посвятилъ свою книгу строгому пан* Павлу Ш, а его опред*ле- 
шя временъ обращен1я луны помогли пап* Григор1Ю ХП1 исправить 
календарь. Важная реформа календаря и гелюцентрическое учен1е были 
д*ломъ папы и священника. Лишь спустя бол*е полв*ка, это учеше 
вызвало сильн*йш1й протестъ церкви, когда возобладалъ орденъ 1езуитовъ, 
великая реакщя реформацш. Въ Герман1и самый важный и по своей при- 
мирительной натур* самый удачный сотрудникъ Лютера, Филиппъ Меланх- 
тоиъ былъ однимъ изъ самыхъ горячихъ противниковъ системы Копер- 
ника. Напротивъ, въ Итал1и она нашла самыхъ вдохновенныхъ привер- 
женцевъ въ лиц* Дэюгордано Бруно изъ Нолы и Галилео Галилея. 
Бруно былъ самымъ выдающимся представителемъ перехода отъ среднихъ 
в*ковъ къ новому времени. БывшШ доминиканскШ монахъ долженъ счи- 
таться основателемъ пантеистической философ1и, которая ближе всякой 
другой подходитъ къ монотеистическому м1ровоззр*н1ю. Д*йствительно, 
Бруно считалъ матер1Ю не только возможной, но существующей и д*й- 
ствующей; онъ считалъ ее истинной сущностью вещей, которая произ- 
водитъ изъ себя вс* формы. ГеранскШ с*веръ былъ еще очень далекъ 
отъ такихъ величественныхъ положенШ. Поздн*е оц*нятъ то, что защита 
гелшцентрическаго учен1я привела въ конц* концовъ классическаго фило- 
софа реформацш, по преимуществу итальянскаго философа на костеръ, а 
его посл*дователя Галилея довела до отречен1я. 

Развит1е Италш въ эпоху Возрожден1я выразилось не только въ 
преобразованш религ103ной жизни. Гораздо больше перем*нъ произошло, 
по словамъ неподражаемаго Якова Буркгарта, въ политик*. Основались 
новыя государства, которыми управляли не насл*дственные по праву 
князья, а могущественные узурпаторы, въ особенности кондотьеры. Иногда 
въ этихъ малыхъ . и большихъ государствахъ происходили ужасныя д*ла, 
но не р*дко правители и подданные выкалывали выдающ1яся способности. 
Развились вн*шняя и внутренняя политика, а также военное искусство. 
Введено было правильное управлен1е и основана статистика. Вн*шняя 
политика утвердилась, благодаря искусной дипломат1И и объективному 
отношен1Ю къ политик*, зам*нившей узк1Я понят1Я о нацюнальностп 
космополитическими идеями, не увлекаясь однако идеальными стремлен1ями, 
а соблюдая только реальную выгоду. Наконецъ военное искусство двину- 
лось впередъ, благодаря изобр*тен1Ю огнестр*^/ьнаго оруж1я, которое тре- 
бовало не столько храбрости отд*льныхъ борцовъ, сколько дисциплины 
массъ и ловкости полководцевъ. 

Индивиду ализмъ, о которомъ мы говорили выше при описанш госу- 
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дарстввнцой жизни, сильно развивался также и въ частной жизни. 
Многосторонность, даже всесторонность, на которую мы указыва.1и выше 
ло поводу искусства, проявлялась у многихъ отд-Ьльныхъ личностей: 
большинство стремилось къ гармоническому, всеобщему развит1ю личности. 
Рука объ руку съ этой потребностью шла жажда славы: подобно тому, 
какъ въ древности чествовали людей и местечки, такъ и теперь стреми- 
лись къ пршбр'Ьтенш) славы среди современниковъ и потомства. Гуманисты 
считали себя истинными распред'Ьлителями славы. Въ отпоръ этому пре- 
увеличенному честолюбш развились сатира и шутка. Она не щадила ни 
знаменитыхъ, ни обыкновенныхъ людей; она нападала на виновныхъ и 
невиновныхъ и доводила свое д'Ёло иногда до художественнаго совершенства. 

Итальянцы же, обогативш1е св^ть, открыли м1ръ, въ которомъ они 
жили, и человека. Они, изуча.1И естественныя науки, разводили сады и 
начали перевозить въ Европу чужеземныхъ животныхъ. Они, какъ пер- 
вые, новые люди, стали любоваться красотою видовъ, и это удовольствие 
вызывало столько же охоту къ путешеств1ямъ, сколько къ живописи и 
наблюдешю. Они пытались также изобразить себя и ближняго, свойхъ 
друзей и возлюбленныхъ: любовныя стихотворешя, драмы, б1ографическ1я 
сочинен1я, народныя характеристики, описашя вн-Ьшняго человека и его 
духовной жизни вытекали изъ этой потребности дать живой образъ 
самого себя и другихъ. Вс* они были свободны отъ всего общепринятаго 
и стремились набросать р-Ьзко очерченное изображен1е лишь действительно 
вид'Ьннаго., 

Изъ этого новаго м1ровоззр'Ьшя вытекли радость и способность, 
наслаждаться жизнью. Возникло новое общество, законодателемъ котораго 
выступилъ Бальдассаре Кастильоне со своимъ «Царедворцемъ»; въ немъ пере- 
в1Ьсъ принадлежалъ не рождешю, а образованш и хорошему тону; не- 
которые теоретики доходили даже до того, что совсЬмъ отрицали дворян- 
ство. Главное старан1е было сосредоточено «а томъ, чтобы выработать 
тонкость манеръ, улучшить внешность, изящество костюма и р-Ёчи. Каждый 
могъ выдвинуться въ обществ* своимъ умомъ и ловкостью. Но первую 
роль играла въ немъ все-таки женщина, — какъ нравственная хозяйка дома, 
такъ и любовница, которая часто стояла выше первой по красот* и 
умственному развитш и потому господствовала въ общественныхъ собра- 
н1яхъ. Кром* собран1й, устраивались празднества на вод* и на суш*, 
торжественныя и друг1я шеств1я по поводу важныхъ событШ; наука и 
иоэз1Я были къ услугамъ этихъ радостныхъ празднествъ. 

Если Возрожден1е, какъ это указывалось раньше и теперь, и не 
было исключительно возрождешемъ древности, то все-таки главную роль 
игра.110 изучен1е древнихъ языковъ и возобновлен1е прежнихъ люби- 
мыхъ вещей. Всюду раздавалась латинская р*чь: мужчины и женщины 
вели переписку на латинскомъ язык* и зачитывались латинскими стихами. 
€одержан1е ихъ было св*тское и духовное, лирическое и эпическое. Помимо 
красоты формы, наслажден1я блестящимъ латинскимъ слогомъ, поздн*е 
къ латинскому языку присоединились греческ1й, а зат*мъ еврейскШ и друПе 
восточные языки; заботились и о содержан1и: изучали древнюю исторш 
и географш, почитали древности, хотя часто и употребляли древнШ мра- 
аморъ на новыя постройки; такъ что развилось даже своего рода обожаше 



развалйнъ. Филологи, подобные Анджело Полицхано, съ остроум1емъ и 
критикой возобновили изучен1е авторовъ золотой и серебряной латыни. 
Христ1анск1й эпосъ и пастушеская поэз1я представляли странную см-Ьсь 
съ древними элементами въ произведен1яхъ Джакопо Саннацаро. Были ли- 
сатели писемъ и историки, обладавшхе въ совершенств* классическимъ 
слогомъ; какъ, напр., Шетро Бембо, высокШ духовный вельможа съ весьма 
светскими нак.аонностями. Понтано искусно влагалъ въ древнШ д1алогъ 
новое содержанхе, взятое изъ событШ собственной страны и собственнаго 
времени. Свободные педагоги, среди которыхъ первое м-Ьсто занимаетъ 
Витторино да Фельтре, довели воспитанге до высокаго искусства; духовное и 
физическое развит1е шло наряду съ сообщен1емъ знан1й. Въ университе- 
тахъ и въ школахъ возгоралась борьба новаго, т. е. освященнаго класси- 
ческой древностью, со среднев'Ьковымъ, у котораго еще было много за- 
корен'Ёлыхъ, энергичныхъ нриверженцевъ; и эта борьба не всегда, по- 
крайней м'Ёр1^ не легко оставалась за новымъ. Князья и свободные города 
соперничали между собою въ любви къ умственному труду, въ поддержк-Ь 
тружениковъ науки. Некоторые князья, каковы князья Флоренц1и и 
Урбино, меценаты литературы и искусства, сами были ученые. Тамъ, 
также какъ въ Феррар* и Неапол*, были даоры литераторовъ. При такомъ 
порядке ^ вещей рядомъ со св-Ьтомъ были, конечно, и т-Ьни: съ одной 
стороны явились лесть и попрошайничество, съ другой — высоком*р1е и 
издевательство, а именно у всем1рнаго поэта Филельфо и въ особенности 
у знаменитаго разсказчика анекдотовъ, Поджго. Т-Ьмъ не менЬе было бы. 
совершенно несправедливо осуждать жизнерадостное покол'Ьн1е, полное 
идеальныхъ стремленШ, хотя и не чуждое матер1альныхъ наслажденШ, 
на основанш пошлой придворной поэз1и или грубыхъ памфлетовъ. 
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Н-Ьмецме гуманисты. 

■ 

Т*, которые были охвачены новой идеей въ Герман1и, и зд*сь, по 
большей части, не составляютъ отпрысковъ среднихъ в-Ёковь, но вполн^Ь 
и всец'Ёло принадлежать эпох* Возрожден1я. И у нихъ в*етъ новый духъ, 
развит1е идетъ иначе; оно приноравлгшается къ народному характеру. 
«Гуманизмъ проникъ въ н-ЬмецкШ духъ и былъ перенесенъ въ жизнь, съ 
р^ДБИмъ, своеобразнымъ и благод^тельнымъ для н'Ёмцевъ, искусствомъ. Въ 
противоположность романскимъ понят1ямъ, скор-Ье археологическимъ и 
реаЕЦ10ннымъ, относящимся поверхностно къ релипознымъ и нравствен- 
нымъ вопросамъ, н*мецк{й гуманизмъ съ *самаго начала выказалъ себя 
критически-реформаторскимъ; онъ очень серьезно и вдохновенно относился 
къ самымъ высокимъ вопросамъ — къ религ1и и къ отечеству. Уже самый 
процессъ развитхя н^мецкихъ гуманистовъ совершенно различенъ отъ 
итальянскихъ. Не только Тритем1усъ, Вимпфелингъ, Рейхлинъ и Эразмъ но 
и Цельтесъ, Гуттенъ, Брантъ и др. вышли изъ совершенно другой среды 
и другихъ условШ, ч-Ьмъ Филельфо, Подж1о, Эней СильвШ и др. ПослЬд- 
ше часто бол-Ье талантливы, но первые несомненно бол*е нравственны; 
у итальянцевъ больше формы, у н-Ьмцевъ — больше содержанхя» ^). 

Содержательность составляетъ выдающуюся типическую черту гер- 
манскаго народнаго характера, въ полной противоположности съ внеш- 
ностью, поверхностностью романистовъ, подобно серьезности севера и весе- 
лости юга. 

И въ Герман1И эпоха Возрожден1Я отличалась жестокостью, распу- 
щенностью, грубостью, буйной и падкой къ наслажденш чувственностью; 
но все это въ другомъ род*: н*мцамъ недостаетъ той подкупающей пре- 
лести, той культурной полировки и гибкаго нрава, которыми окружали 
пороЕЪ южане; тутъ грубость действительно являлась грубостью, неве- 
жество — невежествомъ, порокъ — порокомъ; и безнравственность духовен- 
ства, безобраз1я церкви выступали страшнымъ образомъ. То, надъ чемъ 
итальянецъ смеялся, приводило въ ужасъ немца: испорченность времени 
разрушала его идеалы, а его идеалы были преимущественно релипознаго 
характера. Но онъ возстаетъ противъ этого; и вотъ почему возрождете 
у него во всемъ начинается съ церкви. Раньше всего въ искусстве. Въ 
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то время какъ оно въ Италш стояло уже на порог* совершенства, въ 
Герман1и оно не подымалось еще надъ первобытнымъ понят1емъ. Произ- 
ведвн1я искусства указываютъ на продолжающуюся борьбу между формой 
и воззр*н1ями среднихъ в'бковъ, изъ которыхъ итальянцы давно вышли; 
но, вм*ст* съ т*мъ, эти произведен1я указываютъ на сл'Ёды в^рующаго 
настроешя умовъ, рЪзко отличающагося отъ светской веселости юга. Бъ 
новомъ развит1и германскихъ странъ, архитектура не играетъ никакой 
роли — тамъ остались в^рны релипозному готическому стилю. Художники, 
въ представленш библейскихъ сценъ и образовъ, выражаютъ, на ряду съ 
глубокими релипозными уб*жден1ями, отвращен1е къ исковеркашю ихъ 
релипозныхъ идеаловъ. 

Творен1я художниковъ до Лютера* доказываютъ, насколько въ Гер- 
ман1и ош103иц1я противъ церкви исходила изъ релипознаго чувства/ п 
какъ никому изъ нихъ не была чужда релипозная борьба. Эти творен1я 
своимъ характернымъ реализмомъ и здоровой естественностью, въ связи 
съ веселымъ и сильнымъ юморомъ, вводятъ насъ во всю жизнь ихъ 
времена и ихъ народа. Но эта жизнь проникнута тьрой, Вотъ почему 
ихъ конечная ц-Ьль — представить велич1е Божества, даже когда они рас- 
крываютъ его въ его твореши. Никому не закрадывалась мысль, что 
н'Ётъ Бога. И въ Италш ни одинъ художникъ не терп^лъ атеизма; однако 
проповедь сомневающихся значительно подточила в^ру въ церковь и дала 
м1>сто бол-Ье свободному, безпристрастному взгляду. Вотъ почему, при 
всей своей непосредственности и самостоятельности, немецкое искусство 
достигло высшей формальной красоты, только благодаря тому, что вос- 
приняло и переработало возбуждеше, полученное изъ Итал1И. Герман1я 
была приведена къ роднику античнаго искусства и образовашя лишь 
окольными путями, подъ вл!ян1емъ Цтал1и; но оставалась во всемъ вер- 
ною немецкому духу. Кто, подобно Пейтингеру и другимъ, не могъ усо- 
вершенствоваться въ своемъ образован1и въ Итал1и, тотъ 'ёздилъ въ Па- 
рижъ, такъ какъ въ Германш еще было мало ученыхъ. Парижъ тогда 
славился первымъ университетомъ латинскаго христханства; и вотъ ка- 
кими словами, Эразмъ, глава тогдашнихъ н'Ьмецкихъ ученыхъ, рисуегь 
свое впечатл'Ьн1е о Париж*: «Этотъ городъ отличается преимуществами, 
который очень трудно найти въ другихъ городахъ; отличное духовенство, 
несравненныя учебныя заведен1Я, тутъ же сенатъ столь же почетный, какъ 
ареопагъ, столь же прославленный, какъ амфиктюновъ союзъ, и также из- 
вестный, какъ и сенатъ въ древнемъ Рим*. Въ этомъ город* соединены всЬ 
блага— просвещенная религ1озность, глубокая ученость и господство справед- 
ливости. Духовенство учено, а ученые набожны, сенаторы же отличаются и 
набожностью, и ученостью». Въ Париж* преподавали так1е учителя, какъ 
свободномыслящ1й теологъ Яковъ Фаберъ; тамъ мы находнмъ так1я имена, 
какъ Эразмъ, Генрихъ Лорити изъ Глару са, Беатусъ Ренанусъ и мнопе друпе. 
Въ Париж*, подобно тому, какъ и въ н*мецкихъ университетахъ, основа- 
Н1е которыхъ частью относится къ эпох* гуманизма (Ростокъ, Фрейбургь, 
Базель— еще въ 15 стол*тш; Виттенбергъ въ 1502; Франкфуртъ на 
Одер* — 1506, Марбургъ — въ эпоху реформащи), обнаруживался сильный 
духъ противор*ч1я. Онъ отчасти былъ связанъ противор*ч1емъ между 
двумя философскими школами— номиналистовъ и реалистовъ, между ста- 
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рыми, отсталыми схоластическими теологами и молодыми гумаиистами^ ко- 
торые кочевали съ м1Ьста на м'Ьсто, 61Ьдные кошелькомъ, мыслями, иногда 
и знашями, но ^сильные вдохновеннымъ рвешемъ къ классическому уче- 
шю. Нелегко и не везд'Ь давалась по&бда этому ученш, кото|»ое назы- 
вали 81:а(11а Ьишаш1;аи$; но постепенно варварская латынь среднвв1Ько- 
ваго монаха уступила м1^сто языку Цицерона; были учреждены профес- 
€орск1я каеедры дня греческаго и еврейскаго языковъ; Платонъ и насто- 
лщШ Аристотель заняли м'Ьсто т1^хъ комментаторовъ посл1Ьдняго, которые 
почти исключительно читались въ средше в1^ка. И въ школы проникло 
все новое, отчасти въ ущербъ здравымъ н1&мецкимъ началамъ; испорчен- 
ные словари и громматики были зам'Ьнены систематическими; произволь- 
ный хрестоиат1и отступали передъ все чаще издававшимися латинскими 
и греческими классиками. 

И въ Германш тЛ, которые провозглашали новое учен1б; не всегда 
были любезный и почтенный народъ. Среди учителей попадались довольно 
в'Ётреные, безнравственные люди, надругавшхеся надъ самымъ священ- 
нымъ, врод* Петруса Людера; и между учениками, странствующими 
партиями, попадались довольно часто так1е, которые содержали себя во- 
ровствомъ и своимъ безпутнымъ поведенгемъ портили себя и другихъ. 
Но наряду съ ними, бывали и так1е, которые трогали своей ревностью, 
какъ преподаватели и какъ учащееся, жизнь которыхъ состояла только 
изъ работы и самоотречен1я. 

Самыя главный школы въ Герман1и, въ которыхъ прорывался гума- 
нистическШ духъ, были: девентерская, въ которой преподавалъ Александръ 
Гепусъ, и шлетштадтская въ Эльзас*, въ которой сначала преподавалъ 
Людвигъ Дрингенбергъ; отсюда выходилъ ц'Ьлый рядъ важныхъ ученыхъ, 
состоять въ этихъ школахъ учениками было вожд'1ленной и завидной 
славой. 

Въ Мюнстер* (Рудольфъ ЛангенскШ) и друПе города завели важныя 
школы, ставш1я разсадникомъ новаго духа. Среди университетовъ ба- 
зельскШ съ самаго начала занялъ важное м'Ьсто. Этому способствовали, 
среди другихъ, двое знаменигЁйшихъ нЁмецкихъ ученыхъ, отличавшихся 
и сильнымъ характеромъ. 1471—1476 Гейлеръ фонъ Кайзерсбергъ. 
1484 — 1488 Рейхлинъ, позже Себастханъ Брантъ, изв-ёстный уже своимъ 
сочинешемъ Корабль дураковъ («Nа^^еп8сЬШ») появившимся 1495 г. 

Но и въ другихъ университетахъ шла та же борьба между старымъ 
и новымъ, то же живое развит1е силъ. Это особенно ясно выра- 
жалось въ Тюбинген*, Кельн* и ЭрфуртЬ. Въ Тюбингенгь Конрадъ Зуммен- 
гартъ, политикъ экономъ, физикъ, филасофъ, представлялъ собою старое 
направлеше; хотя онъ и не вполн* защищалъ отжившхя среднев*ковыя 
идеи, но его выражен1я вполн* отличались отсутств1емъ формы. Другой 
Генрихъ Бебель, веселый, шутливый разсказчикъ, ревностный сатирикъ, 
изображавшШ победу Венеры, полемистъ противъ другихъ нацШ, 
защитникъ всего нЬмецкаго, панегиристъ классическихъ языковъ, въ про- 
тивоположность первому, былъ самый вдохновенный пропов*дникъ культа 
прекрасной формы. Въ Еельшь: Ортуинъ Грац1усъ и его друзья, хотя и 
примыкали на половину къ филологическимъ стремлешямъ времени, однако 
находились еще въ оковахъ теологическихъ взглядовъ; напротивъ, Гер- 
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манъ фомъ-Буше защшцалъ, въ стихахъ и въ бодьшомъ теоретичбскомъ 
С0ЧИН6НШ, полное господство св1^тской образованности надъ духовными 
стремлен1ями и требовадъ свободы мн'ёнШ. Но настоящимъ центронъ 
д-Ьятельности гуманистовъ былъ Эрфуршъ. Уже такой в'ЬрующШ чело- 
в'Ькъ и повлонникъ схоластики, и въ ея формахъ, и въ мысляхъ, какъ 
1одоЕусъ Трутфеттеръ, съ трудомъ могъ собрать вокругъ себя н"Ьсколько 
приверженцевъ. Вся молодежь стекалась вокругъ Конрада Мут1ана, ко- 
торый хотя и не былъ профессоромъ университета и не жидъ въ самомъ 
Эрфурт'Ь, пользовался, однако, савшмъ могущественнымъ вл1яшемъ. Только 
въ разговорахъ и письмахъ изливалъ онъ свою пылкую ненависть 
противъ враговъ знашя и свою неразрушимую любовь къ новымъ уче- 
н1ямъ. Неутомимый боецъ, самъ великШ, онъ охотно становился въ 
ряды пособниковъ бол*е великихъ людей (Рейхлинъ); его взгляды 
на религ1озные вопросы были весьма еретичны; но онъ ихъ дов'Ё- 
рялъ только самымъ близкимъ людямъ. Кром1^ университетовъ, были 
еще и друпе известные центры и именно некоторые свободные города 
и дворы князей, изъ которыхъ исходила гуманистическая образованность. 
Наряду съ Максимил1аномъ I, который самъ писательствовалъ въ стихахъ 
и въ проз* и особенно покровительствовалъ истор1и, были так1е пра- 
вители, какъ Фридрихъ Мудрый Саксонск1й и Эбергартъ ВюртембергскШ, 
эти особенные покровители новаго направлешя; изъ городовъ особенно 
выдавались Нюрнбергъ, Аугсбургъ, Страсбургъ. Главой нюрнбергскаго 
кружка былъ Виллибальдъ Пиркгеймеръ, меценатъ въ большомъ стил*, 
историкъ и географъ, поэтъ и прозаикъ, тоншй и грубый, смотря по 
обстоятельствамъ, иногда рыцарь въ тяжелыхъ доспЬхахъ, а чаще — легко 
вооруженный. Бол*е слабое подоб1е его представлялъ Конрадъ Пейтингеръ 
въ Аугсбург*, деятельный болЬе, какъ собиратель, ч*мъ какъ оригиналь- 
ный писатель, высоко почитаемый государственный человЬкъ и ревност- 
ный меценатъ въ маленькомъ кругу. Какъ вокругъ этихъ двухъ главъ 
группировалась куча нюрнбергскихъ и аугсбургскихъ гуманистовъ, такъ 
вокругъ Якова Вимпфелинга въ Страсбург* групировалась большая эль- 
заская община. Существовала, однако, известная противоположность между 
эльзасцами и такъ называемыми « внутренними > немцами. Въ то время 
какъ эти проп6в*дывали н*мецкШ патр1отизмъ вообще, т* возвещали 
спец1ально эльзаскШ, анти-французскШ патр1отизмъ; въ то время какъ 
эти пропов^Ьдывали чисто св^тскШ, иногда противорелигшзный гуманизмъ, 
т* придерживались середины, но съ сильно теологическое окраской. 
Противъ исключительно теоретическаго влхяшя «внутреннихъ» н*мцевъ 
выступала чисто практическая деятельность эльзасцевъ, хотя и у Випм- 
фелинга главнымъ дЬломъ была педагопя, какъ теоретическая, такъ и 
практическая. 

Въ университетахъ и въ вольныхъ городахъ было много членовъ 
литературныхъ обществъ (Рейнское, Дунайское и друг.), им*вшихъ ц*лью 
заботы о поэзШ; о распространеши учености, а нередко и о взаииномъ 
восхвалеши. Ихъ главнымъ жрецомъ былъ Конрадъ Цельтисъ,—лн>безныв, 
иногда легкомысленный, настоящШ поэтъ дружбы, любви и патрютизна, 
неутомимый путешественникъ и мужественный провозвестникъ мыслей но- 
ваго времени. - 
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Трое мужбй были, наконецъ, бяестящимъ воплощвшемъ н'Ьмецкаго 
гуманизма — Рейхлинъ, Эразмъ и Гуттенъ. Рейхлинъ былъ юристъ, высоко- 
поставленный чиновникъ; но онъ отдавалъ свою жизнь нар'Ё. Онъ 
писалъ латинск1Я вомедхи и гречбск1Я письма, переводилъ съ греческаго, 
писалъ капитальныя сочинешя объ изучен1и еврейскаго языка. Онъ углуб- 
лялся въ тайное еврейское учете и въ двухъ фолгантахъ возв-Ьстиль его 
мнимо-мудрыя изречен1я. Изъ-за этихъ занятШ еврейскими книгами онъ 
былъ вовлеченъ въ опасную борьбу съ кельнскими доминиканцами, кото- 
рая превратилась въ борьбу между наукой и теологгей. На сторон* Рейх- 
лина стояла вся толпа гуманистовъ, прославлявшихъ своего учителя въ 
письмахъ и стихахъ и освистывавшихъ его враговъ въ сатирахъ, изъ 
которыхъ особенно известны «Письма обскурантовъ». Насколько Рейхлинъ 
раскрывалъ правду еврейства, настолько-же Эразмъ выставлялъ «грече- 
скую истину». Онъ издалъ Новый Зав'Ьтъ и сочинешя отцовъ церкви, 
комментировалъ ихъ и перевелъ мнопя сочинвн1я языческой древности. 
БлестящШ и изящный стилистъ, онъ излагалъ свои мн1^шя о самыхъ 
высокихъ вопросахъ науки, равно какъ и о самыхъ будничныхъ, житей- 
скихъ вопросахъ въ своихъ «Семейныхъ БесЬдахъ» и въ объяснешяхъ 
къ своему сборнику пословицъ. Онъ обращался, въ своихъ письмахъ, 
какъ апостолъ новаго духа, къ ученымъ вс*хъ странъ и сохранилъ свой 
свободный и умеренный образъ мыслей во времена и угнетен1я, и край- 
няго возбуждешя. Всл*дств1е этого, этотъ миролюбецъ приходилъ въ стол- 
кновен1е съ разными парт1ями, между прочимъ и съ пылкимъ Гуште- 
помъ. Посл4днШ не издавалъ ученыхъ сочинен1й, подобно своимъ двумъ 
предшественникамъ: онъ писалъ кратие трактаты, стихи, д1алоги, р-Ьчи, 
сначала по латыни, потомъ по н-Ьмецки. Онъ боролся за политическую 
свободу своего сослов1я, рыцарства, и Герман1и со вс*ми врагами — съ 
Франщей, Итал1ей, Турщей, въ • особенности-же съ Римомъ. Онъ старался 
защищать свободу науки отъ ея противниковъ и ум-Ьлъ вносить въ свои 
личныя д-Ьла кое-что изъ общаго интереса. Онъ сделался однимъ изъ 
т*хъ гуманистовъ, которые всец'Ьло примкнули къ реформац1и. 

А по отношешю къ реформацш гуманисты держали себя разно. 
Можно различить однако троякое течете. Одни, и среди нихъ Гуттенъ, 
вдохновлялись съ самаго начала Лютеромъ и его учен1емъ и следовали 
ему см^ло до самыхъ посл*днихъ выводовъ. Вторую группу составляли 
вначал* храбрые передовые бойцы въ религ1озной борьб*, но вскор*, 
оттолкнутые ограниченностью и холодностю новаго учешя, они вернулись 
къ той самой старой церкви, которую раньше такъ строго осуждали. Это — 
точка зр-Ьнш Эразма, Цаз1уса и другихъ. Третья группа занимаетъ сре- 
дину между НИМИ! она дольше держится Лютера и все надеется на при- 
мирен1е и на спокойную развязку; но, наконецъ, ужасы крестьянской войны 
и безум1я Мюнцера и его соучастниковъ заставили и ихъ отступиться. 
Къ этой последней групп* принадлежали Ренанусъ, Пиркгеймеръ, Пейтин- 
геръ и др. РЬзкость, строгость, жестокость и страстность новаго движе-- 
н1я заставили ихъ и другихъ задумываться и впосл*дств1и совсЬмъ от- 
шатнуться: они предвидели, что сл-Ьдствгемъ такого бурнаго движен1Я 
долженъ быть бунтъ и разладъ. — Къ тому же присоединились мен-Ье чи- 
стые элементы, примкнувшхе къ реформацш, а также грозныя соц1аль- 



ныя возсташя, которыя представляли «большую опасность для «основъ» об- 
щества. Это настроен!е особенно выразилось у Эразма. Эразвгь зкелалъ 
преобразован1я церкви внутри церкви и чтобы оно изъ церкви же исхо- 
дило. Онъ предполагалъ преобразоваше формы, епископства^ духовенства, 
прихода, преобразоваше самихъ доктринъ. Вотъ почему Лютеръ и онъ не 
могли другъ друга понять. Эразмъ писалъ кардиналу Вольсею, что. онъ про- 
челъ только дв* или три страницы изъ сочиненШ Лютера « и боится, что 
они внушать ой1ит (ненависть) къ литератур*, которая *и безъ того въ 
дурной слав*». Лютеръ же, съ своей стороны, ув*рялъ, что ч*мъ бодупе онъ 
читаетъ Эразма, тЬмъ онъ ему мен*е. нравится, что у него совершенно, лож- 
ные взгляды на «оправдаше> (ЕесЫ;(ег1;1^1тд) и что челов'Ькъ еще не ста- 
новится добрымъ хрисйаниномъ оттого, что понимаетъ греческШ и еврейскШ 
языки. Наконецъ, поел* мольбы Бога просв*тить Эразма, онъ проситъ по- 
сл*дняго держаться по крайней м*р* нейтрально и не писать противъ рефор- 
мацш. На это Эразмъ характерно возразилъ, что онъ по крайней м*р'Ь сомн*- 
вается въ истин* учешя Лютера и * поэтому опасается за гибель лите- 
ратуры». Позже страстность реформатора и взрывъ крестьянской войны 
увеличили его отвращенхе къ тому, что онъ называлъ безнравственной и па- 
радоксальной доктриной; и онъ жаловался, что изъ-за этихъ волнешй вся- 
шя обсужден1я внутри церкви, всяшя преобразовашя стали мен*в воз- 
можны ч*мъ раньше. Поел* этого только тотъ, кто считалъ Эразма ге- 
роемъ протестантизма, могъ удивляться тому, что онъ находился въ 
такой короткой дружб* съ «Антихристомъ» Лютера,— съ папою. 

Когда Эразмъ пос*тилъ въ 1509 г. Римъ, въ 1509 г., его пре- 
красно принялъ царствовавшШ тогда папа ЮлШ П и онъ былъ предста- 
вленъ кардиналу Медичи (впосл*дствш папа Левъ X). Сочинен1е Эразма 
«Епсошшт шопае» (Похвала глупости), эта р*зкая сатира на недостатки 
священниковъ и монаховъ, было прочитано Львомъ X, который не на- 
шелъ въ немъ ничего дурного. Это была книга въ любимомъ тогдашнемъ 
дух* — восхвалеше недостойныхъ предметовъ или качествъ (подагра, пьян- 
ство); и, въ противоположность легко забываемымъ сочинен1ЯМЪ того же 
рода, она пользовалась продолжительной славой и всюду распространялась. Въ 
одномъ изъ своихъ посланШ къ пап*, Эразмъ говорилъ о немъ какъ о 
«челов*к*, отличающемся большой набожностью и тонкой ученостью > и 
получилъ очень в*жливый отв*тъ. Второе изданхе Новаго Зав*1а было 
посвящено Льву X, и потому посл*дтй призналъ его. СтрогШ Павелъ Ш, 
впосл*дствш, желалъ принять Эразма въ кругъ преобразователей-кардина- 
ловъ и, когда тотъ отказался отъ этой чести, назначилъ его представи- 
телемъ соборнаго капитула въ Девентер*. Въ одномъ очень лестномъ посла- 
нш папа выставлялъ его набожность, краснор*ч1е, ученость и вм*ст* съ 
т*мъ отличныя услуги, оказанныя имъ святому престолу. 

Изъ всего сказаннаго видно, что время п*мецкаговозрожден1ябыло глубоко 
вспахано религюзными вопросами, и споры о нихъ выт*снили всяше 
друг1е вопросы. При этомъ, какъ въ первые в*ка христ1анства, когда 
падала греческая образованность, обращались къ тайнамъ Востока и подъ 
именемъ Орфея, египетскаго Гермеса и друг, распространяли тайную мудрость, 
такъ и тутъ, у порога среднев*ковья и новаго времени, отыскивали раз- 
ныя тайныя учен1я, неоплатоническую мистику и еврейскую каббалу. Къ 
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тому времени, когда сиотр^^и на естественныя науки, какъ на иаг!ю, 
относится и Корнелгй Генрихъ Лгриппа изъ Неттесгейма^ который 
дадъ самое ясное и обширное изложенхе ваббалистическаго учен1Я. 

Если потрясающее св'Ьтъ учеше Коперника встр'Ьтило въ Германш 
больше сопротивлен1я, ч*мъ въ Италш, то это является необходимымъ 
сл'Ьдствхемъ такого хода развит1я. Сопротивлеше Меланхтона этому ученш 
им'Ёло такое вл1яше на Герман1ю, что она вернулась къ схоластик'Ё на 
довольно долгое время. Что весь германсюй духъ былъ противъ системы 
Коперника, это доказываетъ тотъ фактъ, что и британецъ Франциск1> 
Бэконъ лордъ ВеруламскШ, этотъ вовсе не научный «возстановитель есте- 
ственныхъ наукъ» (1561—1626), и Тихо де Браге (1546 — 1601), 
основатель новой измерительной астрономш, выступили противъ этого учешя. 
Когда 1езуиты осудили Джюрдано Бруно на сожжен1е и принудили Гали- 
лея къ самоотречен1ю, они могли опираться на авторитетъ великаго Тихо, 
который, въ 1577 г. говорилъ въ своей систем*, что земля— центръ 
м1ра, и на Бэкона, осудившаго взглядъ Коперника: благодаря такимъ сви- 
Д'Ьтелямъ, они могли доказать, что борются съ ложнымъ ученхемъ. 



Развитге народныхъ лишерашуръ. 

И литература тогда росла. Хотя она не знала такого процв'Ьтан1я, 
какъ. искусство, однако и она одно время своеобразно и богато раз- 
вивалась. Тутъ замечается особенно три момента: сильное вл1ян1е волную- 
щихся идей времени, возроясден1я и реформащи, сильное вл1ян1е одной 
страны на другую, наконецъ, предпочтен1е народнаго духа и народнаго 
надюнальнаго языка. Что касается вл1ян1Я новыхъ идей, то Итал1я, эта 
классическая страна возрожден1я, способствовала этому почти такъ же 
сильно»; какъ и Герман1я, эта колыбель реформацш. Итал1Я имела лите- 
ратурное вл1ян1е на Францш не только въ лирик* и въ драм*, но и въ 
язык*; въ конц* стол*т1я Франц1Я им*ла вл1ян1б на Герман1ю спец1ально 
въ шуточной литератур*; немного въ сторон* отъ взаимод*йств1я одного 
народа на другой стояли Англ1я и Испан1я, велик1е генш которыхъ, хотя, 
и не совс*мъ были чужды вл1ян1Я времени, все же, въ силу своей инди- 
видуальности, обогащали и перерабатывали его и шли себ* своимъ пу- 
темъ, какъ подобаетъ ген1ямъ. 

Въ народной литерат^)* Германгя ♦выдавалась. Страна, которая 
тогда, да, пожалуй, и теперь насчитываетъ больше вс*хъ ученыхъ и 
меньше всего образованныхъ людей, дала тогда далеко разв*твляющуюся 
народную литературу. 

Тутъ выступили народная книга, народная п*сня, поговорка, забав- 
ная пов*сть, сатиро-дидактическая поэз1я, басня и п*сня мейстерзенге- 
ровъ. Н*которые изъ нихъ возникли уже въ прежн1Я времена, друПе, 
какъ дидактика, были, непонятнымъ для насъ теперь образомъ, выдвинуты 
въ эпоху возрожден1я. Все это такъ быстро распространялось, благодаря 
книгопечатаноо, изобр*тенному въ Герман1и. Въ другихъ странахъ, напр., 
въ Италш оно достигло художественнаго совершенства; но въ Герман1и 
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оно какъ разъ способствовало бол1^е всего просв1Ьщен1ю народа, благодаря 
какъ количеству, такъ и содержан1ю печатныхъ книгь. 

Народныя Ениги были больше всего занятны, но не поучительны. 
Он'Ё состояли изъ французскихъ и итальянскихъ народныхъ романовъ въ 
нЬмецкомъ изло^енш (Гугъ Шаплеръ, т. е. Гуго Капетъ и др.) или изъ общихъ 
легендъ, которыя, какъ кажется, не относятся ни въ одной нац1и въ 
отдельности (Фортунатусъ). Он* отдавали преимущество всему отважному, 
чудному, разсвазывали про походы въ чуж1Я страны, про таинственныя 
завязки, про велик1е походы и про счастливую любовь. Н'Ёмецк1я темы 
обрабатывались р*же (гер^огъ Эрнстъ, Барбаросса); въ нихъ, при случа-Ь, 
выражалось неудовольствге но поводу недоразум'ЬнШ времени, а также 
тоска по блестящему прошлому. Для поучен1я служили разсужден1Я о бо- 
лЪзняхъ, календари; но въ нихъ. полезное и разумное было покрыто вред- 
ными предразсудками и астрономическими бреднями; точно такъ-же газеты, 
который издавались не пер1одически, но вызывались отд&1ьными событ1ями. 
охотно извещали о чудесныхъ рожден1яхъ и «страшныхъ» знакахъ, а 
рядомъ — объ открыт1яхъ чужихъ странъ и о важныхъ битвахъ. 

Народная п-Ьсня была отчасти историческая, отчасти лирическая. 
Историческая народная п*сня началась рано, но достигла процв'Ётан1я со 
времени великихъ битвъ н^мецкихъ швейцарцевъ за независимость. Ея 
главный расцв-Ьтъ относится къ 15 и 16 стол*т1Ямъ. Въ ней говорилось 
о борьб* н'Ьмцевъ съ чужеземцами (напр., битва при Пав1и), съ фран- 
цузами и турками, но также и о ссорахъ между самими нЬмцами, о го- 
родскихъ, рыцарскихъ, религ10зныхъ и крестьянскихъ войнахъ; въ этой 
поэзш порицаются побежденные, особенно крестьяне, а* ландскнехты про- 
славляются. Двое повелителей, не разъ водившихъ ландсхнехтовъ къ по- 
б'Ёд']^, стали прославленными героями и любимцами народной п'Ёсни, апо- 
томъ и шуточной повести — императоръ Максимил1анъ I и герцогъ Ульрихъ 
ВюртембергскШ; и, при всей страсти тЬхъ поэтовъ воспевать только 
усп-Ёхъ, эти двое остались таковыми даже тогда, когда ихъ посетило несчастье. 
Лирическая народная п-ёсня восп-Ьвала любовь, восторгалась природой, про- 
славляла» и позорила отдельный сослов1я, превозносила музыку и воспе- 
вала вино. 

Мудрость народа была собрана въ поговоркахъ, въ маленькихъ кни- 
гахъ и въ большихъ фол1антахъ, въ н*мецкомъ изложенш, приноровлен- 
номъ къ латинскому, или въ переложен1и съ перваго на второе, чтобы и 
ученымъ она была доступна; при этомъ, изъ-за страсти къ учености, къ 
народной мудрости прибавлял^ь много поговорокъ подобнаго же содер- 
жан1я изъ римскихъ и греческихъ классиковъ. Все это сопровождалось 
безконечными комментаргями, согласно съ назидательнымъ на1гоавлен1емъ 
эпохи. 

Шуточная повесть составлялась по итальянскому образцу. «Фацет1И» 
Подж1о, имя котораго встр-Ьчается и въ н4мецкихъ сборникахъ, опре- 
деляли м*сто разсказа и направлен1е мысли, такъ что немцы вступили 
въ соревнованхе съ итальянцами въ нравственно-свободныхъ и противо- 
священническихъ истор1Яхъ. Некоторые, напр., Мих. Линднеръ въ своемъ 
«Катципори», совсемъ не знали никакой меры; друпе, хотя и бол^' 
приличные, напр., Г. В. Кирхгофъ въ «Вендунмуте», грешили отступле- 
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н1ями и нравоучительными зам*чан1ями. Немногхе достигали классическаго 
ооввршеяства:таковъ,несправедливоославленный, какъяко-бы крещеныйеврей, 
1ог. Паули въ «ЗсЫтрГ ипй ЕгпзЬ, который гЬснЬе всего примыкалъ 
къ латинскимъ Фацет1ямъ Генриха Бебеля, къ этимъ непосредственнымъ 
отголоскамъ латинскаго образца; таковъ и 1ергъ Викрамъ въ своеиъ 
«Ео11\у^адепЬйсЫе1П>. Посл1Бдн1й былъ также основателемъ прозаическаго 
романа въ Гермаши, который, впрочемъ, не пошелъ дальше. Еакъ особый 
низкШ родъ забавной пов1^сти, явились Книги Дураковъ и Лжи. Въ 
первыхъ изъ нихъ виДимъ приключен1я и выходки настоящихъ придвор- 
ныхъ шутовъ, иногда остроумныхъ, но чаще грубыхъ болвановъ, или же 
грубые отв']^ты, перем1^шанные съ неостроумными разсказами. Книги* 
Лжи— собран1я всякихъ небылицъ, преувеличенШ, описанШ невозмож- 
ныхъ странъ: он* свид-Ьтельствовали о черезъ-чуръ пылкой фаятазш и о 
неутоленной жажд* знать далекое и чуждое. 

Нравоучительная тенденц1я, выступавшая во многихъ забавныхъ по- 
вйстяхъ, была следовательно главнымъ качествомъ сатиро-дидактической 
поэз1и, а главнымъ ея сочинешемъ былъ «Nа^^вп8сЫ^Ь, «Корабль ду- 
раковъ» Себаспана Бранта. Этосочинен1е — вполн* ошибочное въ своемъ 
построенш (о самомъ корабл* и о его Дурацкой СтранЬ — ц^ль его путе- 
шествщ, — мало р-Ьчи) и б-Ьдио вымысломъ: вместо самостоятельнаго опн- 
сашя, тамъ компилявди изъ Библш и писателей древнихъ временъ. Оно 
им^ло очень большое вл1ян1е какъ своимъ текстомъ, этими простыми сти- 
хами, легко запечатлевающимися въ памяти и соответствующими на- 
родному духу, такъ и своими политипажами, которые объясняли дело и 
безграмотному, а также забавляли и поучали читателя. Оно грубо гово- 
рило правду всемъ, высокиМъ и низкимъ, но не пугало: оно приводило 
къ добродетели темъ, что выдавало злодеевъ не за преступниковъ, а за 
дураковъ, не исключало исправлен1я и возбуждало во всякомъ злорадство 
при виде товарищей и даже лучшихъ соперниковъ въ своихъ грешкахъ. 
Какъ первый въ этомъ роде, Брантъ удостоился уважен1я и славы; но, 
по проницательности, остроум1ю, ловкому употребленш языка, его пре- 
взошли Гейлеръ фонъ-Кайзерспергъ и Томасъ Мурнеръ. Отъ перваго изъ 
нихъ уцелело мало подлинныхъ проповедей: сохранились больше записи 
слушателей, въ которыхъ встречаются и светск1е тексты, напримеръ, изъ 
«Корабля Дураковъ». Гейлеръ ф. Кайзерспергъ умелъ и подавлять, и по- 
дымать своихъ слушателей: онъ указывалъ на мелше непорядки и на 
крупные пороки, казнилъ нравственную распущенность, релипозныя распри, 
политическое недомысл1е. Онъ умелъ также смягчать^ свои громы юморомъ, 
скрашивать свои безотрадныя описан1я глубиною веры. Мурнеръ отличался 
более грубой рукой, касался ли онъ творенШ своего учителя, Бранта, 
которому подражалъ немного смело, или затрогивалъ жизнь, которую онъ 
рисовалъ безъ прикрасъ, грубо и насмешливо, но мастерски владея язы- 
комъ и изложен1емъ. Онъ не былъ педантомъ, стражемъ нравственности, 
великимъ характеромъ, законченнымъ художникомъ: то былъ трезвый на- 
блюдатель и реалистическШ живописецъ. 

И басня старалась изображать действительность. Если шутки подражали 
«Совиному зеркалу», — то ей послужила образцомъ «Рейнеке-Лисъ». Басня 
говорила о зверяхъ; а думала про людей. Она любила обобщать и тесно 
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примыкала къ Эзопу и къ его среднев'Ьковымъ переводчикамъ и подра- 
ясателямъ, но вм1^С'гЬ съ тёмъ указывала на литературныя, религшныя, 
политичесюя отношен1я своего времени. Бургардтъ Вальдисъ, вовлеченный 
своей бурной жизнью во влад'Ёшя разныхъ господъ и познакомившхйся 
съ разными С0СЛ0В1ЯМИ, намекалъ на экономичесшя услов1я. Георгъ Рол- 
ленгагенъ въ своемъ подражанш древнимъ — въ «Рго8сЬтеи8е1ег'*», далъ, 
въ общихъ чертахъ, кгфтину ужасныхъ религ10зныхъ распрей; а Эразмъ 
Альберусъ шуточно и сильно, остроумно и въ совершенной форм*, указалъ, 
какъ немног1е, на умственное состояше того времени. 

Матер1аломъ, скопленнымъ въ басн* и забавной повести, въ лирик* 
и сатир*, воспользовались и мейстерзенгеры. У нихъ нова только форма, 
очень искусная и искусственная: своими мудреными риемами и трудно 
построенными строфами она отличалась отъ св*жихъ ладовъ народной 
п-ёсни. Многими правилами закрепили эти особенности, и ихъ нарушеше 
подвергалось строгой кар*. Мейстерзенгеры замкнулись въ школахъ, въ 
настоящ1я корцорац1и, который вскор* закосн*ли во вн*шностяхъ и уни- 
чтожили здоровую жизнь. Здоровье во всемъ этомъ заключалось лишь въ 
реакщи противъ рыцарства. На м*сто шляющихся безд*льниковъ высту- 
пили ос*длые прилежные ремесленники; стали прославлять заработокъ 
вм*сто расточительности, честную любовь къ д*вуп1к* вм*сто обоготво- 
реннаго безсмысленно-чувственнаго восп*ван1я чужихъ женъ; доморощен 
ная мораль выт*сняла шаткое понят1е о чести; культъ Мар1и и сильно 
населенное святыми небо уступали м*сто трезвому протестантизму. На- 
родцу мейстерзенгеровъ нравились в*ковыя прославлен1я его искусства; и 
онъ наполнялъ тома разсказами разнаго рода. Самый плодовитый изъ 
этихъ поэтовъ былъ нюрнбержецъ — Гансъ Сйксъ^ который нъ тысячахъ 
л*сней мейстерзенгеровъ, забавныхъ пов*стей и поговорокъ и больше 
ч*мъ въ 200 драмахъ обработалъ матерталъ Библ1и и сочинен1Я древ- 
нихъ и новыхъ временъ. Онъ обладалъ талантрмъ и живостью, хотя 
множество его работъ не представляютъ художественнаго совершенства, 
что бШо и невозможно при ихъ многочисленности. Гансъ Саксъ былъ 
набоженъ и юмористиченъ, честенъ и патр1отиченъ, не боялся говорить 
правду священникамъ и князьямъ и прославлялъ родной городъ и родную 
страну. 

Народный духъ, нац10налъность были выдвинуты реформащей, которая 
обращалась къ народу и встряхивала весь его внутренн1й м1ръ. Только 
Лютеръ былъ настоящШ сильный народный мужъ, который такъ ум*дъ 
съ нимъ говорить, какъ, быть можетъ, никто до него. Онъ сталъ твор- 
цомъ новаго,' верхне-н*мецкаго языка, который возв*щалъ всяческую 
премудрость въ басняхъ и застольныхъ р*чахъ, сталъ оракуломъ всего 
м1ра — въ письмахъ, говорилъ со знатью, съ князьями, съ ратманами и 
тиранами — въ трактатахъ, объявлялъ войну пап* и многимъ личнымъ 
врагамъ-— въ полемическихъ сочинен1яхъ и поб*ждалъ ихъ, какъ своей 
основательностью, такъ и грубостью; а въ своихъ дивныхъ пропов*дяхъ, 
онъ подымалъ в*рующихъ, сокрушалъ сомн*вающихся. Но больше всего 
д*йствовалъ Лютеръ своимъ переводомъ Библ1и, которымъ онъ, несмотря 
на многихъ предшественниковъ, завоевалъ для Германш эту книгу изъ 
книгъ, а также своими церковными п*снями, которыя стали главной 
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астью богослужвН1Я, неисчерпаемымъ истотаикомъ назидан1я. Оба тво- 
1ешя нашли безчисленныхъ подражателей, часто непризванныхъ, еще 
[аще неум'Ьлыхъ: «конечно, не было такого пономаря, такого сапожника, 
юторый не мнилъ бы себя способны^гь сочинить п*сенку». Но эти труды 
вид'Ётельствуютъ о невиданной сил'Ь в'Ьры. Даже народная тгксшя посту- 
[ила на службу къ реформаторскому движенш: она прославляла, какъ 
гучениковъ, «дорогихъ людей Божшхъ» — героевъ протестантизма, при- 
гявшихъ смерть за него. Во многихъ пов1Ьствовательныхъ и сатириче- 
:кихъ листкахъ, которые любили разговорную форму, по прим'Ьру благо- 
юднаго рыцаря Ульриха фонъ-Гуттена, описывались и истолковывались 
;обыт1я реформацюнной эпохи, начийая съ прибит1я тезисовъкъ дверямъ, 
гончая смертью Лютера, интеримомъ и соборами. Проза и поэз1я полу- 
1ИЛИ больше развит1я, ч*мъ въ народной церковной нЬсн* и въ листкахъ, 
{ъ историческихъ и географическихъ сочинен1Яхъ и въ драм*. Въ истор1и 
гаого занимались автобюграф1ей (Гецъ фонъ-Берлихингенъ), а также ста- 
юй л-Ётописью и культурными описан1ями (Циммернская ЛЬтопись, полная 
шекдотовъ 'И народныхъ п*сенъ). Но больше всего интересовались м'Ьст- 
!0й и реформац1онной историей. Тутъ выдавались швейцарцы: въ первомъ 
)од* — Эттердинъ и Чуди, къ которымъ присоединяется баварецъ Авентинъ, 
ю второмъ — Кесслеръ, Вад1анъ, Вал. Ансгельмъ. Первымъ, быть можетъ, 
(*лаютъ слишкомъ много чести, утверждая, вм'Ьст* съ Гете, будто только 
;ъ ихъ помопц>ю можно воспитать порядочнаго человека; вторые же пред- 
яавляютъ иногда драгоценный картины и обнаруживаютъ преданность и 
^*льный образъ мыслей, что встречается также и въ католическихъ сочи- 
5ен1яхъ. Себаст1анъ Мюнстеръ и Себаст1анъ Франкъ представляютъ собой 
№а самостоятельныхъ и противоположныхъ ума: первый — неутомимый 
Гченый, собравшШ въ своей толстой дельной космографш вс* тогдашн1я 
географическая знан1я; второй — свободный мыслитель, описавшШ прошлое 
й Настоящее въ большихъ историческихъ трудахъ и въ своей «Книг* 
111ра» — сочинешяхъ остроумныхъ, но несвободныхъ отъ тенденщй. Драма^ 
йЬмецкая и латинская, примыкала къ древности и по форм*, и по содер- 
штю: изъ нея да изъ Библ1и она черпаетъ свой матер1алъ; ихъ она 
употребляетъ для укр'Ьплен1я в*ры и возм*щен1я реформаторскаго учен1я; 
[)на обрабатывала ихъ шутки и рисовала веселое студенчество. Въ весьма 
аемногихъ драмахъ встречаются крупное сценическое искусство и драма- 
гическое развит1е: но обыкновенно въ нихъ дышетъ наивное увлечение 
голько-что пр1обрЬтеннымъ даромъ поэз1и. Иностранныя вл1ян1Я — итальян- 
ское, англШское — обнаруживались более ясно лишь къ концу века, да и 
го больше въ ловкой постановке и въ выборе предмета, чемъ въ воз- 
5ужден1И истинно поэтическаго настроен1я. 

дело въ томъ, что последнхя десятилет1Я 16-го в., этотъ переходъ 
къ 17-му в., пер10дъ противореформащи, былъ порой упадка, когда воз- 
раставшее иностранное вл1яше мешало подъему самобытной немецкой силы. 
На место* могучаго полета богослов1я выступили мелк1я теологичесшя пре- 
аирательства; свежхй тонъ народной песни замолкъ и уступилъ место 
искусственнымъ печалованхямъ; немецкШ языкъ нередко вытеснялся ла- 
гинскимъ. Могущественно подымался католицизмъ, глашатаями котораго 
выступали уже при Лютере, кроме Мурнера, Эмзеръ и Еохлеусъ. Въ 



этомъ пергод* заметна только одна могучая личность: это — страсбуржецъ 
1оганнъ Фишартъ. Онъ дМствовалъ не только какъ истолкователь и 
подражатель Раблэ, но и какъ многостороннШ поэтъ: онъ восп*вадъ ре- 
липю и отечество, родной городъ и свободу; онъ сатирически, весьма 
решительно и замечательно разносторонне изображалъ нравственное, поли- 
тическое и религ1озное положен1е своего отечества и сосЬднихъ странъ. 
Ревностный протестантъ, заклятый врагъ Францш и Испаши, онъ былъ 
въ то же время набожный и свободолюбивый челов^къ. Редко, а въ 
1б-омъ веке никогда, немецкШ языкъ употреблялся такъ искусно и такъ 
искусственно, какъ у него: это — инструментъ, на которомъ онъ умелъ 
играть могущественно и ловко. Ему недоставало только меры, чтобы быть 
иесравненнымъ поэтомъ. 

Французская литература представляетъ совсемъ другой видъ. Правда, 
есть известное сходство между нею и немецкою литературой. И во Францш 
новыя формы государства вызывали новую письменность; Францискъ I за- 
нималъ такое же место среди своихъ поэтовъ и прозаиковъ, какъ Макси- 
мил1анъ въ Германш. И тамъ не было умственнаго центра: Парижъ, хотя 
и былъ столицей, далеко не игралъ . такой роли. Но главная разница 
между обеими странами заключалась въ томъ, что во Францш почти не 
было народной литературы: большая редкость — такой фактъ, какъ упоми- 
нан1е о народной песне у Монтеня. Затемъ важно, что реформац1Я про- 
никала во Францш сравнительно слабо: оттого литература носила резкШ 
католическ1й отпечатокъ; и вообще рстипозное возбужден1е преодолевалось 
политичёскимъ, какъ видно, напримеръ, изъ сатирической и дидактиче- 
ской письменности, которою много занимались и во Францш. Другое суще- 
ственное различ1е, о которомъ иностранецъ, конечно, не можетъ дать р^- 
шающаго приговора, состоитъ въ томъ, что памятники французскаго языка 
гораздо более отличаются новымъ характеромъ, чемъ немецк1е. Между 
темъ какъ Монтень, Маргарита Наваррская, отчасти даже Раблэ легко Чи- 
таются нынешними французами и пользуются какъ бы правами класси- 
ковъ, въ Гермаши сочинен1я писателей 16-го века знакомы, въ ориги- 
налахъ, лишь ученымъ; образованные же люди могутъ читать ихъ только 
въ переложен1яхъ на ньшешн1е языки. Это относится даже къ Бранту, 
Мурнеру и Гансу Саксу, не говоря уже о Фишарте. 

Индивидуализмъ, эта черта всей новой литературы, ясенъ и во 
Франции при переходе отъ среднихъ вековъ. Франсуа Виллонъ и Филишгь 
де-Коминъ, оба— 15-ГО' века (Коминъ умеръ, правда, въ 1509 г.), уже 
новые люди. Виллонъ, сильный, своеобразный поэтъ, разбойникъ большихъ 
дорогъ и пьяница, развратникъ и беглый священникъ,, безъ стыда раз- 
сказывалъ о своихъ приключен1яхъ, покровителяхъ и товарищахъ. Ко- 
минъ, политикъ и историкъ, сообщавшхй о деян1яхъ своихъ господь— 
Карла Смелаго бургундскаго, Людовика XI французскаго и его наслед- 
ника — умелъ проявить свое пониманхе политики, свои взгляды на людей 
и на вещи, а также выставить принципомъ субъективность, въ особен- 
ности же личный интересъ. 

Этотъ индивидуализмъ обнаружился и въ лирике, которою во Фрашци 
бо^и>ше занимались, чемъ въ Гермаши. Тутъ видимъ три поколешя— три 
школы, если угодно прилагать это неблагозвучное слово къ исторги поэзш. 



Первое изъ нихъ служило главнымъ образомъ любви, въ лиц*]^ своего 
вождя, Клемана Маро (Маго!), въ воторомъ были и народная жилка, и 
религ1озный отгЬнокъ, хотя его протестантизмъ не очень глубокъ, а его 
переводъ псалмовъ — неудачная вещь, несмотря на то, что онъ им*лъ 
большое вл1ян1е, сказавшееся за пред'блами Фргщц1и и ея языка. Даже 
въ стихахъ женщины, Луизы Любэ (ЬиЬё), истинная склонность, настоя- 
щая страсть, сокрушительный нылъ чувственности достигаютъ изящнаго, 
поэтическаго выражен1Я. Во второмъ перход*, во глав* котораго стоятъ 
Пьеръ-де-Ронсаръ (Копзагй) и 1оахимъ дю-Беллэ (ВеИау), вожди ц-Ьлой 
«плеяды» поэтовъ, передъ нами уже вместо любви — любезничанье, вместо 
сердечныхъ тоновъ — подражанхе иноземцамъ, въ особенности итальянцамъ, 
вм*сто веселыхъ, естественныхъ народныхъ ладовъ — искусственное стихо- 
сложен1е; и пдатонизмъ смешивается съ половой распущенностью. Впро- 
чемъ вообще служен1е дружб* стоитъ наряду съ прославленхемъ любви. 
Друзей соединяли поклонеше "^общественности, сознательное, хотя нередко 
внешнее подражанхе древнимъ (Пиндару, Анакреону, Горащю), политике- 
религ10зная рбакц1я, восхвален1е сильной королевской власти съ ея пред- 
ставителями, восторженность предъ католичествомъ и его подвигами. 
ТретШ пер1одъ лирики, съ Малербомъ (МаШегЬе) и Репье (К6§п1ег) во 
глав*, отличается дидактическо-литературнымъ характеромъ. Поэтическ1я 
и язычныя правила, въ которыхъ не было недостатка и прежде, растутъ; 
картины общества и сатиры на личности занимаютъ первое м*сто въ 
стихотворешяхъ. 

И друг1е занимались сатирой и дидактикой. Появлялись нравствен- 
ные кодексы, предписан1я мудрости. Вс* они, прямо или косвенно, при 
мыкали къ Мишелю ][е'Монтеню ( Моп1;а1§пе). Его «Опыты» — остроум- 
ная и, благодаря научнымъ св*д*н1ямъ, глубокомысленная болтовня о 
Бог* и м1р*, о древности и современности, о политик* и литератур*: она 
была вовсе не методична; и это-то придавало еще больше силы сочине- 
н1ю, милый скептицизмъ котораго соотв*тствовалъ свойствамъ его сооте- 
чественниковъ. У Монтеня и его преемниковъ господствовало довольство 
существу ющимъ; во всякомъ случа*, страхъ передъ новшествами вызывалъ 
сов*тъ — лучше переносить тягости, ч*мъ учинять волнен1я. Друпе-же— 
Лангэ (Ьап^е!), Готоманъ и проч. пропов*довали именно перепороть, 
борьбу съ королевской властью (отсюда названхе этихъ писателей — монар- 
хомахи); они защищали право народа выбирать себ* короля и союзни- 
ковъ среди другихъ нац1й. Подл* этой политической сатиры, развивалась 
сатира литературная и релипозная. Ея самымъ блестящимъ представите- 
лемъ былъ Раблэ (ЕаЪе1а18) и его «Гаргантюа и Пантагрюэль». Это 
былъ столько же юморйстъ, сколько сатирикъ; онъ пот*шался надъ поло- 
жен1емъ вещей и надъ учен1ями, погр*шалъ и утомлялъ чрезм*рностью 
въ своихъ шуткахъ и намекахъ; этому питомцу и защитнику. Возрож- 
дешя недоставало его главнаго качества— соразм*рности и изящества. Но 
его выходки противъ поповъ и папскихъ прихвостней, противъ плохихъ 
педагоговъ и ученыхъ посредственностей долго оставались могучимъ ору- 
ж1емъ. 

Мягче была сатира въ разсказахъ и въ комедш. Въ разсказахъ 
(наприм*ръ, въ мастерскихъ картинахъ Бонавентуры де-Перье) зам*тны 
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св-Ьжесть, трогательность наряду съ сатирой. Он* особенно ясцы въ «Геп- 
тамерон*» Маргариты Наваррской^ которая, при своихъ трогатель- 
ныхъ лобовныхъ разсказахъ, при своихъ благочестивыхъ, почти мисти- 
ческихъ сценичесвихъ произведен1яхъ и травтатахъ, сумела измышлять 
или брать у другихъ легБ1я исторШки, въ воторыхъ живо выражалась 
сатира на положбН1е нравственности и релипи. 

Маргарита и ея кружокъ б^ли преданы протестантизму. Но никто 
изъ ея единомышленниковъ не былъ такъ близокъ къ народу, какъ Лю- 
теръ. Какъ ни могущественно было вл1яше Кальвина, онъ былъ чуждъ 
широкой публике, не любезенъ народу и, какъ житель Швейцарш, былъ 
далекъ отъ родной земли. Но реформащоншля сочинен1я Фареля и другихъ 
и церковная истор1я Безы проникали и во Францш. Судьба и труды мно- 
гихъ мучениковъ, врод* Этьена Долэ (Во1е1;) не вредили, а способство- 
вали д'Ьлу протестантизма. Обвеянные свежестью молодости псалмы при- 
давали оживлен1е кальвинизму и содМствовали его распространенш, хотя 
они и были далеко не такъ горячи и глубоки, какъ немецкая церковная 
п-Ьсня. 

Богословы ведутъ насъ своими трудами изъ области изящнаго въ 
научную литературу. Въ этой последней ревностно работали запоздалые 
ученики гуманизма— филологи, историки, юристы. Чтобы назвать хоть по 
одному въ каждой области, упомянемъ объ Анри Этьен*, де-Ту (ТЬои), 
Кюжас*: эти люди, какъ показываютъ уже весьма часто употребляемыя 
ими латинск1я имена (81;ерЬапи8, ТЬиапиз, Сц)ас1и8), употребляли, въ 
своихъ главныхъ трудахъ, латинскШ языкъ. Но они не забывали связи 
съ своимъ временемъ: такъ Этьенъ издалъ порицан1е Катерины Медичи, 
которое было чрезм']^рно восхвалено католиками и было осуждено проте- 
стантами, какъ причина всёхъ б'ЬдствШ; онъ же написръ большой трак- 
татъ противъ вторжешя итальянскихъ выраженШ во французскШ языкъ. 

Древность была для ученыхъ предметомъ занятШ и осталась бога- 
тымъ источникомъ поученШ; а для драмат;урговъ она часто служила цЬ- 
лымъ рудникрмъ матвр1ала. Конечно, комедия, дававшая скромный описа- 
ния современности, сохранилась за итальянцами и приближалась къ тамош- 
нимъ образцамъ, какъ по содержашю, такъ и по исполненш. Трагедш 
совершенно находилась въ зависимости отъ древности, несмотря на то, 
что нер'Ёдко пользовалась библейскимъ матер1аломъ, и иногда съ полеми- 
ческой ц-Ьлью; а случалось, что она затрагивала и нацюнальную, совре- 
менную исторш. Эта зависимость сказывалась, съ одной стороны, въ вы- 
бор* матер1ала, при чемъ предпочитались баснословный греческ1я личности 
и герои римской исторш, съ другой — въ обработке, при чемъ хоръ, в^ст- 
никъ и друг1я особенности древней трагедш часто воспроизводились рабски. 
Да, драматурпя того в-Ька не была цветущей; но Этьенъ Жодель (1о(1е11е) 
и Р. Гарнье (багшег), а также многостороннШ Ал. Гарди (Нагйу ) и зна- 
чительный поэтъ А. де-Монкрет1енъ (Моп1;с11ге81;1еп) заслуживаютъ упо- 
минан1я, какъ предтечи великихъ драматурговъ временъ Людовика XIV. 

Между гЬмъ какъ въ Германш и Франц1и м'Ьстныя нар*ч1я боролись 
съ латынью и вскор'Ь были поб'Ёждены классическою р1^чью, въ Итазш 
кип'Ёла борьба въ переходное время между 15 и 1 6 в'Ьками, и она кон- 
чилась въ пользу итальянскаго языка.- Й между т*мъ, какъ ученый изу- 



чаетъ н'Ьмецк1я сочинешя того времени, изъ которыхъ иныя читаются 
р1^дкими любителями старомодныхъ книгъ, между т1^мъ какь немног1я 
французсБ1я стихотворбЦ1я и нравственные трактаты охотно перелисты- 
ваются и теперь, два итальянскихъ нроизведен1я остаются любимцами 
надш, каБЪ и тогда: это — «Неистовый Роландъ» Аршста и «Освобожден* 
ный 1ерусадимъ» Тасса. Лргосто и Тассо были великими поэтами и 
писателями. Сонеты перваго — живые свид'Ётели страстной, счастливой и 
несчастной любви; его сатиры — правдивыя описан1Я общества и государ- 
ства, съ откровеннымъ выражен1емъ симпатШ и антипатШ автора; его 
комедш — полу-забавныя, полу-карательныя изображен1я безобразШ и рас- 
путства эпохи. Сладко-печальная лирика Тасса возвышалась надъ лико- 
ван1емъ и плачемъ современниковъ; его прозаичесБ1е философсше трактаты — 
важные памятники языка. Но у обоихъ классическими остались только 
дпическ1Я произведен1я. Это до сихъ поръ — образцы языка и формы; 
НЫН1&ШШЙ итальянецъ не хуже итальянца 16-го в-Ька упивается построе- 
Н1емъ стиха и благозвуч1емъ языка. Это гЬмъ зам'Ьчательн1Ье, что содер- 
жан1е этого эпоса вовсе не нацшнальное и не современное; и восп'Ьтое 
тамъ рыцарство не было, какъ, наприм1^ръ, въ Герман1и, ни грознымъ, 
ни завиднымъ сословхемъ. Оба эпоса, а также близшя къ первому, по 
содержанш, стихотворен1я Боярдо и другихъ, восп1^вавшихъ также 
Роланда и другихъ паладиновъ императора Карла Великаго, обязаны 
своимъ необычайнымъ усп'Ёхомъ не только прелести стиха и мастерскому 
влад1&нш языкомъ, но и сл']^дующимъ обстоятельствамъ. Въ творешяхъ 
Ар1оста привлекала пестрая масса приключенШ, которыя, хотя и отдален- 
нымъ образомъ, напоминали современную борьбу * массъ и о^^д'Ьльныхъ 
лщъу а также любовныя истор1И, полныя любезностей рыцарскаго обо- 
л^анхя и истинно великой страсти, которая помутила умъ главнаго героя. 
У Тасса главною приманкою было стремлен1е къ чужимъ странамъ, 
вообще свойственное итальянцамъ, какъ д'Ьтямъ 16-го в1Ька, а также 
релипозное томлен1е, находившее себ1^ удовлетвореше въ описаши борьбы 
съ нев'Ёрными и въ картинахъ завоеван1я святой земли. 

Кром'Ь этого предпочтен1я эпоса, стоявшаго на заднемъ план'Ь въ 
Гермаши и Францш, итальянская литература представляла и друг1я осо- 
бенности сравнительно съ этими странами. У Францш была своя столица; 
въ Германш не было политическаго и литературнаго центра; зато так1е 
вольные города, какъ Нюрнбергъ и Страсбургъ, привлекали къ 006*6 зна- 
чительные литературные кружки. Среди немецкой знати встречались та- 
к1в препрославленные любители, какъ Ульрихъ вюртембергскШ, и тате 
друзья литературы среди князей, и сами бравш1еся за перо, какъ импе- 
раторъ Максимил1анъ и герцогъ Генрихъ ЮлШ брауншвейгскШ; но меце- 
натство нашло себЬ классическаго представителя лишь въ Людовик1^ XIV 
французскомъ; и оно перешло въ Герман1ю вм-ЬстЬ со многимъ другимъ, 
хорошимъ и ^урнымъ. Въ Итал1и же и въ реформащю, какъ при Возрож- 
ден1и, сохранялись так1е литературные центры, какъ Римъ и Флоренц1я, 
и таше меценаты, какъ Медичи, Эстэ феррарск1е, Арагонезе неаполитан- 
ск1е. Дал1&е. Правда въ Герман1и и Францш обращали внимаше на языкъ: 
не мало выходило граматикъ и словарей, метрикъ и пштикъ; но ни зд'Ьсь, 
ни гд'Ё-либо еще въ то время такъ не цМился языкъ, въ смысл'Ь драгоц1Ьн- 



н*йшаго сокровища, какъ въ Итал1и. Тамъ забота о немъ, его выработка, 
его утонченность считались жизненною задачей. Множество акадешй, въ 
Рим* и въ другихъ м*стахъ, занимались только усовершенствовашемъ 
языка, тогда какъ н1&мвцк1Я филологическ1я общества начали развиваться 
лишь со второго десятил4т1Я ХУП-го в*ка, а французская академхя, едва 
зарождавшаяся при Генрих'Ё III (такъ называемая придворная академхя), 
была произвбден1емъ и памятникомъ эпохи Людовика Х1У. 

При дворахъ и въ академ1яхъ Италш кипЬла богатая литератур- 
ная жизнь. Помимо эпоса, особенно занимались лирикой и драмой. Д.1я 
первой образцомъ служилъ Петрарка, для второй — поэты греческой древ- 
ности по части трагед1И и римск1е поэты — по части комедш. Петраркисты 
встречались во всякомъ, большомъ и маломъ, город** Италш, даже въ 
Венецш, которая сначала была враждебна новому литературному движе- 
нш. Сонеты, духовные и св-Ьтсше, страстные и аскетичесше, распевались 
мужчинами и женщинами, и даже такими, какъ Микель Анджело и Вит- 
торхя Колонна: ихъ было почти столько же, сколько церковныхъ п4сенъ 
въ Герман1и. Комед1я изображала верныя, нередко страшно наглыя кар- 
тины жизни, победу лукавства, торжество чистой, а часто и нечистой 
любви. Трагед1я, заимствовавшая свое содержан1е и формы изъ древности, 
выставляла на показъ печальную судьбу королей и богачей, смертоубШ- 
ства и кровосмешен1я; лишь 'изредка встречаются исключен1Я, которыя 
можно принять за слабые зародыши мещанской драмы, но тамъ сладострастна 
захлебывались во всякаго рода ужасахъ. 

Ниже лирики и драмы стояли дидактика и повествован1е. По при- 
меру Дж!ованни Ручеллаи и Луиджи Аламанни, описывавшихъ пчелъ 
и 'земледел1е, талантливые поэты расписывали^ въ длиннейшихъ стихахъ, 
всевозможные предметы, вроде шахматной игры и половыхъ болезней. 
Пышно зацвела повесть, следовавшая великому образцу Боккаччю и спут- 
никовъ Х1У-го и ХУ-го вв. Приключен1я эпоса, ужасы драмы, эротизмъ 
лирики смешивались здесь съ длинными разсужден1ями дидактики. Это свое- 
образный родъ — новелла, вождями которой были Маттео Банделло и Джи- 
ральди Чинщо. Ихъ разсказы, то взятые изъ действительности, то заим- 
ствованные изъ литературныхъ источниковъ, и всего реже порождаемые 
свободной фантаз1ей, были любимымъ чтен1емъ современниковъ и давали 
хорошую, но не всегда отрадную и зачастую безстыдную картину тогдаш- 
ней культуры; они послужили рудникомъ для позднейшихъ драматурговъ. 

Ука^нными родами письменности и именами вовсе не исчерпывается 
итальянская литература того времени. Так1е писатели, какъ Бембо и 
Кастильоне, Понтано и Саннацаро, бывш1е также гуманистами, упомина- 
лись уже въ литературе Возрожден1я. Каждое изъ этихъ именъ означаегь 
программу, особый литературный родъ — эпистолографш, изображеше )тон- 
ченной жизни, культурную исторш, пастушеск1я стихотворен1Я. А подле 
великихъ художниковъ сколько ремесленниковъ, подле главнаго искусства 
сколько мелкихъ промысловъ! Но заслуживаютъ упоминан1я два чело- 
века, два типическихъ явлешя, два творца новыхъ родовъ — Макгавелли 
и Пьешро Лретино. Оба — фигуры несимпатичный, какъ часто бываегь 
съ ген1ями; и оба — чудаки, как1е могли водиться только въ Италш. 
Правда, большая разница между ними: съ одной стороны, серьезный нрав- 
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ственно чистый, преданный строгой наук* и государственной служб* 
флорентинецъ; съ другой — легкомысленный, падкШ на наслажден1я кос- 
мопо.1итъ, — то ленивый, то хватающ1йся за легкое борзописаше, какъ 
журналистъ, политикъ, поэтъ, нашедшШ пристанище въ Венец1и. Но было 
н'Ьчто общее между авторомъ «Флорентийской Истор1И» и того «Государя», 
котораго больше бранили и называли, ч-Ьмъ читали, съ одной стороны, и 
Аретиномъ— съ другой, этимъ писакой безстыдныхъ писемъ, р'Ёзкихъ^ са- 
тиръ, приторныхъ новеллъ и комедШ, который называлъ себя «бичемъ 
государей», ибо онъ действительно могъ стать бичемъ, благодаря уменью 
расточать похвалы, а еще больше — осыпать бранью. Именно оба они 
отличались трезвымъ взглядомъ на м1ръ, безпощаднымъ изложешемъ сво- 
ихъ наблюденЩ и сильнымъ индивидуализмомъ. 

Не случайдо оба эти итальянск1е прозаика остались своеобразными 
явлен1ями, между т*мъ какъ итальянск1е лирики направляли французскихъ, 
драматурги вызывали подражашя, новеллисты давали матер1алъ драматур- 
гамъ, велик1е эпики нарождали ц^лое войско переводчиковъ, а вс* мыс- 
лители им^ли своихъ апостоловъ и учениковъ въ чужихъ странахъ и въ 
отдаленныхъ в'Ькахъ, — какъ философы Возрождешя, зависЬвшхе отъ м1ро- 
воззр^шя и даже отъ формъ язычества, такъ и философы поздн'Ьйш1е, 
врод* глубокомысленнаго, преданнаго пантеизму Дж1ордано Бруно. 

Соседки, Итал1я и Испайя, сильно воздействовали другъ на друга. 
Между ихъ языками было много общаго. Въ Южной Италш царствовалъ 
испанскШ домъ, Арагонезе, которые распространяли испанскШ языкъ и 
обычаи въ подчиненнйхъ имъ земляхъ. Ихъ соединяла одна и та же 
вера, такъ что протестантизмъ не могъ победить тамъ и ограничивался 
горстью мучениковъ. Въ об-Ёихъ странахъ господствовало одинаковое при- 
страст1е къ чужимъ землямъ, при горячей привязанности къ родин*: об* 
он-Ь предпринимали путешеств1е, следуя самому великому и сильному при- 
меру, данному генуэзцемъ Колумбомъ, служившимъ испанскимъ королямъ. 

Подражаше итальянцамъ сказалось особенно въ испанской лирик*, 
которая находилась прямо подъ вл1ян1емъ изв*стныхъ итальянцевъ, въ 
особенности венещанца А. Наваджеро. Но содержашемъ этой лирики слу- 
жила не исключительно любовь, чувственная или аскетическая, какъ обык- 
новенно въ Итал1и, а благочест1е, какъ и подобало в*рующимъ испан- 
цамъ, въ противоположность скептическимъ итальянцамъ. Впрочемъ, какъ 
обыкновенно у южныхъ народовъ, это благочест1е часто принимало тонъ 
почти светской страстности, пылкаго увлечен1я; по большей части уда- 
лен1е изъ м1ра и жажда Неба проистекали изъ земныхъ страданШ. Такъ, 
въ лирик* обнаруживалась внутренняя связь между обоими романскими 
народами; но эпосъ, а именно рыцарскШ, въ которомъ, повидимому, от- 
ражался нацюнальный характеръ итальянцевъ, не находилъ себ* подражателей. 

Зато въ Испанш возникъ рядъ самобытныхъ новыхъ родовъ пись- 
менности. Прежде всего Лацарильо де Тормесъ, Д1его Гуртадо де Мендоза 
открылъ весьма успешный родъ литературы, именуемый шельмовскимъ ро- 
маномъ. Зд*сь сделана попытка прославления нищихъ и плутовъ въ раз- 
сказахъ объ ихъ воровствахъ и мошенничествахъ, объ ихъ безбож1и и наг- 
лости. Это делалось не ради восхвалешя порока, а чтобы об'Ёлить эти 
отбросы общества, какъ простыхъ д*тей природы, свободныхъ отъ не- 
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естественности и принужденШ. Это доказывается т^мъ, что, при всемъ 
ихъ плутовств*, за героями остаются грацюзность, шутливость, проблески 
чести. Съ этой стороны, къ шельмовскому роману подходитъ пастушескШ 
романъ, не лишенный зависимости отъ Итал1и. Его классическимъ при- 
м*ромъ служить «Д1ана» Монтемайора, законченная Перецомъ иДжилемъ 
Поло. Между гЬмъ какъ шельмовск1й романъ пытался изобразить действи- 
тельную жизнь, хотя и лишь одинъ уголочекъ ея, пастушескШ романъ былъ 
враждебенъ ей, подобно рыцарству, идеализованному въ поэзш. Онъ рас- 
писывалъ самый вымышленный м1ръ: зд'Ёсь даже просв1^тленная природа 
была не снимкомъ съ настоящей, а придуманной, условной обстановкой. 
Поэтъ оживлялъ свой м1ръ лицами, жившими только въ его воображен1и. 
Но измышлен1е такого м1ра и такого человека было не плодомъ каприза 
поэта: это б-Ьгство охъ закоснелой военщины того времени въ утопш 
фантазш было результатомъ страха предъ грозной инквизищей, не до- 
пускавшей свободнаго слова. 

Противоположность между дМствительнымъ и фантастичнымъ м1рами, 
отразившаяся въ этихъ двухъ родахъ поэз1и, замечается и въ другихъ 
двухъ родахъ литературы, достигнувшихъ тогда процв-Ьтанхн, — въ исто- 
р1ограф1и и рыцарской повести: одна описывала действительность, другая 
вела въ вымышленный м1ръ. Истор1я, описывающая даже прошлое, всегда 
имеетъ дело съ действительностью, а по большей части и съ современ- 
ностью: ни одинъ историкъ не можетъ освободиться отъ вл1ЯН1Я своего 
времени, отъвпечатлен1й пережитаго. Рыцарская же повесть, даже исходя изъ 
действительныхъ или возможныхъ событ1й, должна была вдаваться въ пре- 
увеличен1Я, хвататься за баснослов1е, если только она желала вызвать чув- 
ство чудовищнаго. Главными среди историковъ были Джеронимо Цурита, 
съ его «Арагонской исторгей» и «Шторхей Фердинанда Католика», о кото- 
рой Ранке сказалъ, что она доставила ему больше поучен1Я, чемъ все 
друг1я книги по новой истор1и, и Хуанъ де Мар1ана, съ его «Всеобщею 
Истор1ей Испаши». На подоб1е своихъ итальянскихъ образцовъ, они даютъ 
не военную истор1ю, не летописный заметки, а умное, не лишенное кри- 
тики изображен1е внутренней исторш, государства, съ свободнымъ взгля- 
домъ на политику и королевскую власть: встречается даже оправданге 
цареуб1йства, напоминающее выходки французскихъ сатириковъ той эпохи. 
У нихъ видимъ также мужественный замечан1я насчетъ религ1И, которыя 
сильно смущали не однихъ хезуитовъ. 

Но главная слава принадлежитъ Мигэлю Сервантесу де Са- 
аведра (1547 — 1619). То былъ поистине гешальный писатель и ье- 
ликШ человекъ, который не дождался полнаго признанш при жизни, но 
зато выпилъ чашу страдашй, какъ прилично действительному величш. Это 
былъ мужественный солдатъ; но, при всемъ своемъ мужестве и храбрости, 
онъ долго томился въ плену, причемъ обнаружилъ, въ ужасныхъ страда- 
н1яхъ, изумительное величге души. И по возвращеши домой онъ не по- 
лучилъ награды за свою службу: онъ мучился на низкихъ местахъ, тер- 
пелъ нужду и если не погибъ отъ нея, то только благодаря подержк-Ь 
двухъ знатныхъ покровителей. Во многихъ своихъ произведен1яхъ — па- 
стушескихъ романахъ, разсказахъ и драмахъ — Сервантесъ только следо- 
валъ своимъ товарищамъ; только «Донъ Кихотъ», где онъ пошелъ своею 
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дорогой, пршбр*лъ б€зсмерт1е. Вс*мъ даже не читавшимъ этого сочинешя, 
известны об* фигуры, наиболее отдЬланныя и самыя своеобразныя — за- 
главный герой и Санхо Панса. Донъ Кихотъ, б-Ьдный рыцарь, пом-Ьшав- 
шШся отъ чтен1Я нел'Ьпыхъ рыцарскихъ книгъ, странствуетъ по М1ру, 
безъ власти и безъ силъ, безъ уважешя и поддержки, но представляетъ 
собой благородство души, какъ защитникъ невинности и справедливости; 
Санхо Панса, прожорливый, своекорыстный крестьянинъ, изображаетъ со- 
бой здравый смыслъ и природное остроумхе. Тотъ, больной т*ломъ и ду- 
шой, служить образцомъ идеальности, этотъ, кр*п1йй членами и разсуд- 
комъ, но скорее неотесанный, ч-Ьмъ мощный, представляетъ собой дей- 
ствительность. Сначала поэтъ хот*лъ написать только назидательную книгу, 
чтобы подавить страсть къ рыцарскимъ книгамъ; но мало по малу, какъ часто 
случается съ поэтами, онъ влюбился въ создан1е своей фантаз1и, — и ры- 
царь, предназначенный служить каррикатурой идеальности, сталъ добрымъ, 
чистымъ, действительно идеальнымъ челов*Ькомъ, снискавшимъ сочувств1е 
поэта и его читателей. Творецъ этого сочинен1я облекъ свой разсказъ въ 
драгоценныя, полныя юмора картины, въ классически законченный язьнгь. 
Желая поставить подл* добра и простоты противоположный картины, от- 
тенить кажущШся М1ръ дМствительнымъ, онъ изобразилъ представителей 
зла и утонченности въ лиц* чиновниковъ и духовенства. 

Лопе-де-Вега равнялся Сервантесу по слав*, но превосходилъ его 
по плодовитости. Этотъ драматургъ отличался невиданной произво- 
дительностью: онъ написалъ более 2,000 драмъ, изъ которыхъ, правда, 
сохранилось немного более 300, на три четверти светскаго содержан1я, 
сверхъ того до 50 томовъ прозы и лирики. Историкъ и поэтъ, онъ былъ 
питомцемъ действительности и владыкой въ м1ре фантаз1и. Его серьезный 
светск1я драмы посвящены испанской исторхи отъ древнейшихъ временъ 
до его дней. Содержанхемъ его духовныхъ драмъ служитъ сверхъчувствен- 
ный, мечтательный м1ръ: здесь выводятся аллегор1и, святые, самъ Богъ. 
Только въ его комед1яхъ отражается действительная естественная жизнь 
Испанш. Лопе былъ нащоналенъ до мозга костей: какъ истый испанецъ, 
онъ безъ конца прославлялъ любовь, веру и честь. По словамъ Шакка 
«онъ обладалъ въ высшей степени всеми свойствами драматурга — глубо- 
кимъ значенхемъ человека и характеровъ, тонкимъ чутьемъ страстей, ихъ 
Бричпнъ и последствШ, неистощимой фантаз1ей и изобретательностью, а 
также сильной разсудочностью и темъ спокойнымъ охватывающимъ взглядомъ, 
который такъ» необходимъ для распланировки и живости драмы. Въ произ- 
веден1яхъ Лопе соединялись прозрачная ясность и веселое изложен1е эпоса 
съ потрясающими сердца изл1ян1ями лирики: и то, и другое выступало 
на сцене въ живомъ безпрерывномъ действ1и, въ пластически закончен- 
ныхъ образахъ». 

Громадно было вл1ян1е Лопе въ Испанш. XVII векъ переполненъ его 
учениками, во главе которыхъ стоитъ Кальдеронъ. Это вл1яше заметно 
и вне Испан1и, особенно относительно матер1ала и его обработки; только 
оно было сильнее въ романскихъ земляхъ. Въ Герман1и онъ никогда не 
бы.11ъ руководящимъ и выдающимся классикомъ; здесь только романтики 
придали ему значен1е на короткое время. 

* И Англ1я не была устранена отъ общешя съ европейскими народами, 
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несмотря на свое островное положен1е. Напротивъ, на нее сильно влхяле 
германсше родственники — н^мцы, отъ которыхъ она получила и реформа- 
цшнное направлен1е, впрочемъ, развитое ею вполн* самобытно. Герман1я 
действовала на нее сильно и многосторонне, также и въ друтихъ отно- 
шен1яхъ. Дхалогъ и драма, легенда о Фауст* и ему подобныхъ, «Совиное 
зеркало», «Корабль дураковъ» и «грубьянская» литература — этотъ столь 
любимый въ Гермаши типъ, осм^ивавшШ тонкость нравовъ и воспитан1е, — 
все находило сочувств1е и подражанхе въ родственной Англхи; все это 
было для германскихъ народовъ то же, что рыцарство для романскихъ. 
Но и итальянское возрожден1е им^ло тамъ своихъ представителей. Оно 
действовало частью прямо, такъ какъ Итал1я была любимою цЬлью лю- 
бознательныхъ англШскихъ путешественниковъ, частью косвенно, такъ 
какъ древше классики распространялись въ Англ1и изъ Итал1и. Но еще 
больше, ч*мъ англШсше путешественники и кочующ1я книги, дМствовалъ 
и разумъ: настоящШ странствующ1й апостолъ гуманизма, онъ распростра- 
нялъ свою религию духа и въ Англш, гд-Ь, какъ и везд*, онъ находилъ 
высокихъ покровителей и д-Ьятельныхъ друзей. Университеты, какъ ни 
много сохранилось въ нихъ среднев*ковщины, а отчасти сохраняется и 
теперь, по крайней м^р* во внешнихъ формахъ, поддавались его живой 
личности: можно назвать его прямыми учениками такихъ высокопоста- 
вленныхъ [ерарховъ и государственныхъ людей, какъ Колетъ, Линэкръ, 
Латимеръ, Томасъ Моръ. Конечно, это вл1ян1е разума не могло определить 
всего англ1йскаго возрожден1я. Въ последнемъ замечается строго нац10на.1ь- 
ная черта, которая нашла себе живое выражен1е въ латинскихъ стихахъ 
въ эпоху англо-французскихъ морскихъ битвъ, а потомъ по поводу борьбы 
изъ-за Калэ. И Томасъ Моръ былъ достаточно самостоятеленъ, чтобы, не- 
смотря на все эразмханство, обратиться къ родному языку, которому онъ 
придалъ современный отпечатокъ съ помощью своего противника Уильяма 
Тиндаля, переводчика Новаго Завета. Правда на латинскомъ языке напи- 
сана его «Утоп1я» — государственный романъ, въ которомъ изображена 
сущность государства «Нигде»: здесь, несмотря на сатирическ1Я выходкп, 
напоминающ1Я остроту Эразма, обнаруживается политическая проницатель- 
ность и идеальный образъ мыслей. 

Вл1яше возрожден1я и Итал1и сказалось также во многихъ перево- 
дахъ съ греческаго и латинскаго на англ1йск1й и въ заимствованш итальян- 
скихъ формъ, напримеръ, сонета, при которомъ, впрочемъ, не забыва.ш 
десятисложнаго белаго стиха. Этимъ стихомъ писались особевно любовныя, 
философск1я и дидактическ1я произведешя, главными авторами которыхъ 
были е. Уайэттъ (ЖувХХ) и графъ Сэррей (Виггеу). 

Собственно новая литература началась въ Англ1И очень поздно. Если 
не считать Итал1и, где ХУ1-Й векъ былъ лишь последнимъ цветомъ пред- 
шествовавшей эпохи, то началомъ ея въ Герман1и должно признать 
1517-й годъ, во Францш— не позже 1540; а въ Англш новая эра откры- 
лась лишь съ воцарешя Елизаветы (1559). Да и въ ту пору, кото- 
рая напоминаетъ векъ Людовика XIV для Францш и векъ Фридриха II 
для Пруссш (и Герман1и), выходили сочинешя не первокласснаго достоин- 
ства. Множество переводовъ древнихъ авторовъ были лишь упражнен1ямн 
въ англ1йскомъ языке и доказательствами познан1я древности. Историче- 
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ск1я произведешя объясняли современникамъ прошлыя времена и далек1я 
страны; путешеств1я удовлетворяли стремлен'ш къ чужимъ землямъ, кото- 
рое, казалось, охватило тогда людей во всЬхъ частяхъ Европы. Выда- 
вались только ра своеобразные труда. Одинъ изъ нихъ — «Эвфюсъ» (Еи- 
рЬиез) С. Лили (Ы1у), откуда произошло слово эвфюизмъ — образно 
разукрашенный языкъ и искусственяыя шуточки. Это — очень распростра- 
ненный романъ, въ которомъ плохо построенный разсказъ теряется среди 
утомительныхъ, услащенныхъ сравнешями и картинами разглогольствованШ о 
любви, дружб*, воспиташи и религш. Второй трудъ — «Аркад1я» Ф. Сид- 
нея, это подражан1е итальянскимъ пастушескимъ романамъ и буколикамъ, 
съ длинными описан1ями и неестественными картинами. Зд*сь много поэти- 
ческаго вдохновеяхя, но языкъ изысканъ. Этой кяиг* суждено было позже 
им1Ьть прямое, хотя и недоброе вл1ян1е на родственную немецкую литера- 
туру. Наконецъ, упомянемъ Эдмонда Спенсера. Въ своемъ -^пастушескомъ 
роман* и въ «Рахгу ^иееп», этомъ нравственномъ стихотворенш, восп*Ь- 
вающемъ 12 добродетелей, онъ наполнялъ старыя формы новымъ содер- 
жанхемъ и пропов-Ьдывалъ любовь къ классической древности, къ королев- 
ской верности и къ рыцарскому достоинству. 

Настоящее процв-Ьташе англШской литературы начинается съ драмы. 
Она кишитъ именами: тутъ люди, которые были препрославлены въ свое 
время, но теперь берутся въ разсчетъ, только какъ современники Шек- 
спира. Особеннаго упоминан1Я заслуживаетъ лишь Марлоу (Маг1о\^е), 
у котораго было больше таланта, ч*мъ у другихъ, но, къ сожал^нш, и 
больше легкомысл1я; онъ погибъ рано, отчасти всл*дств1е своей безпут- 
ной жизни. Мнопя его драмы забыты, хотя по большей* части въ нихъ 
блещутъ задатки прекраснаго таланта. Но всегда съ уважен1емъ будетъ 
вспоминаться его драма «Фаустъ^, по крайней м-Ьр*, какъ первый пред- 
теча того поэтическаго Фауста, который трогаетъ сердца всего человече- 
ства. 

Припоминая непосредственнаго современника великаго британца, ска- 
жемъ, что хотя Сервантесъ и принадлежитъ М1ровой литератур*, однако 
онъ далеко ниже Шекспира по генхальности и по вл1Янцо. Англ1йск1й 
поэтъ производилъ бол*е сильное впечатл*н1е уже потому, что сцениче- 
ское произведенхе всегда говоритъ сильнее и бол*е обширной публик*, 
ч^мъ писаный романъ. Но, сверхъ того, онъ им-Ьлъ многостороннее, мо- 
гущественнее возбуждать наши чувства, заинтересовывать насъ своимъ 
содержашемъ и его обработкой, просветлять наши страсти, возвышать 
наши радости. Безспорно величайшимъ поэтомъ ХТ1-го века былъ этотъ 
Уильямъ Шекспиръ, существован1е котораго напрасно отрицаютъ тысячи 
черезчуръ остроумныхъ толкователей и критиковъ: творен1ями поэта всегда 
останутся его драмы, несмотря на якобы таинственные знаки, приписы- 
вающ1е ихъ философу Фрэнсису Бэкону. Можно было бы сказать даже, 
что это — самый мощный писатель той эпохи, если бы къ ней не прйнад- 
лежалъ Лютеръ. Но какъ ни могущественно было вл1ян1е Лютера, какъ 
творца языка и основателя религ1и, какъ ни близка сердцу даже позд- 
пМитхъ поколен1й его борьба, все-таки онъ известенъ больше всего бого- 
словамъ, а затемъ — немецкому народу: Шекспиръ же принадлежитъ всему 
м1ру. То былъ авторъ, знавш1й сцену, и человекъ, знавшШ тайны чело- 



выческой жизни. Онъ не былъ царедворцемъ; ученымъ, какъ мнопе уче- 
ные той поры; но онъ былъ пот^вященъ въ нравы знати и зналъ духов- 
ныя стремлешя времени. Его принадлежность къ возрожденш обнаружи- 
валась во многонъ: онъ порой затрогивалъ древность, пользовался ита- 
льянскими источниками, чуялъ, если не зналъ, обетованную землю дЬтей 
ХТ1-Г0 в'Ька; онъ сомн1Ьвался въ д1^ахъ в1^ры или по крайней м1^р'Ё былъ 
равнодушенъ къ нимъ, питалъ свободные взгляды на нравственность, бо- 
готворилъ красоту. Конечно, это былъ англичанинъ, со многими ограни- 
ченными взглядами островитянина, особенно любовно описывавшШ басно- 
словное и историческое прошлое своей страны; но его гешальность про- 
являлась именно въ томъ, что онъ ум*лъ живо изображать для вс1Ьхъ 
покол*нШ отдаленный времена и чужихъ людей. Это былъ новый чело- 
в*къ, со многими его недостатками и со вс*ми добродетелями: онъ вы- 
ражалъ въ своей поэз1и его стремленгя и чувства, его любовь и нена- 
висть; онъ обрамлялъ милую шутку суровою трагичностью, . глубоко вдумы- 
вался въвелик1е вопросы человеческой жизни; онъ съ великимъ мастер- 
ствомъ, съ высокой правдой изображалъ религюзный фанатизмъ; ярость 
соперничества и пламя любви, самоотверженную добродЬтель и чрезмерный 
злодейства. 

Его драмы выдержали испытан1е вековъ и вышли победительницами 
изъ пучины переводовъ, нередко опасныхъ. Оне сделались светскою Би- 
бл1ей для всехъ эпохъ и нац1й, которыя черпаютъ отсюда назидан1е и по- 
учеше, утешеше и наслажден1е. 



Предтечи реформацш. 

Какъ мы видели, первые признаки сомнен1Я, этотъ благодетельный для 
культурнаго развит1я скептицизмъ, проявились у романскихъ народовъ, 
какъ наиболее ушедшихъ впередъ. И мы видимъ ихъ исключительно среди 
монаховъ или духовенства— знакъ, что тогда велик1е умственные элементы 
сосредоточивались въ церкви. За французскимъ схоластикомъ, Петромъ 
Лбеляромъ (АЬаИагй, 1079 — 1142), следовалъ его еще более великШ 
ученикъ Арнольдъ Ь'^шш^С1!^Ш (сожженъ въ 1155) — тоже монахъ. Уже 
направлен1е этихъ самыхъ раннихъ реформаторовъ совершенно совпадаетъ 
съ направлен1емъ ихъ последователей. Они не желали ничего больше, какъ 
возстановлен1я первоначальной чистоты христ1анства, возвращешя къ его 
зачаткамъ, очищен1я отъ наростовъ времени, — словомъ, имъ хотелось быв- 
шее сделать небывавшимъ, завинтить время назадъ. Но никогда не 
должно ограничиваться такимъ противоестественнымъ деломъ: или оно 
рухнетъ при самомъ своемъ рожденш, или реформа приведетъ къ созда- 
нш новаго учен1Я. Такъ Будда, Христосъ, Магометъ думали только ре- 
формировать существующее, а кончили упорною оппозицгей ему и возве- 
щен1емъ новаго учен1я. Отсюда смертельная вражда между буддизмомъ и 
брахманизмомъ, между христ1анствомъ и 1удействомъ, между исламомъ и 
арабскимъ язычествомъ: во всехъ трехъ случаяхъ новое учеше стреми- 
лось къ безусловному уничтюженгю стараго, и наоборотъ. Но лишь 
жизнеспособный идеи развиваются до степени новой религшзной системы; 



что не соотв'Ьтствуетъ времени и его потребиостямъ, то неизбежно по- 
гибаетъ. Оттого-то насильственное подавлеше церковью зачатковъ ре- 
формации и сектъ не было потерей для культуры: у нея не хватало силъ 
на заглушен1е истинно животворныхъ началъ. 

Много времени спустя, поел* сожжен1я Арнольда бреш1анскаго, духъ 
сомн*н1я овлад^лъ позже выступившими германскими народами. Лишь въ 
ХХУ-мъв-Ёк* появился въ Англш первый реформаторъ, Уиклифъ (\Уус- 
1Ше), опять священникъ (1324—1387), учете котораго, замечательно, 
наиболее отразилось въ Богемги, Зд'Ьсь поднялся 1оаниъ Гусь (1373 — 
1415), опять духовное лицо, какъ ревностный поборникъ учешя Уиклифа, 
и тотчасъ пр1обр*лъ могучее вл1ян1е на своихъ земляковъ. Но успехи 
гуситства какъ и катарризма, покоились на чисто иацгональныхг основахъ: 
они ограничивались чешскимъ населен1емъ. Уже издавна н*мцы заняли 
окраины богемскаго бассейна — и начались столкновен1я съ жившими внутри 
чехами: н^мцамъ удалось захватить н^которыя привилегш. Какъ везд* 
въ Германш, н^мцы стремились подавить славянъ, которые представлялись 
имъ низшею породой, хотя они были тогда почти равносильны имъ по 
образованш. Вся немецкая интеллигенц1я выступила замкнутою фалангой, 
въ союз* съ римскою церковью и немецкою импер1ей. То была открытая 
борьба между двумя нащоналЬными идеями, причемъ, конечно, победила 
бол*е сильная нац1Я. 

Съ об*ихъ сторонъ, религ1я служила лишь прикрыт1емъ нац10наль- 
ныхъ интересовъ. И императоръ, а не папа, созвалъ великШ церковный 
соборъ — право, которое признавалось тогда за нимъ: то былъ досто- 
памятный ЕонстанцскШ соборъ, который сжегъ Гуса и его товарища, 1ерО' 
пима^ какъ еретиковъ, но не уничтожилъ гуситства. Напротивъ, именно 
по смерти своего любимаго вождя, гуситство вспыхнуло полнымъ пламе- 
немъ. Бровавыя гуситск1я войны были войнами религ10зными и нац1ональ- 
ными между германствомъ и славянствомъ. 



Состоянге церкви. 

Вторая великая задача реформаторовъ — остановить обмгрщенге 
церкви ведетъ насъ къ расмотр*тю положен1я церкви вообще. Глубокое 
растл*ше духовенства въ эпоху альбигойскихъ войнъ нич'Ьмъ не отли- 
чалось отъ растл-Ьнгя всего феодальнаго общества, которому содейство- 
вала грубость нравовъ. Зат*мъ подъ вл1ян1емъ возраставшей утонченности 
нравовъ, невоспитанность и невежество уступали м*сто менЬе грубому, 
хотя нравственно врядъ-ли бол*е чистому образу жизни. Наконецъ, въ 
эпоху Возрожден1я, по крайней м-Ьр* въ Италш, образованность достигла 
высшей ступени развит1я, а безнравственность дошла до крайнихъ пре- 
д*ловъ. Та и другая распространялись равно среди светскихъ людей и 
духовенства, принимая лишь разные отт*нки въ остальной Европ*, 
смотря по культурнымъ услов1ямъ каждаго народа. Въ конц* среднихъ 
в*ковъ церковь испортилась и въ Испанш не меньше, ч*мъ въ другихъ 
странах^ Европы. «И зд*сь — говоритъ Мауренбрехеръ — у духовенства, 
въ большинстве случаевъ, не было ничего духовнаго; среди безбрачнаго 



духовенства открыто процветало наложничество; не разъ законодательство 
пыталось установить положен1е д-Ьтей клира; народъ даже оправдывалъ 
наложничество; радовались, когда духовникъ довольствовался одною жен- 
щиной. И зд*сь церковь все хуже и л-ЬнивЬе исполняла свои благотвори- 
тельныя задачи; ея члены вели праздную, недостойную жизнь, и ч*мъ 
выше по 1ерархической лестниц*, тЬмъ хуже. «ХорошШ епископъ — такая 
же редкость, какъ хорошая погода въ апр-Ьл*», гласила испанская пого- 
ворка ХТ-го в-Ька. Съ другой стороны, испанская и друг1я м^стныя цер- 
кви превратились въ машины для высасыван1я и выжиман1я соковъ на- 
рода въ пользу итальянскихъ и французскихъ л*нтяевъ, Словомъ, въ 
этомъ растл*нномъ клир* не оставалось и сл-Ьдонъ богословскаго образо- 
ван1Я, церковнаго достоинства, религшзнаго духа. А навстречу такому 
житью-бытью клира шли собственные пороки народа. Властолюб1е, рос- 
скошничанье, легкая мораль, жажда утонченныхъ наслажден1й, сластолюб1е, 
наконецъ религхозное сомнёнге — вотъ отлич1Я не только папскаго двора, 
кардиналовъ и духовенства, но и всего общества временъ Возрожденхя. 
Все это напоминало больше всего эпоху аббасидскихъ халифовъ и н-ё- 
которыхъ дворовъ исламской Испан1и, когда магометанскШ м1ръ быль 
охваченъ, въ одно и то же время, и религ1ознымъ равнодушхемъ и 
высокимъ умственнымъ полетомъ, и неслыханной безнравственностью. 
Конечно, дурно действовало на нравственность духовенства введенхе без- 
брачия у католиковъ — м^ра, поразительно ловкая въ смысл* политики, 
такъ какъ исключительно ей церковь была обязана т*мъ могуществомъ, 
которое давало ей возможность исполнять описанное культурное при- 
зван1е. 

Взгляните на судьбу церкви съ той минуты, какъ она создала 
папское первенство и стала государственнымъ учреждешемъ въ европей- 
скихъ странахъ, что доставило ей прочную организацш и сильную 
внешнюю опору. Васъ поразитъ замечательное явлеше: въ известные 
пер1оды, церковной жизни, особенно ея вн*шнимъ носителямъ, недоста- 
вало идеальнаго, релипозно-нравственнаго содержанья. Но каждый разъ 
въ какомъ-нибудь углу вдругъ оживлялось религюзное чувство, где-ни- 
будь снова закипалъ родникъ истинной набожности, теплой религ1озности. 
Онъ охватывалъ окоченелые члены и учрежденья церкви, и эта свежая, 
первобытная религхозность обновляла церковь изъ ея собственныхъ на- 
чалъ, на ея собственной почве, въ глубине ея жизни. Таково было 
воскрешен1е строгой церковной дисциплины въ XI- мъ веке, исходившее 
изъ монастыря Клюни, въ разрезъ съ обм1рщен1емъ церкви; таково 
учреждеше орденовъ доминиканцевъ и францисканцевъ въ Х111-мъ столетш. 
Сюда же относится одновременное появленье вальденсовъ, хор они пошли 
совсемъ другою дорогой. Но во второй половине ХТ-го века, казалось, 
заснула всякая оппозицья господствующему духу церкви; какъ вдругъ, 
словно по данному знаку, во всехъ частяхъ Европы одновременно за- 
родился новый полетъ религшзнаго чувства. «Это настроенье охватило 
Испашю, Италью, Францью, Германью, Швейцарью, Северъ, Англш: одинъ 
за однимъ, но въ теченье немногихъ годовъ, эти народы, одинъ за дру- 
гимъ, примкнули къ нему. Такъ какъ забвенье Христа и безверье церкви 
были повсеместны, то и реакцья религьознаго чувства противъ состоянья 
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церкви оказалась повсюду; и въ главныхъ м1Ьстахъ вожди движен1я 
работали самостоятельно, безъ взаимод*йств1я. 

«Нигд* стремлеше къ релипознымъ реформамъ не проявлялось такъ 
своеобразно, какъ въ Испаши. ИспанскШ народъ одинъ, безъ чужой 
помощи, освободилъ свою землю отъ ига ислама; и, въ силу этой 
победы, результаты которой превосходили подвиги крестоносцевъ ва Вос- 
ток*, онъ съ презр'Ьн1емъ смотр*лъ на друг1е народы — такъ же, какъ 
на евреевъ и магометанъ. Правда, въ XIV — XVI в*кахъ, мног1е, особенно 
духовные писатели бичевали церковные порядки и безнравственность 
духовенства; но м*ры противъ этого зла принимались лишь государ- 
ственной властью, которая им*ла въ виду при этомъ только собственное 
усилеше. Королевская чета, Фердипандъ и Изабелла, соединили оба 
королевства, на которыя распадалась Испашя, смирили непокорное дво- 
рянство, подчинили себ* рыцарсше ордена; наконецъ, они стали не 
только господами церкви, но и руководили папой по своему произволу. 
По желашю «королей», Сикстъ IV довольно охотно согласился (1478) на 
введен1в испанской инквг^зицгщ которая направила свое оруд1е, прежде 
всего, противъ крещеныхъ, но вновь отпавшихъ евреевъ и мавровъ. 

«На учрежден1е испанской инквизиц1и смотрели, какъ на сущест- 
венное оруд1е возрождешя церковно-религ10знаго духа, которое было под- 
готовлено католическими королями и двинуто великимъ прелатомъ своего 
времени, арх1еписколомъ толедскимъ, кардиналомъ Хименесомъ^ съ пол- 
ной силой богато одаренной личности. Но объ испанской реформац1и 
можно говорить лишь въ томъ смысл*, что зд-Ьсь нашелъ себ* верное 
убежище средневековой католицизмъ, съ его монашескимъ идеализмомъ, 
съ его отрицашемъ всжой свободы совести: въ испанской атмосфер* 
онъ сохранился въ бол*е чистомъ вид*, ч*мъ въ обм1рщенной, италья- 
низованной курш, и собралъ лучш1я силы для предстоящей борьбы съ 
настоящей реформацхей, Релипозно-настроенные люди въ Испанп! не 
шли тогда дальше такихъ же попытокъ улучшен1Я, кашя появлялись въ 
Германш; и зд*сь видимъ преобразован1е монастырей, усиленный надзоръ 
за образован1емъ и нравственностью св*тскаго духовенства, переводъ 
Библш на м*стный языкъ, заботы о церковной наук*, наряду съ осто- 
рожнымъ покровительствомъ мирному гуманизму— словомъ, передъ нами 
не реформащя, а реставрац1Я далекой старины ^)». 



Реформацгя у германцевъ. 

Очевидна разница въ реформаторской д*ятельности романскихъ и гер- 
манскихъ нац1й. Н*мцы издавна были народомъ мыслителей, т. е. они 
много думали. Ихъ мысль была занята глубокою в*рой, при которой по- 
ложен1е церкви, ихъ вождел*ннаго идеала; становилось для нихъ ужас- 
нымъ, тогда какъ южанинъ, благодаря своему скептицизму, смотр*лъ на это 
легкомысленно. И вотъ, изъ глубины н*мецкаго чувства и мысли, подни- 
мается словно сила природы, величавый образъ н*мецкаго монаха, Мар- 

^) Рг. V. ВегоШ. (]ге8сЫс111е (1ег с1еи1:8сЬе11 КеГогта1;1оп. ВегИп, 1890, р. 165 
и стЬд. 



тина литера. И, конечно, не случайно то обстоятельство, что колыбель 
великаго реформатора находилась на с*вер* Европы и его учеше ограни- 
чивалось преимущественно высокими широтами. Жизненный обликъ р'Ёд- 
каго человека у всЬхъ предъ глазами. Онъ не уступалъ Гусу въ муже- 
стве, когда поставилъ къ позорному столбу Тецеля, съ его торгомъ отпу- 
щен1ями гр*ховъ. Теперь тысячи людей дерзали высказывать то, о чемъ 
думали втайн*, ибо одинъ изъ нихъ проговорился. Борьба противъ вн*ш- 
нихъ злоупотребленШ вела, шагъ за шагомъ, къ отвержешю дальнМшихъ 
положенШ, а наконецъ и къ возсташю противъ церковной власти. Мечта- 
тели и невежды хогЬли пойти дальше Лютера — не преобразовать, а иско- 
ренить католицизмъ, и распросшраттьь церковную свободу на область 
политики. Вскор-Ь отъ католицизма не осталось ничего, кром* лохмотьевъ, 
кром1^ пары правилъ, такъ же мало выносившихъ критику, какъ и все 
отвергнутое. Самъ Лютеръ отрекся отъ католической церкви, которую хо- 
т-Ьлъ реформировать: и возникло новое учен1е. Какъ и прежшя ученш, оно 
коренилось въ старин*, называя себя лишь очищен1емъ ея. Задача рефор- 
матора, который не былъ ни государственнымъ мужемъ, ни законодате- 
лемъ, ни полководцемъ, состояла въ проложен1и новаго пути, по которому 
следовало идти впредь. Но его замыселъ не былъ понятъ н^мецкимъ на- 
родомъ и его естественными вождями, которые покинули его. Къ тому же 
прелестная весна реформацш скоро миновала: ее скосила буря крестьян- 
ской войны, которая принесла тяжкое горе и н-Ьмецкому народу, и рефор- 
мац1и. ЖалкШ споръ о причащен1и началъ покрывать новое учете своею 
т^нью; силы евангеликовъ распались; религ10зный расколъ Гермаши пре- 
вратился въ политическШ; на сторону Лютера стали князья и города, 
какъ влад1^льцы и носители реформац1и; но городамъ и селамъ пришлось 
возводить здаше новой церкви. 

Когда умеръ Лютеръ, у всемогущества римской церкви былъ отор- 
ванъ большой кусокъ: гд* мысль рождалась за мыслью, тамъ лозунгомъ 
было освобожден1е отъ папскаго ига. Въ Англш самъ король отрекся отъ 
папы; въ Нидерландахъ развивалось мистическое сектантство; среди южныхъ 
славянъ появились лютерансше «подпольные проповедники». Въ Богемш, 
на этомъ старомъ поприщ* гуситства, чехи ревностно обращались къ но- 
вому ученш. 

Совс^мъ особенный видъ приняла реформащя въ Швейцарги^ гд* 
во глав* ея стали люди, которые, конечно, могли поспорить съ немецкими 
реформаторами по значенш; если они не пр1обр*ли равносильнаго имени, 
то лишь потому, что ихъ область была мала и отделена отъ н-Ьмецкой 
имперш съ конца 15-го в. Главный изъ нихъ, Ульрихъ (Гульдрейхъ) 
Цвингли (род. 1484 въ Вильдгауз*, палъ подъ Каппелемъ 1531), быль 
не такъ горячо вдохновененъ, какъ Лютеръ; челов-Ькъ бол*е холоднаго 
разсудка, онъ былъ умн-Ье его и свободн-Ье отъ предразсудковъ. Призван- 
ный въ священники большой соборной церкви въ Цюрих*, началъ онъ (1519) 
пропов*дывать чисто по Евангелио, и въ такомъ свободномъ дух*, кото- 
раго не знали потомъ ц*лыя стол*Т1я. Онъ нашелъ много приверженцевъ 
въ остальной Швейцар1и. Но свободное направлете Цвингли было ст*с- 
нено съ трехъ сторонъ — со стороны католиковъ, крайнихъ сектъ, скоп- 
лявшихся вокругъ перекрещенцевъ, и окочен*вшаго «православ1Я» Лю- 
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тера. Поел* его смерти, боролись лишь об* крайности — радикалы и ре- 
акц10неры. Наконецъ, протестантская церковь такъ уподобилась католи- 
ческой, что об* он*, при всей ихъ вражд*, соединились для подавлен1я 
перекрещенцевъ, которые носили въ себ* доброе зерно, но впали въ сума- 
сбродства въ Мюнстертъ^ въ Вестфалш. Съ меньшимъ правомъ, но съ 
изысканной жестокостью были сожигаемы, потопляемы, казнимы въ Шва- 
б1и, Бавар1и и Австр1и, люди, которые осм*ливались отвергать крещен1е 
д*тей, по образцу первыхъ христ1анъ. 

При оц*нк* культурнаго значен1Я реформац1И, прежде всего, выхо- 
дитъ, что она была неизб*жнымъ плодомъ н*мецкаго народнаго духа и 
оставалась в*рна ему въ своей сущности и по своему влгяшю. Благоче- 
стивый, склонный къ идеальной мечтательдости характеръ н*мцевъ пред- 
начерталъ путь церковному преобразованш въ Герман1и. Это настроен1е 
повело къ освобожден1Ю отъ оковъ Рима, но не отъ узъ вгьры. Поел* 
Цвингли и его друзей, вожди реформаторскаго движен1я впадали въ ми- 
стицизмъ. Лютеръ твердо в*ровалъ въ чорта; Кальвинъ впрочемъ, онъ 
не ввелъ реформац1Ю въ Женев*: онъ сталъ только во глав* той церкви, 
когда она уже была основана Фарелемъ и Виретомъ омрачилъ даже про- 
тестантское . учен1е страшною системой. Въ первомъ очевидно отражался 
монархическШ, во второмъ — республиканскШ духъ родины, причемъ по- 
сл*днШ, при видимой свобод*, сковываетъ челов*ка самыми т*сными ду- 
ховными узами. По своимъ поступкамъ и образу мыслей, реформаторы 
вовсе не возвышались надъ уровнемъ римской церкви. Подобно ей, они 
считали различхе мн*нШ достойнымъ смерти; подобно ей, они приб*гали 
къ пыткамъ и къ инквизиц1и. Даже терпимость Лютера въ теор1и и прак- 
тик* не шла дг[льше правила, что церковь и ея служители должны только 
раскрывать заблужден1я, а ужъ д*ло св*тской власти наказывать изобли- 
ченныхъ еретиковъ. По зам*чанш Мауренбрехера, не велика разница между 
такимъ учешемъ и шойиз ргосейепй! испанской инквизицш: и то и другое 
основывалось на акс1ом* о необходимости церковнаго единства, которую 
безусловно признавали и средн1е в*ка и реформацюнное время. Въ Швей- 
царш за исключен1емъ пастуховъ въ первобытныхъ кантояахъ и н*кото- 
рыхъ городовъ, понын* придерживающихся старой в*ры, мрачные прин- 
ципы Кальвина поб*дили св*тлыя воззр*н1я Цвингли и мног1я пали ихъ 
жертвой. Въ Женев* господство Кальвина тотчасъ перешло въ настоящую 
диктатуру съ всепроникающимъ, хорошо устроеннымъ шп10нсгвомъ: ему 
хот*лось знать вс* р*чи и поступки своихъ противниковъ. За оскорблен1е 
диктатора наказывали, какъ за богохульство; противор*ч1е его ученш вело 
къ эшафоту или костру. На костеръ взошелъ и челов*къ, который, по 
свид*тельству даже своихъ открытыхъ враговъ, равнялся по уму вели- 
чайшимъ людямъ своего времени: то былъ испанецъ, Жихаплъ Серветъ^ 
открывшШ кровообращен1е, медикъ и богословъ, юристъ и философъ, ма- 
тематикъ и астрономъ, филологъ и географъ; его работа и положительныя 
научныя открыт1я принесли культур* больше пользы, ч*мъ вс* реформа- 
торы вм*ст* взятые. Владычество Кальвина ознаменовалось такъ же про- 
цв*тан1емъ колдовскихъ судовъ и нер*дко ханжескимъ свир*пствован1емъ 
излишней морали противъ невинныхъ вещей и развлеченШ; при такомъ 
управлен1и нечего и говорить о какомъ либо улучш«н1и нравовъ. Каль- 
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винъ перенесъ и духъ монашества въ новую церковь, которая должна была 
вполн-Ь подчиниться ему. Вообще вс*Ь мрачныя краски, въ которыхъ вы- 
ступаютъ ужасы папизма, должны быть перенесены и на реформац1онное 
движен1е. Последнее время историческ1Я изсл*дован1я доказали это и отно- 
сительно времени Елизаветы англ1йской. Масса новыхъ документовъ, хотя 
и не оправдываетъ англ1йскихъ католиковъ, то во всякомъ случа* пока- 
зываетъ ясно, что сильный противникъ обращался съ ними гораздо бол4е 
жестоко, ч*мъ думали до сихъ поръ. Вновь найденныя бумаги вскрываютъ 
ц^лую систему самаго утонченнаго шшонства, дикой, невообразимой же- 
стоки (пытка играла тутъ не малую роль), а также хорошо организованныя 
гонен1я, бол*е продолжительяыя, бол-Ье истребительныя и инквизиторск1я, 
ч*мъ страшное пресл-Ьдоваше протестантовъ при «кровавой» королев* Марш. 
Впрочемъ, мы должны признаться, что реформаторы были все чесшныя 
люди, сл'Ьдовавш1е своему внутреннему уб'Ьжденш. Въ этомъ не можегь 
быть сомн*н1я: это заставляетъ только насъ быть осторожными при оц^нк-Ь 
такихъ же поступковъ римскаго духовенства. 

Многочисленность сектъ, порожденныхъ и порождаемыхъ до спхъ 
поръ протестантизмомъ, показываетъ, какъ мало существующШ порядокъ 
удовлетворяетъ религхозную потребность, какъ жадно челов^къ ищетъ но- 
ваго, при чемъ, понятно, попадаетъ на самые страшные пути. Строгал 
дисциплина, которую поддерживалъ католицизмъ среди своихъ привержен- 
цевъ, благодаря своей умной организац1и и талантамъ папъ, была благо- 
детельна въ томъ смысл*, что она избавляла его отъ заблуждешй сек- 
танства. На этомъ типъ умственныхъ смутъ католицизмъ выставилъ только 
два зам*тныя явлен1Я — янсенизмъ въ 1 7-мъ в^к* и сшаро-кашолицизмъ 
въ последнее время. И любопытно: тотъ и другой — германскаго происхож- 
дешя. Янсенизмъ еще распространяется во Франц1и, въ этой наименее 
романской изъ романскихъ земель; но старо-католицизмъ долженъ былъ 
ограничиться Германгей и тамъ покончиться, какъ случилось и съ его 
предшественникомъ, задремавшимъ н^мецкимъ католицизмомъ. Заблужден1е 
протестантскаго сектанства чаще всего проявлялось въ земляхъ, гд-Ь наи- 
более торжествовалъ германскШ духъ, гд-Ь наиболее развились германск1я 
улрежден1я, германсшя добродетели, германская свобода, образованность и 
наука, именно въ Англ1и и Северной Америке, где выдвинулись методисты, 
квакеры, маршалы и арм1я спасен1я. Историку культуры приходится за- 
даться вопросомъ — не имеютъ ли выродки протестантизма такого же зна- 
чен1Я, какъ и совершенно иное вырождеше католицизма? 



Лослгьдсшвгя реформагфс. 

Всякое сопротивлен1е церковной власти влекло за собой сопротив.1е- 
н1е и светской власти, помогающей первой. Такъ необходимымъ следств1емъ 
учен1я Лютера было, противъ всякихъ его намеренШ, презираемое даже 
имъ, подрыван1е императорской власти въ Герман1и; и въ Швейцар1и поль- 
зовались реформащей для проведен1я политическихъ переменъ; и крестьяне. 
слушавш1е Лютера, говорящаго о христ1анской свободе, понимали не одну 
только свободу религш, но и свободу политическую. 11олон;ен1е низшихъ 
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классовъ въ то время было очень тяжелое; феодализмъ потерялъ въ ХТ1 
стол'Ьтш свое первоначальное значен1е; въ своемъ дальнМшемъ развит1И 
онъ сд-Ёлался обузой. Ходъ этого развит1я былъ сл-ЬдующШ. Политически 
элементъ влшъ такимъ образомъ, что повсюду, гд* только политическая 
власть подымалась, она выдвигала ленный договоръ. Подобно тому, какъ 
позже старались деньгами навербовать солдатъ, такъ въ эпоху натураль- 
наго хозяйства старались привлекать отряды, давать имъ земли на лен- 
ныхъ услов1яхъ. Вскор* появилось много маленькихъ властителей, ко- 
торые, стремясь добиться государственныхъ правъ, отдавали другимъ часть 
своихъ влад-Ьнхй, чтобы такимъ образомъ обезпечить за собой власть надъ 
маленькой, спец1ально имъ преданной, толпой. Такъ различно складывались 
и перекрещивались ленные союзы. Тянулась длинная цЬпь ленныхъ отно- 
шенШ отъ короля до массы простыхъ свободныхъ людей; такъ случалось, 
что вассалъ одного бывалъ въ одно и то же время леннымъ хозяиномъ 
другого, иной вассалъ бывалъ ленникомъ разныхъ ленныхъ господъ, такъ 
что въ ХП стол*т1и свободный дворянинъ былъ уже большою редкостью. 
Скоро дошли до того, что отдавали въ ленъ не только недвижимое иму- 
щество, но и должности, доходъ съ которыхъ шелъ леннику; ленный 
контрактъ проникалъ даже въ кругъ частныхъ имущественныхъ отно- 
шешй. Съ отк]рыт1емъ пороха рыцарск1Я услуги, для которыхъ лены и 
были въ начал* устроены, сделались непрактичными и ненужными. Воз- 
ростающая цивилизац1Я делала вассаловъ ХТ1-го стол*т1я такими миро- 
любивыми, что они не только не находили интереса въ личной военной 
служб*, но даже выказывали сильное сопротивлен1е ей. Съ возникшими 
въ то время переменами въ военномъ искусств*, начинается такъ-назы- 
ваемая адэрацгя (АйагаНоп) ленной службы, т. е. плата деньгами лен- 
нымъ хозяевамъ вместо военной службы рыцарей. Но рьщарск1Я службы 
исполнялись самыми ленниками, въ то время какъ зам*няющ1Я ихъ де- 
нежныя суммы должны были доставляться изъ дохода имуществъ, — до- 
хода, который раньше шелъ только на удовлетворен1е жизненныхъ потреб- 
ностей; другими словами, расходы вассаловъ вдругъ увеличились на ц*лый 
взносъ «леннаго канона»; и этотъ излишекъ приходилось выплачивать 
изъ доходовъ им'Ьн1й. Отсюда необходимость увеличить посл-Ьдихе; а это 
увеличеше' доходовъ требовало большей интенсивности рабочей силы, именно, 
крестьянской. Стало быть въ конц* концовъ на крестьянина-то падало 
бремя новаго порядка вещей, порожденнаго возрастающимъ развит1емъ 
нравовъ. Дальн*йшимъ сл*дств1емъ развит1Я культуры была возрастающая 
дороговизна, а также распространен1е потребностей роскоши, жажды на- 
€лажден1й внизу и наверху общества. Все это должны были оплачивать 
крестьяне, у которыхъ въто-же время поднялись требовашя отъ жизни. Отсюда, 
естественно, мысль у угнетенныхъ — что за паденгемъ герархт должно 
послтьдовать и падете феодальной системы. Папа Адр1анъ VI вы- 
сказалъ предостереженхе, годное для всЬхъ временъ: « Начну тъ съ духов- 
ной власти, кончатъ светской». 

Положен1е крестьянъ было крайне тяжело. Съ конца ХТ-го в*ка во 

многихъ м-Ьстахъ южной Германхи показались бунты; тамъ и сямъ слы- 

' шались п^сни, пропитанныя ненавистью. Но настоящШ соцгальный во- 

-просъ выступилъ лишь въ великой немецкой крестьянской войн*. Требо- 
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ван1я крвстьянъ были вообще справедливы; справедливо было и то, что 
они стремились добиться силой того, чего не могли получить добромъ. 
Интересы сталкивались между собою; а победу одержалъ могуществен- 
н'Ьйш1й по праву сильнаго. Но крестьяне еще не были бол^е могуще- 
ственной стороной. Къ тому же вполн* абсолюшистскгя воззр*Н1я Лю- 
тера и его реформацш тяжело легли на чашку в'Ьсовъ въ пользу господ- 
ствующаго класса. 

На положен1е импер1и реформац1я, естественно, должна была д-ёйство- 
вать разрушительно. Императоры и не думали, какъ надеялся Лютеръ, 
стать во глав*]^ реформаторскаго движен1я: идея имперш была т1^сно свя- 
зана съ идеей папства. Среднев-Ьковая теорхя строила государство по 
образцу церкви. Оба требовали повиновешя . на одномъ и томъ же осно- 
ван1и, а именно, что есть только одна истина и что гд* одна в^ра, тамъ 
должна быть и одна власть. Уже такое положен1е д-Ьлало. императора по 
необходимости союзникомъ папы. Реформац1я же именно разрушила начало 
формальнаго единства, а потому она была возстан1емъ противи всякаго 
деспотизма. 

Столь же разрушительны были посл*дств1я реформацш для н*мецкихъ 
городовъ. Одной изъ главныхъ чертъ этого процесса м1рового разложен1я 
было именно возникновеше индивидуализма, этого враГа ремесленнаго 
принципа средневековья. Реформац1Я, т*сно связанная съ возрожден1емъ 
гуманистическихъ знанШ, съ ихъ принципомъ личной свободы, стояла въ 
противор4ч1и съ принудительнымъ ремесленнымъ духомъ прежнихъ сто- 
л-ЬтШ. А вместо того, чтобы реформировать старый строй, оставили уста- 
р-Ёльш формы: отсюда то безсердеч1е, которое развивается всюду, щЪ 
цепляются за внешность и формы, отъ которыхъ отлет*лъ духъ. Обыкно- 
венно .въ цехахъ видятъ лишь опоры тщеславнаго мелкаго мещанства. Это 
было не такъ во время процв-Ьтанхя ремесленности: только когда рухнуло 
благосостоян1е городовъ, цехи превратились въ т% каррикатурныя явлен1Я, 
которыя вызываютъ въ из^сл-Ёдовател* улыбку сострадан1Я. Въ исход-Ь 
ХУ1-го в*ка ремесла падаютъ. 

Началось безсмысленное принужден1е въ промышленности во всЁхъ 
городахъ, и всякая попытка прогресса терпела неудачи. Но реформац1я 
^ прямымъ путемъ способствовала уничтожен1Ю стараго блеска городовъ. 
Въ городахъ она нашла именно самую приготовленную для себя почву, 
но вм-Ьст* съ т-Ьмъ, она какъ разъ возбуждала тутъ людей и вела къ 
возстановленш цартШ, по-Ьдавшихъ другъ друга. Эти парт1и, смотря по 
политическому движенхю, распадались и быстро переходили въ городское 
управдеше. Аугсбургъ, напр., во время тридцатилетней войны не менЬе 
семи разъ менялъ свою программу. Стало ясно, что подобная неуверен- 
ность во всякихъ общественныхъ отношен1яхъ, поведетъ за собой самыя 
дурныя последств1я для городовъ. Такъ больш1я религ1озныя войны, имев- 
ш1я целью унйчтожеше стараго могущества городовъ, нашли не более, 
какъ обрывки и жалк1е остатки. Но самое решительное вл1ян1е на раз- 
рушен1е старой городской программы имело усилен1е княжеской власти. 
И тутъ реформац1я оказалась опасной опорой для городовъ. Протестантсше 
владетельные князья, благодаря пр1обретенш) богатыхъ церковныхъ и 
монастырскихъ имуществъ, и подчиненш новыхъ церковныхъ органовъ, 
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пр1обр1^в саиыя си.1ьныя опоры для своихъ стренлен1й. П католически 
князья }ино и выдержанно подражали данноиу примеру. 

Съ другой стороны, рвфорыац1я ин^а необыкновенное, и большею 
частью очень благонр1ятиое, вл1ян1е на аконоиическое рижен^е. Уничто- 
женье нногихъ неиужныхъ празднивовъ способствовало поднят!» произ- 
водства. СеЕуляризац1я тысячей церковныхъ и мопастырскихъ ииЪн1й 
пустила въ оборотъ земли на огромную сумму; а отчасти имущество 
отобранныхъ церквей и монастырей перешло еъ б^днымъ, къ бо 
и плохо стоявшее преподаванш улучшилось. И въ этомъ отно 
фориацш составляетъ силу. Самъ Лютеръ обращалъ вниманье д| 
сущеетвующье недостатки и подъ конецъ обращался преимушес: 
бургонистранъ и дукскииъ гласнымъ. Старан1я великаго ре1 
ув1Ьнчались саиымъ благоаовеннымъ усобхомъ. Во вс*хъ город; 
думать о народнонъ и особенно о научномъ преподаван1и. Сущ) 
школы были улучшены; танъ и сяиъ расширя.1и гинназьи, 01 
новыя заведенья и увеличивали жалованье учителлмъ. Эти 
стремленья должны были еще, однако, выдержать тяжелую бррьбу съ : 
вЪка. Родители не хот^Бли понимать важности преподаванья и не 
своихъ д4тей въ школу '). И матер1альное положенье учителе 
постепенно улучшалось. Вм1ёсгё съ улучшеньемъ шьмлъ шло и основанье 
городскихъ библютекъ и книжяыхъ магазиновъ. Съ уничтоженьемъ мво- 
гихъ монастырей и церковныхъ учрежденШ, книги перешли къ городанъ, 
которые помещали ихъ въ собственныя здан1я, нанима.1и смотрителей, 
которымъ часто платили щедро. Объявленная свобода изсл'Ьдованья на- 
правляла умъ на изученье природы; и наука должна была скоро открыть 
ея законы и силы, пустить ихъ въ ходъ для свободной работы, расчи- 
стить путь тону врешвни, когда машины должны были избавить человека 
отъ тяжелыхъ работъ. 

Какъ по колдовству, вдругъ, въ середин* ХУ[-го столетья, рефор«аь1ья 
остановилась. Римъ опять добился части потеряннаго, и не по сверх- 
естественнымъ причинаиъ, а просто насильственными м1Ёрами, благодаря 
преданнымъ папству властелинамъ, особенно въ Баварш и Австрьи, а 
также духовнымъ государямъ во Фрапконьи и на Рейн*. Поел* Германьи, 
реформацья пустила сильные корни особенно во Фрлнцги. Тамъ и зд'Есь 
для подавлешя ея потребовались долгья, кровавыя войны — шма.1ькальден- 
ская и тридцатшьЬтняя въ Германьи, гугенотская во Франь1ьи. Благодаря 
парижской кровавой свадьбе и драгонаданъ, усп^ъ былъ полный во 
Франь1ьи: она осталась католическою, поел* многихъ превратностей. Правда, 
въ этой стран* церковь была могущественнее, чЪмъ, напримЬръ, въ 
Англьи, и потому сначала нельзя было ожидать терпимости; но здЪсь, 



') Уже Лютеръ жаловался: „Да, теперь чувственная толпа видитъ, что 
она уже не должна и не можетъ разсовать своихъ сыновей, дочерей и друзей 
по монастырямъ и церкваиъ, выгнать ихъ изъ дома и им'Ьн1Я и посадить на 
чужую шею: вттого никто не хочетъ обучать своихъ д'йтей. Говорить: „Чего 
намъ учить ихъ, когда они не иогутъ сделаться попами, монахами, чернич- 
ками! ,Нужио учиться, чтобы прокормиться". Въ Эсслинген'Ь пропов'Ьдникн 
жаловались еще въ Ь547 г., что родители рЪдко посылаютъ д^тей въ школу, 
говоря: „Мой парнишка, в-Ьдь, уже не станегъ попомъ и не получить хорошаго 
прихода; зач-Ьмъ же я стану посылать его въ школу? Онъ долженъ разбога- 
т'Ьть, должевъ видЪть, какъ одпнъ грошъ ддбываегь три". 
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какъ и въ Германш, подавлен1е протестантизма входило въ интересы 
королевской власти' Корыстолюб1е королей, могущество которыхъ росло 
вм'Ьст'Ь съ велич1емъ подчинявшагося имъ народа, было в^рнымъ стра- 
жемъ' единства французской нац1и. Благодатная въ культурномъ отношенш 
тирашя Людовика XI, конечно, не разбиравшая средствъ, сломила могуще- 
ство знатныхъ вассаловъ, создала единую, упорядоченную Франц1ю, заду- 
шила свободныя движен1я и покровительствовала наукамъ. Его преемники 
развивали ту подавляющую централизащю, которая отчасти и теперь 
составляетъ какъ силу, такъ и слабость Франщи. Они понимали, что 
протестантизмъ долженъ потрясти эту систему: въ самомъ д^л*, у фран- 
цузскихъ кальвинистовъ республиканск1я идеи шли рука объ руку съ 
религ1озной свободой. А республиканецъ естественно шелъ противъ господ- 
ствующей системы, стремившейся къ единству. 

Въ Гермаши было не то. Правда, императоръ также отстаивалъ 
д*ло Рима; но зд^сь не было Людовика XI для усмирен1Я вассаловъ. 
Напротивъ, новое учен1е доставляло посл-Ьднимъ средство следовать свободнымъ 
движешямъ, какъ имъ хотелось; воляешя даже усиливались съ ослаблешемъ 
имперш и императора. Но тутъ оказалось, что лишь общая в*ра связы- 
вала н-Ьмеикья племена въ течете семи стол^тШ: народныя различ1я между 
сЬверомъ и югомъ привели къ ц^лой религюзной бездн-Ь, не закрывшейся 
до сихъ поръ. Впрочемъ, эту противоположность должно понимать не 
буквально. Въ северной Герман1И сохранилось столько же католиковъ 
(напр., въ Вестфалш), сколько въ южной протестантовъ (напр., въ Вюр- 
темберг'Ь). Но въ большинстве населенья югъ принадлежалъ съ т*хъ 
поръ старой, сЁверъ — новой в^р-Ь. И разница между обеими религюзными 
парт1ями зависала не отъ степени культурнаго развит1я; по большей части 
тутъ д-Ьло было въ томъ, насколько благопр1ятствовали той или другой в^Ьр^ 
правящ1е князья въ земляхъ и патриц1и въ большихъ имперскихъ городахъ. 

Такъ называемой противо-реформацш въ пользу римской церкви спо- 
собствовало улучшеше богослужешя, которое лучше всего намъ способ- 
ствовало и разцв'Ьту искусствъ. 16-й в*къ былъ рагцв*томъ итальянской 
живописи, которая никогда не изменяла церкви (а въ Германш Дюреръ, 
Гольбейнъ и Кранахъ примыкали къ реформацш) и находили въ ней глав- 
ную поддержку. Тогда-то Мгскель-Лнджело окончилъ свой «Странный 
Судъ» въ Сикстинской капелл* Ватикана (1541), а Палестрина сочп- 
нилъ свою об'Ьдню Марцелла (1560). Наконецъ, возросшШ гистъ инкви- 
зицш легко подавитъ зачатки реформаторскаго движен1я въ Италш и 
Испанш. Но самымъ острымъ оруж1емъ папства оказалось основанье ордена 
гезуитовъ. 

Орденъ гезуитовъ, 

Сознавалъ ли Иташгй Лойола — основатель ордена — цЪль своег^ соз- 
данья или Н'Ьтъ, для насъ решительно все равно: д^ло въ томъ, что 
этотъ орденъ вскор* достигъ поразительнаго могущества, котораго боятся 
и теперь. Такой усп^хъ объясняется лишь организацьей ордена, которой 
н^тъ ничего равнаго по ловкости, остроумш и обдуманности: она пока- 
зываетъ, что съ помощью деспотической, центральной власти и самоот- 



Берженнаго послушашя можно достигнуть всего. Высшая власть покоится 
въ рукахъ «генерала»; повиновен1е— необходимое условге подчиненныхъ 
ему членовъ ордена. Нужно думать, что организац1Я 1еауитскаго ордена 
ъсЪмъ изв1Ьстна. Подъ мнимыми правами, которыя называютъ «челов1^- 
ческими правами» обыкновенно разум'Ьютъ прежде всего право самопре- 
д-Ьленхя: в*дь р-Ьдко кто подозр*ваетъ, что дМствительнымъ опред-блите- 
лемъ служить не онъ, а всегда внешнее вл1ян1е или же внутренн1я на- 
строешя, незаюсимыя отъ сознан1я. Орденъ же требовалъ отъ хезуита, 
чтобы онъ отказался и отъ этой сладкой мечты. Онъ никогда не при- 
нималъ никого, кром* добровольдевъ; онъ даже вообще съ трудомъ уве- 
личивалъ число членовъ; да ему и не нужны были подневольные братья. 
У него была масса членовъ, что и доказываетъ что сказанное отречен1е, 
это пожертвоваше разсудкомъ, легче достается умпицамъ, ч4мъ обыкно- 
венно думаютъ. Орденъ старался залучить къ себ* выдающихся людей во 
вс*хъ отрасляхъ науки. Своимъ многостороннимъ образовашемъ 1езуиты 
выгодно отличались отъ протестантскаго духовенства, падкаго до богос- 
ловскихъ препирательствъ! И д']^йствительно, р'Ёдкая область знашя не была 
обработана ими; дстор1Я, точныя науки, астроном1я,въ особенности же гео- 
граф1я обязаны имъ драгоц1^нными трудами. 1езуиты разбирали латинстя 
надписи и наблюдали за движен1ями спутниковъ Юпитера. Они издавали 
ц1^ыя библ10теки и предпринимали путешеств1я въ страны, куда не про- 
никалъ никто ни по торговымъ д'Ёламъ, ни изъ любознательности; въ одежде 
мандарнновъ, заправляли они обсерватор1ями въ Пекин'Ь. Ихъ встр1^чали, 
съ лопатами въ рукахъ, среди дикарей Парагвая, обучающими тузем- 
цевъ основамъ землед'Ёл1я. До сихъ поръ имъ однимъ удалось привлечь 
американскихъ индШцевъ къ н]Ькотораго рода цивилизащи: они образовали изъ 
яихъ общины и показали имъ, как1я благод'Ёян1я для об'Ёихъ сторонъ проис- 
текаютъ изъ труда. 1езуиты подчинили ихъ военному строю, разд*ливъ вс*хъ 
на европейсше роды оруж1я, снабдили ихъ военными запасами; но въ то же 
время они ввели среди нихъ жел1^зную деспотш, проникавшую въ самыя 
ничтожныя мелочи жизни. Добргщюферъ, Лзара и Шарльвуа до сихъ 
поръ служатъ драгоценными источниками св-Ьд^нхй о т*хъ странахъ. 
Этнографы единогласно признаютъ значен1е за работами патеровъ среди 
инд1йцевъ Бразилш, среди моховъ и чикитовъ. Зд*сь такъ же, какъ и 
въ сосЁднемъ Парагва*, 1езуиты развивали изумительную мисс10нерскую 
деятельность и достигли внушительныхъ результатовъ. Тайна поистине 
крупныхъ уснеховъ 1езуитовъ лежитъ, быть можетъ, въ томъ, что они 
всегда заботились не столько объ обращеши туземцевъ въ христ1анство, 
сколько о развитш среди нихъ цивилизацш. Только и здесь высшему 
успеху мешала страсть 1езуитовъ держать своихъ питомцевъ въ вечномъ 
детстве. Но, во всякомъ случае, для исторш культуры важно, что 
есть бразильскШ языкъ, съ которымъ можно путешествовать почти среди 
всехъ племенъ: лингоа джераль^ всеобщШ языкъ, возникъ изъ гваран- 
скаго нареч1я или, вернее, изъ языка ордъ тупи. А сознательными 
творцами этого языка, доставляющаго разношерстнымъ племенамъ Брази- 
лш общее средство сообщешя мыслей, были хезуиты, которые проявили и 
здесь свое глубокое знан1е человеческой природы *). Въ Калифорнш хезуиты 

1) РевсМ въ „Аи81ап<1«, 1867, № 38, р. 899. 
гЕлльвальдъ. 



насадили виноградъ и плодовыя деревья, сохранивш1яся до нашихъ дней О* 
Самые см1^лые подвиги при см&юмъ первовгь изсд1Ьдованш Канады совер- 
шены священниками изъ ордена 1езуитовъ. По-двое, по-трое искрестили они 
еще нетронутые ногой б'Ёлаго земли, населенныя враждебными племенами. 
И даже когда иное племя выказывало дружелюб1е, они хорошо знали, что 
мал'Ьйшее невольное оскорблешё его суев']^рШ, малМшее безсознательное 
возбужден1е его страстей или капризовъ каждую минуту могло привести 
ихъ къ мученической смерти. Но на дикарей, повидимому, дМствовало 
ихъ нравственное мужество, незапятнанное никакою жестокостью, то дов'Бр1е, 
съ которыми они принимали нер'Ьдко коварное гостепршмство, наконецъ. 
чрезвычайная простота ихъ обращен1я. Первымъ апостоломъ ирокезовъ 
быль хезуитъ Исаакъ Хогесь; хезуитамъ Даблону^ Аллуезу и Мар- 
кетту мы обязаны весьма важными географическими открыт1Ями въ 
северной Америк* ^). Такую же роль играли патеры въ Азш. Хезуитъ 
Жербильонъ былъ политическимъ агентомъ въ свит1^ китайскаго уполно- 
моченнаго, при заключенш пограничнаго договора въ Нерчинск*, въ 1 649 г. 
Отличные астрономы, хезуиты Феликсъ д'Ароха^ Эспинга и Галлер- 
гтпейнъ^ сделали, въ 1759 году, первыя онред'Ьлен1я м*стъ въ Тянь-Шань- 
Нань-Лю. Пагеры Фиделли, Бонэюуръ и Решись, въ 1714 — 1715 гг., 
такъ точно нанесли на карту мало известную и теперь южную страну южно- 
китайскаго Юннана, что съ ними вполн* согласуются и нын*шн!я иаслЪдо- 
вашя '). 1езуитъ Марини въ ХУН-мъ в. написалъ прежнюю исторда Лаоса; 
и Лаосъ тЬхъ временъ изв4стенъ намъ только изъ сочиненШ хезуита 
Тоапна Марьи Лерги *). Другой 1езуитъ Еамелли, первый привезъ съ 
Филиппинскихъ острововъ бобы Игнат1я [ЗЬгусНпоз ТдпаНг Вег§.), въ 
1699. До сихъ поръ восхваляются труды 1езуитовъ на Габутъ, въ запад- 
ной Африк* *). И даже политичесше журналы признаютъ, что въ аргентин- 
ской колоши Санта-Фе между 1езуитами встречаются люди, которые съ 
достойнымъ рветемъ берутся за весьма запущенное тамъ школьное обуче- 
н1е ^). Таше примеры можно приводить безъ конца. 

Чувство справедливости заставляетъ насъ признать, - что орденъ 
1езуитовъ оказалъ значительныя .и важныя услуги наук'Ё. 1осифъ 
Акоста. авторъ прекраснаго труда «Х)в па1ига пот огЬгзу^ (Кельнъ 
1596), по признанш Пешеля, очень умный писатель, а значеше Авана- 
С1Я Еирхера станетъ яснымъ каждому, кто основательно познакомится съ 
«Еирхер1анскимъ музеемъ» въ Рим*]^. Онъ именно впервые изобразилъ на 
карт* въ 1665 г. главный течен1я океана, изв-Ьствыя уже въ XVI сто- 
л*тш. Это первый чертежъ по фшической географгщ кощыжь мы обла- 
даемъ, такъ какъ онъ опередилъ на 20 л^Ьтъ карту в-Ьтровъ Галлея (НаПеу). 
Совершенно безпристрастный критикъ справедливо говорить: «Вирхеръ 
достигъ высшей точки образовашя своего времени, и универсальностью 
своихъ знанШ можетъ считаться предтечею нгьмца совершенно дру- 



^) Мах ьоп Уегзеп: ТгапваЙапйзсЬе 81те1Г2й^в. Ье1р21^, 1876, р. Ив. 

') ВгШеПп йе 1а Зосге^ё йв дёодгарНге (1е Рагьв. 1875. П. В., р. 3 — П. 

^) ^огI^па^ о/" И1е В. деодгар,са1. 8осге1у. 1870 р. 298. 

'*) ВиНеПп Ае 1а 8шек€ с1е дёодгарЫе. 1871, II В.» р. 349. 

*") Рекгтаппв Сгео^гарЬгвсЬе ШШе1ш1^вп. 1875, р. 128. 

^) ЗсНгойЬ, Мегкиг, отъ 20 августа 1873. 
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гою пошг^ба^ а именно Лейбница. Въ т* времена 1взуиты серьезно , 
«тремидись овлад1^ть всЬми науками. Въ это самое время волнен1Я Тридцатил1^т- 
ней войны грозили погасить совершенно св'Ёточъ науки, по крайней жЦ/к 
въ Герман1И». Еще и въ нов1Ьйш1я времена орденъ насчитывалъ въ 
своихъ рядахъ первостепеннаго астронома Секки. Наблюден1я его надъ 
«олнцемъ признаются зам'1^чательными вс1^ми компетентными лицами, а его 
сочинеше «Единство физическихъ силъ» (есть рус. пер. Павленкова) отли- 
чается широтою обобщен1й. 

Орденъ, обладавш1й такимъ запасомъ знанШ, былъ могущественъ 
уже въ силу одного этого обстоятельства; но могущество его еще усили- 
валось безустанной корпоративной деятельностью, ради общаго д'Ёла, и 
неограниченнымъ повиновен1емъ 1езуитовъ своей центральной власти. 

Вопросъ о томъ, жить ли 1езуиту близъ полюсовъ или на экватор*, 
посвятить-ли свою жизнь приведенш въ порядокъ геммъ и коллекщони- 
рованш рукописей или-же объяснен1ю всего ужаса людо1^дства голымъ 
варварамъ южнаго полушар1Я, — этотъ вопросъ 1езуитъ съ величайшею 
покорностью предоставлялъ решать другимъ. ГероическШ духъ хезуитизма 
не угасъ и понын'Ь. Когда въ наши времена ужасная эпидем1я п(Тстепенно 
распространялась по всему земному шару, когда въ н-Ькоторыхъ большихъ 
городахъ паническШ страхъ разорвалъ вс* общественныя узы, когда ду- 
ховенство покидало свою паству, когда невозможно было купить врачеб- 
ную помощь и за груды золота, котда самыя сильныя природныя вле- 
чен1я уничтожились чувствомъ самосохранен1я: даже тогда 1езуитъ не по- 
кидалъ и б1^дн'Ёйшаго ложа, 1^окинутаго епископомъ и священникомъ, вра- 
чемъ и сид'блкой, отцомъ и матерью, и, наклоняясь къ зачумленнымъ 
устамъ, выслушивалъ слабые звуки исповеди и простиралъ къ *умираю- 
П1ему образъ распятаго Спасителя. 

Ц1^ю ордена было распространеше католической церкви, а сред- 
ствами къ достижен1ю этой цЪли должны были служить: мисс1онерства, 
школы, пропов1^ди, испов1^дальни и основан1я конгрегацШ. Въ Европ1^ 
1езуитамъ очень скоро удалось захватить въ свои руки общественное вос- 
питан1е или, по крайней м'Ёр'Ё, высшее научное образоваше юношества, 
которое они сумели вести необыкновенно искусно. Въ школахъ препо- 
давался исключительно латинскШ языкъ, причемъ обращалось преимуще- 
ственное вниман1е на д1алектику и декламацш, вытеснялись местные 
языки, изучалась лишь форма, а не содержанхе древняго м1ра, и все, что 
было несогласно съ строгой нравственностью, выключалось изъ класси- 
ковъ. Изучеше греческаго и латинскаго языковъ служило только под- 
<;порьемъ къ изучен1ю латинской Библ1и: всякая критика исключалась. Ужа- 
сающая однородность характеризовала обучеше 1езуитовъ, всюду придержива- 
лись одной и той же системы преподаван1я, возникшей изъ дома о/ Оези. 
Книга, не приходящаяся по вкусу генералу [езуитовъ, не попадала въ руки 
кого-бы то ни было изъ юношества всЁхъ нац1й западно-европейскаго конти- 
нента; философская доктрина, противоречащая конституц1и ордена, не 
могла быть объясняема ни съ какой каеедры — однимъ словомъ, н*что 
врод* всеобщей цензуры, действовавшей одновременно и повсеместно, де- 
лало невозможнымъ какое-бы то ни было развит1е школы. Кроме того при- 
менялась къ делу весьма усердно и съ большимъ успехомъ и проповедь. 



Бъ ислов1^дальн1^ {езуиты вымогали у женщинъ всЬ тайны ихъ жизни; 
они становились духовниками королей; имъ были изв']^стны интриги ка> 
бинетовъ и къ нимъ обращались за сов1^томъ. 1взуитъ скрывался подь 
всевозможными масками; всюду, гд*!^ жили благочестивые люди, онъ по- 
давалъ прим']Ьръ набожности, и онъ-же первенствовалъ въ высшемъ изыс- 
канн'Ьйшемъ обществ*. КромЬ того, 1езуиты заметно уб-Ьдились въ той подьз1&, 
какую можетъ ' принести распространенш и укр-Ьпленш в-бры торговля, и 
въ силу этого соображешя они стали одновременно великими миссюне- 
рами и значительными купцами. Въ качеств** по$л*днихъ они накопляли 
несмЬтныя богатства, что давало имъ возможность безъ всякаго опасен1Я 
пресл'Ёдовать свои ц4^. 

Но ихъ единственною ц^лью было достижен1е неограниченнаго едино- 
державш. И действительно, они сумели подчинить своей вол* какъ мо- 
гущественн*йп1ихъ монарховъ, такъ равно и вс* ступени церковной херар- 
хш; они ум*ли либо обращать ихъ въ оруд1я для достижешя своихъ 
стремленШ, либо, въ случа* сопротивлен1я, — устранять ихъ. Такнмъ об- 
разомъ, ни св^ЬтскШ правитель, ни высшее, ни низшее духовенство, ни 
даже самъ папа не были въ состоянш долгое время противиться имъ. 
1езуитъ, конечно, произносилъ самую точную присягу подчинен1я папЬ; 
но, какъ доказала намъ истор1я, орденъ 1езуитовъ лишь настолько на- 
интересовался блескомъ папства, насколько онъ ирхобр-Ьтадъ черезъ 
его посредство вл1яше и независимость. Это безграничное властолюб1е 
совершенно естественно вызвало справедливое враждебное чувство не только 
къ ордену, но и ко всей католической церкви. Протестантсте и свободе- 
мыслящ!е писатели никогда не высказывали {ез^итамъ такихъ горькихъ истикъ 
кашя имъ пришлось выслушивать отъ истинныхъ католиковъ. Поле- 
мичесшя письма августинцевъ и доминиканцевъ, произведенья Климента 
Скотуса (С1етеп8 ВсоШз) и того епископа М. Еано(М. Сапо), который 
называлъ ихъ «набожными льстецами, высокомерными нищими, пре- 
дат&пьскими учителями, тщеславными скромниками, сладкоречивыми кле- 
ветниками, корыстолюбивыми исповедниками, отцами погибели, чадами не- 
справедливости» — еще и поныне не забыты. Но орденъ умелъ всегда 
повести дело такъ, чтобы заглушить отголосокъ этихъ речей, при помощи 
римскихъ буллъ. 

Изъ такой странной смеси хорошаго и дурного состоялъ характеръ 
этихъ знаменитыхъ братьевъ 1езуитскаго ордена, но въ этой-то смгьси 
и таилась причина ихъ исполинскаго могущества. 

Будь они только обыкновенными лицемерами — они не могли-бы до- 
стичь такой власти; стропе моралисты — тоже не могли-бы этого добиться. 
Лишь мужи, стремящ1еся къ достиженш великой цеди съ полнымъ энту- 
з1азмомъ и при томъ не останавливающ1еся ни передъ какими средствами, 
могли достичь такого могущества. Ботъ почему мы находимъ въ чшЛ 
членовъ ордена искуснейшихъ исказителей истор1и церкви, каковъ, напр., 
Барон1усъ (Вагопшв) и отвратительпейшихъ моралистовъ. Такъ, напр.,. 
0ома Санхецъ (ТЬотаз ЗапсЬег) говоритъ: «позволительно при извест- 
ныхъ обстоятельствахъ не только выходить на дуэль, но и убить тайно 
своего врага до дуэли, для того, чтобы избавить его отъ необходимости 
совершить убШство». Пренебрегая всеми правилами обыкновенной морали, 
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1езужты, конечно, поступали такъ, какъ поступали мнопе и до нихъ съ 
самаго начала; но у нихъ однихъ хватило смелости открыто сознаваться 
въ этомъ въ своихъ сочинен1яхъ и даже защищать это положен1е. Бу- 
дучи глубокими знатоками челов-Ьческаго сердца и ловко умЬя пользоваться 
человеческими слабостями, 1езуиты прняли, что нравственность и право — 
ионят1я не абсолютныя и колеблющгяся сообразно съ возрастомъ и нац1о- 
нгиньностью человека; они были настолько см*лы, что не только призна- 
вались въ этомъ, но и поступали сообразно съ этимъ. Такимъ образомъ 
гезуитство воспользовалось такъ называемой мрачной стороной че- 
ловгьческой природы^ и легко понять, насколько они выигрывали по 
сравнешю съ г]^ми системами, которыя принимаютъ въ разсчетъ лишь бла- 
городныя свойства человека. Именно то обстоятельство^ что гезуит- 
ство насквозь €челов7ъчноу> ж щжшъ источникомъ его могущества и не- 
разрушимости. Они принимали исходной точкой тотъ неопровержимый 
фактъ, что въ св^Ьт* поб^ждаотъ не добрый челов*къ, а умный. А по- 
тому, по мн*шю хезуитовъ, все, что дЬлалось ради церкви, было хорошо; его 
дЬломъ было обдумать, какъ в^рн-Ье воспользоваться представляющимися 
обстоятельствами, — какъ прибегнуть къ средствамъ, которыя возможно 
оправдать, и если это окажется невозможнымъ, то избрать неоправдае- 
мыя средства, придерживаясь древняго правила: <^цгьль оправдываетъ 
средст^ваъ. 1езуиты и ихъ приверженцы хотя и утверждаютъ, что нигд* 
въ творен1яхъ членовъ ихъ общинъ нельзя указать на подобное изрече- 
те, но т*мъ не менЬе, начиная съ Бузенбаума (ВизепЪаит), котораго 
по справедливости можно считать отцомъ этого учешя, и кончая новей- 
шими произведен1ями отцовъ Гури и Либераторе (бигу и ЫЬега1;оге) про- 
глядываетъ въ непрерывной цепи ученхе о томъ, что «когда позволена 
дель, то дозволяются и средства». 

Но при этомъ надо сознаться, что и противники хезуитовъ посту- 
пали по тому же правилу. 

Поучешя, въ томъ виде какъ ихъ истолковывали 1езуиты, какъ, 
напр., учете о вероятности (пробабилизмъ), о направленш намерен1я и 
о мысленной оговорке (гезегуаИо теп1;аИ8) были такого рода, что легко 
привлекали къ себе массу людей, которые хотя настолько религ10зны, что 
тревожатся о содеянномъ проступке, но не настолько религхозны, чтобы 
воздерживаться отъ подобныхъ проступковъ. 

Въ числе членовъ ордена было много религ1озныхъ мечтателей и 
фанатиковъ, но самъ орденъ былъ всегда свободенъ отъ мечтанШ и отъ 
какихъ бы то ни было предразсудковъ, хотя бы релипозныхъ. 

Доказательствомъ этого служитъ его поведен1е, особенно среди чуже- 
земныхъ народовъ. Где бы ни появлялись {езуиты, всюду мы замечаемъ, 
что имъ мало дела до чистаго у^ешя Христа, и что напротивъ они спо- 
собствовали тому, что католицизмъ получалъ языческую окраску; приме- 
ровъ подобнаго ихъ поведен1я мы можемъ указать множество, даже въ 
Европе. 

Они-то ввели богослужеше въ честь Пресвятой Девы Марш и Сердца 
1исуса Христа, чемъ непосредственно связали католичество съ язычествомъ, 
а это последнее по сш пору держится въ среде культурныхъ народовъ, 
именно въ низшихъ слояхъ. Само собой понятно, что, распространяя 



христ1ансвую религш среди дикарей и полу-дикихъ племенъ, они т%ы1> 
бол'Ье избирали этотъ путь введешядзычесвихъ в^^ровашй. въ катодицизиъ, 
Еоторый они совершенно исказили, допустивъ для новообращенныхъ до- 
клонен1е идоламъ, оставивъ имъ ихъ представлешя и обычаи. 

Еще съ раннихъ поръ 1езуиты защищали учен1е о державности на- 
рода, т. е. они основали свою систему на демократической почв-Ь. Изъ. 
всЬхъ ихъ письменныхъ произведенШ явствуетъ, что они предугадьшали 
истину, считая формы правлешя д*ломъ рукъ народовъ. 

Ранке говорить что, хотя Готманнъ (Но^тапп) да и вообще всЬ 
французск1е протестанты въ моментъ борьбы защищали идею о держав- 
ности народа въ оправдание своихъ поступковъ, но т-Ьмъ не мен'Ье 
эта теор1я никогда не была вполне разработана ими. Лишь 1езуиты тога 
времени разработали ее, а именно они въ то время весьма усердно про- 
водили принципъ о подчинеши государства церкви. Власть церкви осно- 
валась, по ихъ мн'Ёнш, на непосредственномъ иоъелШш Бога, считалась 
божественнымъ правомъ. Папство, обязанное своимъ происхождешемъедин- 
ственно непосредственному Божьему вел'Ён1ю, противоставлялось св-Ьтской 
власти, вытекающей изъ державности народа, и изъ этого сопоставлен1я 
выводились съ неутомимой логикой непосредственныя посл4дств1я. На со- 
бор*, бывшемъ въ Трхент* въ 1562 году, генералъ 1езуитовъ Лэне 
(Ьашег) привелъ следующее разъяснен1е: 

«Между Церковью Бож1ею и человеческими государствами полная 
противоположность. Церковь возникла не сама собой, не сама собой и 
приняла известное направлеше, а Христосъ, ея Монархъ и Правитель, 
первый далъ ей законы. Государства-же избираютъ свободно свои правле- 
Н1Я. Въ начал* вся власть въ рукахъ общинъ, эти-же посл-Ёдтя пере- 
даютъ ее правителямъ, не лишая и себя власти». 

Эти принципы ближе обосновываются 1езуитомъ Беллярминомъ (Ве1- 
1агтш) въ различныхъ произведен1Яхъ, а особенно въ его книгЬ (1е 
Вошапо Роп1фсе. Хотя по доводу изв^стнаго м*ста послашя къ 
римлянамъ и говорится, что власть вообще божествейнаго происхож- 
ден1я, но при этомъ прибавляется, что божественное право не даровало 
власти отдельной личности. Власть дарована всему обществу^ а это по- 
следнее можетъ передать ее отдельной личности или несколькимъ лицамъ. 
Масс* народной предоставлено назначить властителемъ надъ собой короля, 
консула или другихъ правителей. Если встречается законный поводъ, то 
народъ можетъ во всякое время заменить монархш, аристократическое 
или демократическое правлен1е— другимъ образомъ правлен1я. Но такъ 
какъ духовная власть непосредственно передана была Богомъ одному 
человеку, то изъ этого следуетъ, что духовная власть безспорно обла- 
даетъ главенствомъ надъ светской властью. Белларминъ сравниваетъ об*^ 
власти съ плотью и духомъ. Духъ вообще не долженъ вмешиваться въ 
деятельность плоти, но лишь только плоть противоборствуетъ духу, то 
этотъ последнШ обязанъ повелевать плоти и карать ее. Итакъ, когда 
«ветская власть противоборствуетъ духовной, то «первая можетъ и дол- 
жна караться духовной властью всякимъ способомъ, въ известномъ 
случае наиболее подходящимъ». ИспанскШ историкъ Хуанъ Марьяна^ 
котораго Ранке называетъ остроумнейшимъ изъ членовъ 1езуитскаго ор- 



дена объяснявтъ эти пришщпы весьма обстоятельно и подробно. 
Марьяна рисуетъ предполагаемое естественное состояше, когда силь- 
н']&й1пШ, подобно дикому зв'Ёрю, обижалъ слаб1Ьйшаго, когда м1ръ былъ 
наполненъ убШствомъ и грабежомъ. Тогда притесняемые заключили союзъ 
между собой и соединились въ общество. Такимъ образомъ возникли го- 
рода и королевская власть. Посл1Ьдняя прюбр']^талась путемъ ум'Ёренности 
и доброд^^тели, св']^тская община возникла изъ сознашя погр^шимости. 
«Но нев'Ьроятно, чтобы граждане пожелали лишить себя власти и пере- 
дать ее ц-бликомъ въ друпя руки», говорить Марьяна. Хотя, при из- 
в'Ьстныхъ, весьма строгихъ ограничен1яхъ, монарх1я и предпочтительна 
по сравненш съ другими образами правлен1я, и хотя, говоря вообще^ 
насл^^дственность власти целесообразна, но въ случа'Ё надобности народъ 
можетъ и ад*сь кое-что изменить. 

Безпристрастная оценка ордена 1езуитовъ, выведенная изъ истор1и 
культуры^ заключается приблизительно въ сл-Ьдующемъ положеши: орденъ 
этотъ принесъ и безконечный вредъ, и безконечную пользу. Онъ оказы- 
вался и оказывается вреднымъ среди небольшой кучки цивилизованныхъ 
лародовъ, полезнымъ среди огромнаго большинства варварскихъ и неци- 
вилизованныхъ людей. Орденъ хезуитовъ-тт-учрвждеше, которое понижаетъ 
уровень развит1я людей, стоящихъ на высшихъ ступеняхъ цивилизащи и, 
напротивъ, возвышаетъ уровень развит1я людей, стоящихъ на низшихъ 
^теденяхъ развит1я: въ первомъ случа* онъ заслуживаетъ противоборства, 
во второмъ — лолкЬйшаго одобрешя. Если кто-либо ум*етъ привлечь варва- 
ровъ къ нашей цивилизацш, то это наверное 1езуитъ, и въ этомъ отно- 
шенш культурная задача ордена еще далеко не вполн* решена. Напро- 
тивъ, въ сред* высоко стоящихъ по развитш своему народовъ 1езуитъ 
играетъ роль тюрмаза, и это служить новымъ блестящимъ по дтверждешемъ 
того положен1я, что то^ что служить культурнымъ факторомъ на низ- 
шихъ ступеняхъ дивилизац1и, лрепятствуеть развитш. людей, стоящихъ 
на высшихъ ступе'яяхъ ая. 
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Европа до револющи 1789 г. 

Составилъ проф. М. Филиппсонъ. 



Развитее абсолютизма. 

Исполинская борьба тридцатил-Ьтней войны окончилась въ 1648 году. 
Несмотря на упорную войну, жертвой которой была Германхя, ни древ- 
няя, ни новая церковь не одержали победы. Европейск1е народы, утом- 
ленные, отказались продолжать споръ о в-Ьроиспов^дангяхъ. Времена ре- 
формацш приходили къ концу и наступала новая эра. 

Самая характерная черта, придавшая этому перюду особенную окраску 
до французской револющи, это устранеше среднев^коваго сословнаго по- 
рядка и постепенное развийе . абсолютизма. Феодальныя государства съ 
ихъ сословными представителями заключали власть государя въ т*сныя 
границы, что, конечно, служило ла пользу не всего народа, а лишь мень- 
шинства привилегированныхъ классовъ: дудсовенства, дворянства и город- 
ского патриц1ата. Въ течете семнадцатаго и восемнадцатаго в'Ька эти 
границы падаютъ, а государи европейскаго континента укр*пляютъ свою 
власть какъ <^ бронзовую скалу у>. Но каковы были причины этого всюд) 
совершающагося процесса? 

Сословное правлен1е им'Ёло слабыя стороны, который обезоружива- 
лись при столкновенш съ сильнымъ и недрбросов'Ёстнымъ соперникомъ. 
Города и дворянство постоянно враждовали, и интересы ихъ были вполн1^ 
противоположны. При этомъ городской патриц1атъ отличался мелочностью 
и ограниченностью М1ровоззр'Ьн1Я, землевладельцы-дворяне были грубы, 
склонны къ насилш и не обладали духовнымъ, нравственнымъ и матерь 
альнымъ могуществомъ. Ц^ли сословныхъ собранШ никогда и нигд* не 
были общими, стремящимися къ достижению блага всего государства и 
каждаго изъ его члеповъ, но каждый изъ привилегированныхъ классовъ 
дМствовалъ только сообразно узкому эгоизму въ свою пользу, въ ущербъ 
другимъ. Достаточно будетъ привести лишь несколько примЬровъ. Датское 
дворянство, которое держало въ своихъ рукахъ государство бол-Ье ч*мъ 
въ течеше стол'Ьт1я (съ 1523 — 1660) изм*нническимъ образомъ стре- 
милось лишь къ тому, чтобы погубить могущество и боевую силу Даши съ 
ц4лью ослабить в^шсть короны. Кром* того оно присвоило себ* впосд*д- 
СТВ1И девять десятыхъ всей земли, хшработило вс1^хъ крестьянъ, обративъ 
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ихъ въ кр'Ьпостныхъ, освободилось отъ всякихъ общественныхъ обязан- 
ностей. 

Точно такимъ же далеко не патр1отическимъ образомъ дворянство 
111вец1И въ исход* среднихъ в*ковъ благопр1ятствовадо датскому влады- 
честву; нацхональная парт1я, напротивъ того, искала опору въ крестьянах'? 

и въ НИЗШеМЪ ГОрОДСКОМЪ С0СЛ0В1И. 

Въ Германш дворянство окончательно лишило самостоятельности дере- 
веяскихъ жителей, поел* великой крестьянской войны 1525 года, и въ 
особенности поел* ужасающихъ опустошенШ тридцатилетней войны, кото- 
рая вполн* лишила сельское народонаселен1е всякой матер1альной и мо- 
ральной силы. 

Тогда-то крестьяне лишились последней т*ни свободы: вместо преж- 
нихъ опредЬленныхъ услугъ ихъ принуждали къ тягостной работ* и тя- 
желымъ налогамъ въ пользу землевладельца, судебная власть кото- 
рыхъ хотя и подчинялась государственнымъ трибуналамъ, но безъ 
особеннаго усп*ха. Выборъ занятхй и женитьба завис*ли отъ соглас1я 
пом*п^ика; во многихъ м*стностяхъ Германш крестьянъ продавали, какъ 
рабочШ скотъ. Тяжесть государственныхъ податей всец*ло падала на 
крестьянъ. Если такова была добрая воля пом*щика, то онъ могъ ихъ 
^спятьу>^ т. е. безъ вознаграждешя согнать изъ дома и со двора, 
а то и другое отнять для собственнаго пользован1я. 

Высшхе классы ц*нили дичь выше челов*ческой жизни; за простую 
защиту со стороны крестьянъ своихъ собственныхъ полевыхъ плодовъ отъ 
прожорливой дичи они подвергались жестокимъ т*леснымъ наказашямъ. 
До самой французской революцш во многихъ м*стахъ Герман1и д*снич1е 
вознаграждались деньгами «за убитыхъ браконьеровъ». Въ городахъ же 
масса горожанъ была лишена не только права занимать должности, но 
и выборнаго права, и все это въ пользу н*сколькихъ семействъ патри- 
ц1евъ. 

Не удивительно поел* этого, что остальное большинство народа, на- 
сколько оно не чуждалось вообще общественныхъ интересовъ, благодаря 
полному отуп*н1ю, чувствовало глубокую ненависть къ привилегирован- 
нымъ сослов1ямъ. Кром* того эти посл*дн1е и между собой вели распри, 
что давало государямъ удобный случай, натравливая одно сослов1е на другое, 
поб*ждать одно сослов1е посредствомъ другого. Собрашя чиновъ происходили 
не регулярно, и между ними нер*дко проходилъ промежутокъ времени въ 
н*сколько л*тъ; такимъ образомъ у нихъ не могло быть и р*чи ни о 
ц*лесообразныхъ настойчивых!) д*йств1яхъ, ни о привычк* къ веденш 
общественныхъ д*лъ — въ то время какъ государь, окруженный ц*лымъ 
штабомъ искусныхъ и преданныхъ чиновниховъ, былъ въ состоян1И, съ 
полнымъ сознан1емъ ц*ли, стремиться къ достижен1Ю ея, и такимъ об- 
разомъ пр1обр*лъ значительный перев*съ надъ городскими корпорац1ями. 
Въ прбтестантскихъ странахъ кром* того недоставало самаго могуществен- 
наго сослов1я, а именно духовнаго, а въ католическихъ оно во время 
релипозной борьбы до того нуждалось въ защит* правителей, что ему не 
легко было отказывать имъ въ повиновенш и въ подчинеши ихъ власти. 
Эгоистичесшя д*йств1Я и недостатокъ въ общемъ согласш феодаль- 
ныхъ сосдовШ т*мъ мен*е д*лали^хъ способными къ управлешю госу- 
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дарствомъ, что задачи посл-Ьдняго, при возростающей культур*, при быст- 
ромъ усилец1и торговыхъ сношенШ, ремвслъ, благосостояшя и образовац1я, 
становились все обширн1Ье и затру днитбльн'Ье. Благодаря всему этому для 
управлен1я требовалось разд*леше труда, техническая подготовка, ц*ле- 
^ообразныя дМств1я, которыхъ нельзя было ожидать отъ временныхъ 
собранШ, въ которыхъ преобладали простые, деревенсше землевладельцы. *). 
Чувствовалась необходимость въ однородной, ц'Ёлесообразно разд'Ьленной 
и направляемой свыше администрацш, съ чиновниками пожизненно на- 
значенными и хорошо подготовленными въ спец1альныхъ познан1яхъ. 
Низменный побужден1я и грубая торопливая работа среднев'Ьковыхъ сос- 
ловий стали неприм1^нимы въ обществ^^, которому приходилось заботиться 
о церкви и школ**, объ интересахъ торговыхъ и промышленныхъ, при 
чемъ приходилось вникать во всЬ мелочи,, которому надо было устраивать 
пути сообщен1Я на вод* и суш*, поднять науки, искусства, нравствен- 
ность, создать могущественную военную силу. При такихъ обстоятель- 
ствахъ неминуемо должна была возрасти сила центральной власти госу- 
дарства. Она еще увеличилась, благодаря усиливающемуся изученш 
римскаго права, которое распространило взгляды на власть монарха и 
обязанности подданныхъ, Д1аметрально противоположные взглядамъ, господ- 
ствующимъ въ средн1е в*ка. Юристы, которыхъ монархи преимущественно 
избирали для своего услужен1я, были безусловными защитниками госу- 
дарственной власти противъ всякихъ притязанШ на особыя права и 
особыя требовашя. 

Ером* того въ большей части европейвкихъ государствъ власть 
монарха усиливалась течен1емъ, бывшимъ неизб-Ьжнымъ сл-Ьдствхемъ про- 
должительныхъ и тяжелыхъ междуусобицъ. Такъ, въ Испанш вь течете 
1520 и 1521 годовъ возстан1е сословШ, сотипегоз, наполнило все го- 
сударство борьбой и убШствами. Возсташе было подавлено, такъ какъ 
даорянство, руководимое мелочною завистью къ гражданамъ, присоедини- 
лось къ королю. Но зато и оно съ т-Ьхъ поръ потеряло всякое значен1е 
въ королевств*, и вс* классы народонаселешя старались перещеголять 
другъ друга въ самоуничиженш и покорности относительно монарха. 
Посл-Ьдше остатки свободы на ИберШскомъ полуостров* — во влад*шяхъ 
престола Арагонскаго — были уничтожены во время неудачнаго сопротивлен1Я 
этихъ провинцШ новой Бурбонской династш, въ 1714 г. 

Еще сильн*йшему и жесточайшему опустошешю подверглась Франц1Я, 
благодаря релипознымъ войнамъ, свир*пствовавшимъ съ фанатическою 
жестокостью въ течеще сорока л*тъ. Сотни^ тысячъ людей пали жертвою 
войны, или же были хладнокровн*йшимъ образомъ умерщвляемы; вс* 
провинцш были переполнены развалинами блестящихъ замковъ, а н*когда 
цв*тущ1я м*стности были опустошены; никто не могъ быть ув*ренъ въ 
неприкосновеннос'1^и своего имущества или своей жизни, а н*когда такое 



^) о рабскомъ С0СТ0ЯН1И крестьянъ, отъ 1650 г. до Наполеонскихъ войыъ 
ем.: 6. 3. Кпарр. Освобожден1е крестьянъ въ старинныхъ частьхъ Прусс1и (2 тома 
Лейпцигъ, ] 887). Рг. Огоззтапп Правовыя отношешя землевлад'^^льцввъ ж Ере- 
стьянъ въ Бранденбург-Ь. (8сЬто11ег, Государственныя и сощальныя изсд-Ьдо- 
ван1я1Х, 1^)-К. бгипЬег^, Освобожден1в крестьянъ въ Богемш, Моравши Смдезхи 
(2 г. Лейпцигъ, 1894). 
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значительное преобладаше Францш по отношен1ю къ другимъ державамъ 
исчезло совершенно. Это безграничное несчаст1е вызвало во всЬхъ клас- 
сахъ французскаго народа почти что страстное стремлен1е къ повою. Вс* 
желали одного: мира, порядка, безопасности и возсоединен1л и могущества 
Францш. А какимъ образомъ легче было решить эту задачу, какъ не 
посредствомъ неограниченной монархической власти? Въ Генрих* IV Франщя 
нашла короля, ум'Ьвшаго воспользоваться этими благопр1ятными обсто- 
ятельствами для основан1я славнаго и вс1^мъ полезнаго абсолютизма. До 
какой степени вс* сердца были преданы Генриху IV, стало ясно поел* 
смерти великаго короля, во время несовершеннолетия его сына, Людовика 
XIII. Несмотря на вс* громк1я об*щан1Я, попытки возсташя со стороны 
высшаго дворянства не встретили сочувств1я у народа. Безусловная по- 
требность покоя, котораго требовало большинство французовъ, дала воз- 
можность кардиналамъ Ришелье и Мазарини окончательно укрепить коро- 
левское всемогущество. 

Въ Германш по преимуществу тридцатилетняя война была причиной^ 
упадка хозяйственной и нравственной силы сословШ, а, следовательно, 
она же и подготовила почву для монархическаго самодержав1я. И здесь 
страшное кровонролит1е, пытки и ужасы войны вызвали потребность въ 
мире, въ охране, въ порядке; народъ согласенъ былъ повиноваться въ 
томъ случае, если сильная власть возстановитъ уничтоженный права 
собственности и сделаетъ вообще жизнь возможною. И дворянство,и города 
слишкомъ ослабели и обеднели, чтобы быть въ состояши серьезно со- 
противляться планомернымъ захватамъ власти со стороны правительства. 
Во избежан1е частыхъ собранШ, влекущихъ за собой потерю времени и 
денегъ, они избирали дапутацш, а монархи легко приходили въ соглаше- 
н1е съ незначительнымъ числомъ членовъ этихъ депутацШ. Благодаря 
постоянному вращенш въ кругу общества и приближенныхъ монарха, 
благодаря страсти къ чинамъ и титуламъ, благодаря угрозамъ лишен1емъ 
высочайшей милости, любовь къ свободе была подавлена у мпогихъ. Въ 
постоянной борьбе за существоваше монархи могли не обращать внимашя 
на мнен1я С0СЛ0В1Й, темъ более, что денежный субсид1и, выпрашиваемыя 
ими у другихъ монарховъ, давали имъ возможность обходиться безъ сослов1ё. 
ГермансвШ абсолютизмъ отличался отъ абсолютизма другихъ страйъ лишь 
темъ, что усилен1е власти послужило на пользу не главному мо- 
нарху т. е., немецко-римскому императору, а мелкимъ владетельнымъ князьямъ. 
Причиной этого явлен1я было то обстоятельство, что государство давно 
потеряло характеръ единства, такъ что все вопросы уиравлен1я почти 
целикомъ решались отдельными правительствами. Такимъ образомъ мелк1е 
владетельные правители могли, наперекоръ нраву, отказывать въ пови- 
новенш императору и одновременно нарушать права отдельныхъ сословШ. 
После тридцатилетней войны Мошерошъ (МовсЬеговсЬ) приписывалъ госу- 
дарю следующш слова: «Я господинъ, вопреки всякому, право здесь, 
право тамъ, пусть всякШ поступаетъ по моему желанш. Кто-же этого не 
сделаетъ, тотъ лишится чести и имущества. Я — право, горе тому, кто 
мне сопротивляется». («ГсЬ Ьш йег Негг, Тго1;2 йегзюЬ врегг. ЕесЬ! 
Ьт, КесЫ; Ьег, еш зейег Лие, туаз хсЬ Ье^еЬг. \Уег йаз тсЫ ИомХ, 
йет ко81;е1;'8 ЕЬге ипй Си!; 1сЬ Ьш йаз КесЫ;, Тго1;2 йег пахг \у^1- 
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<1егГесЫ;»). Курфюрстъ баварскШ, Максимил1анъ, столь изв1&стный въ 
исторш тридцатилетней войны, сов-Ьтовалъ въ предсмертныхъ своихъ 
распоряжен1яхъ своему преемнику по возможности обезсиливать сосдов1я 
и, если бы они причиняли напрасныя затруднешя, «штбИ^е Вййки!- 
1а1;еп», то пустить въ дЬло свою власть и свое право, т*мъ бол-Ье, 
что «государь не нуждается въ ихъ согласш, а долженъ пользоваться 
своимъ преимуществомъ какъ властитель страны». Очевидно, здЬсь про- 
поБ']^дывается полная власть, теор1я абсолютизма со стороны монарх1и. Эта 
теор1я была фактически приведена въ исполнеше преемникомъ Максими- 
л1ана, курфюрстомъ Фердинандомъ Марья. Представители сословШ не 
приносятъ монарху ни чести, ни пользы, отъ нихъ «становящихся 
возл1^ монарха, присваивающихъ себ'Ё равенство или сопзоНхшп 
1треги, монархъ извлекъ бы лишь плохую честь и репутацш и мало 
пользы. Законный государь им-Ьегь право, въ силу своего поло- 
жен1я монарха и своего главенства, возлагать подати на государственныя 
еослов1я и на своихъ подданныхъ». Но еще р']Ьзче обрисовываетъ яовое 
положенье германскаго монархизма изреченхе герцога 1оанна Ганноверскаго 
въ (1676 г.): «въ своей стран* я — императоръ». 

Посл*]^ достижешя неограниченной власти н1^мецше княжеств роды 
впервые въ исторш начали играть значительную роль и въ европейсвой 
политик*: такъ, напр., Гогенцоллерны Бранденбургсше, Гвельфы Брауншвейг- 
ск1е и Ганноверскье, Виттельсбахеры Баварск1е. Въ стол*тш, сл'Ьдовавшемъ 
за великою войною, три изъ этихъ княжескихъ домовъ достигаютъ коро- 
левской короны: польской, прусской, англШской; одинъ изъ Виттельсбахе- 
ровъ удостоился благороднМшей во всемъ мхр* Д1адемы— а ^1менно д1а- 
демы римской имперш. И такъ изъ вассальныхъ фамилШ произошли так1я 
могущественный европейск1я династш. 

Но еще гораздо больше чиновничества служило опорой новоокр-Ьп- 
шей власти постоянное войско, заменившее повсюду недостаточныя и не- 
ц*лесообразныя войска, поставляемыя дворянствомъ. Преимущества наем- 
ныхъ войскъ, оплачиваемыхъ правительствомъ, а потому вполн* отъ него 
зависимыхъ и служащихъ ему своимъ оружхемъ безразлично противъ 
вн-Ьшняго и внутренняго врага, были настолько значительны, что прави- 
тельства перестали пользоваться ленными армхями. Дворяне быж рады 
освобожденш отъ этой сгЬснительной и опасной обязанности и во время 
дандтаговъ и рейхстаговъ съ готовностью давали соглас1е на значитель- 
ный суммы для наемныхъ войскъ — причемъ они эти суммы черпали, 
конечно, не изъ своего кармана, а изъ кошельковъ крестьянъ и горо- 
жанъ. Но они при этомъ упустили изъ виду то обстоятельство, что 
давая монархамъ въ руки постоянно наостренный мечъ, они т*мъ самымъ 
разоружались, и что, слагая съ себя обязанность защиты страны, они 
т*мъ самымъ отказывались отъ своихъ прерогативъ, такъ какъ имъ гро- 
зила опасность потерять ихъ навсегда. Постоянное наемное войско ока- 
зало абсолютизму величайш1я услуги. Благодаря ему Ришелье и Мазарини 
подавляли повторяющхяся возстан1я — дворянства, парламента, демократ!! 
большихъ городовъ, гугенотовъ, церкви. Съ его помощью испанскимъ 
королямъ удалось удержать въ повиновенш возставш1я провинцш Арагон- 
скую, Неаполь, Португал1ю и Бельгш. Съ его помощью Венещя подавила 



недовольное даорянство и стремящ1еся къ свобод* города своихъ сухолутныхъ 
Блад1&н1й < 1егга Геппа» . Съ его помо1цью н*мецк1е монархи проводили свои из- 
и^нчивыя «реформацш» въд']^ахъ в']^ры. Съ помощью властителя, врод1^ вели- 
каго курфюрста Бранденбургскаго, уничтожили могущество сословШ, налагая 
безъ соглас]я представителей сословШ подати при помощи оружщ и такимъ 
образомъ доказали «господамъ сословхямъ» ихъ безпомощность и незна- 
чительность. Наконецъ съ его-же помощью Габсбурги разрушили до 
основан1я политическую и релипозную свободу своихъ королевствъ, Богем1и 
и Венгрш. Главной причиной паден1Я Карла I Стюарта, короля англШскаго, 
было то, что онъ не обладалъ постояннымъ хорошо обученнымъ войскомъ. 

Но европейсше народы привыкали лишь постепенно и медленно къ 
понят1ю о монархическомъ самодержавш. Теор1я государственнаго права> 
следовала по стопамъ развивающихся фактовъ. Еще въ посл1Ьдней чет- 
верти шестнаддатаго стол*т1я въ литератур* преобладало антимонархи- 
ческое революцюнное направление, которое, будучи основано церковными 
публицистами среднихъ в*ковъ^ усилилось благодаря борьб* реформащон- 
наго времени и возникшей въ это время теор1и о прав*, бод*е того— объ^ 
обязанности убШства тирановъ, что пропов*дывали въ Дспаши Марьяна, въ^ 
Шотландш Ноксъ (Кпох) и Бухананъ (ВисЬапап), во Франции Готманъ^ 
Ланге, Россе, Буше. Протестанты и католики — единогласно защищали 
теорш права каждаго народа лишать престола, заключать въ темницу^ 
даже, въ случа* надобности, убивать несправедливаго, клятвопреступнаго 
или еретика - монарха *). Но постепенно друпя мн*н1я стали одерживать 
верхъ, — мн*шя совершенно противоположныя. Уже въ первыхъ десятил*- 
т1яхъ семнадцатаго стол*т1Я н*мецкая публицистика объявляла о насту- 
пленш монархическаго абсолютизма. Въ это время Арнизэусъ (Агшзаиз) 
приписывалъ монархамъ право собственности надъ вс*ми земельными 
угоддями, находящимися въ его государств*; Эренбергъ (ЕЬгепЬег^) изъ 
вс*хъ средствъ охранешя противъ злыхъ монарховъ допускаетъ лишь 
изгнан1е. Ипполитъ съ холмовъ (Шрро1у1; йе СоШЬиз) требуетъ отъ 
правителя весьма обширнаго вл1ян1я на поднят1е и охрану благосостоян1я 
народнаго на вс*хъ возможныхъ поприщахъ. 

Но истиннымъ основателемъ абсолютистической теорхи былъ англича- 
нинъ 0ома Гоббсъ (ТЬошаз НоЬЬез) въ своихъ произведен1яхъ «Е1е- 
теп1;а рЫ1о8орЫса йе С1Уе(1642)и «Ъеу1а1;Ьап» (1651). Гоббсъ бралъ 
исходной точкой естественное состоян1е челов*ка, когда каждый отд*ль- 
ный индивидуумъ, нисколько не думая о другихъ, ищетъ исключительно 
своей выЛды. Изъ этого вытекаетъ всеобщая междоусобная война вс*хъ 
противъ каждаго, что влечетъ за собой всеобщи страхъ и всеобщ1Я 
б*дствш. 

Чтобы избавиться отъ этого невыносимаго положен1я, люди, въ силу 
государственнаго договора, вручаютъ власть охраны мира одному лицу — ; 
королю. Такимъ образомъ на этого посл*дняго падаетъ обязанность со- 
хранять миръ и порядокъ посредствомъ военной силы, законовъ и кон- 
ститущонныхъ правилъ, заставляя людей уважать обоюдныя права. Другой 



^) Ните Вго^п, ВисЬапап (Эдинбургъ, 1890) стр. 266 !Г. Тгешпапп, й!» 
МопагсЬотасЬеп (Лейпцигъ, 1895). 
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]\Ъш. правительство не и№Ьетъ: его единственная задача— общественное 
благо, и никто не им-Ьеть права противоборствовать его стремлен1ямъ. 
Оно даже вправ* назначать государственную религш. 

Ученикомъ Гоббса, но не обладающимъ его политической резкостью, 
вызванной у Гоббса револющей, свир-Ьпствовавшей въ его отечеств*, можетъ 
считаться ЕЁмецъ Самуилъ фонъ-Пуфендорфъ. Въ своемъ «1и8 па1;игае 
ее ^епИшп» онъ приписываетъ правительству высочайшую власть, выра- 
жающуюся на судебномъ, законодательномъ, военномъ и конституцюнномъ 
поприщ1^, а также признаетъ за нимъ неограниченное право взимашя по- 
датей, а также право опеки надъ подданными въ сощальномъ и эконо- 
мическомъ отношенш. Подобный задачи предписывались въ прежн1е в1^ка 
разв-Ь только церкви, но никоимъ образомъ не с^ктсшшъ правителямъ. 
На практик1^ абсолютизмъ монархическШ семнадцатаго и восемнадцатаго 
стол1^тШ развивался тремя посл'Ьдовательными фазисами ^). Сначала мы 
встречаемся съ конфессгональнымъ абсолютизмомъ до Тридцатилетней 
войны, стремящимся управлять по собственному произволу совестью под- 
данныхъ. Главный догматъ здесь гласитъ: «Си)и8 ге§10, е^ц8 геи^1о». 
Такъ мы видимъ, что въ Герман1и некоторый княжеск1я семьи — какъ, напр., 
князья Пфальца, — меняютъ по несколько разъ свое вероисповедан1е и 
всякШ разъ къ тому же принуждаютъ и своихъ поданныхъ. Государство 
пестрить конфессюнальными районами, смотря по решен1ямъ государей, 
правителей и городского управлен1я. Генрихъ УШ англШскШ преобразо- 
вываетъ религ1озныя отношен1я въ своемъ государстве сообразно съ 
различнымъ настроен1емъ духа, вытекающимъ изъ его брачныхъ делъ и 
подъ вл1яшемъ своихъ, вечно меняющихся, любимцевъ, а после смерти 
тирана Англ1я вынуждена сообразоваться то съ строго протестантскимь 
взглядомъ Эдуарда VI, то съ фанатически католическими воззрен1ями Марш 
Тюдоръ, то съ умереннымъ протестантизмомъ Елизаветы. Новое учете 
жестоко преследуется монархами Цтал1и, а также королями Испаши и 
Польши, старое— скандинавскими монархами. 

После окончан1я великой религюзной войны, не принесшей никакихъ 
положительныхъ результатовъ, наступаетъ эпоха абсолютизма характера 
придворнаго, а именно сосредоточен1е всего понят1я о государств* въ 
лице монарха. Самый блестящ1й представитель этого фазиса— Людовикъ XIV 
французскШ, которому тотчасъ же стали подражать все монархи — велик1е, 
средн1е и мелше. Все живыя силы народа, даже действующ1я въ искус- 
стве, науке, литературе должны собираться вокругъ властителя. Если 
допустить даже, что пресловутое изреченье «Ь'бШ, с'ев!; то!!»* никогда 
не было произнесено, то все же оно обратилось въ действительность. 
Для Францш было гибельно то обстоятельство, что она удерживала еще 
эту форму абсолютизма въ такое время, когда она всюду въ друтихъ 
государствахъ была вытеснена успехами культуры и просвещеннымъ абсолю- 
тизмомъ. Когда Людовикъ XVI попытался провести просвещенный абсолю- 
тизмъ въ Париже, онъ потерпелъ пораж ен1е, отчасти вследств1е слабости ха- 
рактера и недостатка въ способностяхъ, отчасти потому, что антимонархиче- 



*) Это подразд'Ьлвн1е введено сначала ^^Г. КозсЬег'омъ въ А11§вт. йеИ- 
всЬп!! издававшейся Капке (1847); зат-Ьмъ много разъ повторялось; оно совер- 
шенно правильно. — Срави. ВозсЬег, Ро1Шк. (81;иидаг<;). 



сше элементы были въ товремяужъслишкомъ сильны. — Т!т^цошъпросвгыцен- 
паю абсолютизма быль несомн1^нно Фридрихъ БеликШ, король прусскШ, съ его 
излюбленнымъ изречешемъ: «Правитель — первый слуга государства». Зна- 
чительнМшимъ ученикомъ и посл*дователемъ Фридриха былъ 1осифъ II, 
императоръ австрШскШ. Теперь ужъ не приписывалось главнаго значенья 
праву и пользовашю королевской властью. Монархъ усматриваетъ въ 
обладанш этой властью тяжелую, отв'Ётственную обязанность. «Не нац1Я 
существуетъ для правителя, а правитель длянащи» — изрекаетъ въ Россш 
законодательная коммиссгя, созванная Екатериной II. А Леопольдъ Тоскан- 
сшй пишетъ своей сестрЬ: «Я полагаю, что монархъ, хотя бы и наслед- 
ственный, лишь уполномоченный представитель народа». Этотъ монархъ 
посвящаетъ всю свою жизнь государству, которое онъ желаетъ сделать 
по возможности великимъ, могущественнымъ и богатымъ, онъ воплощаетъ 
древнее поня-йе о государств* во всей его полнот*. Но именно поэтому онъ 
уничтожаетъ всякую самостоятельность помимо королевской, которая должна 
была управлять всЬми нитями жизни государства ко благу этого посл*д- 
няго. Ни церковь, ни община, ни отдельные индивидуумы, ни вся нац1я 
не им*ютъ права на самостоятельную деятельность — лишь монархъ, въ 
качеств* представителя ц^лаго, им*етъ право требовать подчинен1я. Это 
была система строжайшей централизацш, система, приводящая къ вели- 
кимъ результатамъ до т*хъ поръ, пока во глав* правленхя находится 
гешальный, но сдержанный и творческ1й монархъ, но которая оказывается 
вполн* несостоятельной, лишь только правителю не достаетъ хоть одного 
изъ вышеперечисленныхъ качествъ. Такъ случилось въ Австрш даже 
во время правлен1я самого 1осифа II, то же произошло и въ Пруссш въ 
1806 году. 

Такъ какъ каждая изъ этихъ формъ абсолютизма наилучшимъ об- 
разомъ соотв*тствовала обстоятельствамъ того времени, когда она господ- 
ствовала, то тотъ монархъ, который наимогущественн*йшимъ образомъ 
проводилъ въ зцизнь каждую изъ этихъ формъ, пользовался и наиболь- 
шимъ вл1ян1емъ на свою эпоху. Такъ было съ Филиппомъ II въ XVI в*к*, 
4уь Людовикомъ XIV — въ XVII, съ Фридрихомъ II въ XVIII в*к*. 

Большая часть перюда отъ конца эпохи реформацш до французской 
рвволюц1и, а именно перюдъ въ 130 л*тъ отъ 1620 приблизительно до 
1750 года, отличается придворнымъ абсолютизмомъ, проявляющимся въ 
<)тд*льныхъ изъ его представителей еще до самаго великаго переворота. 
Монархи этого рода считали себя солидарной кастой. «Какъ бы плохъ ни 
былъ монархъ», говоритъ Людовикъ XIV по поводу возстан1Я португадь- 
цевъ противъ господства Испан1И, «все же возстагае его подданныхъ пре- 
ступно. Тотъ, кто даровалъ людямъ королей, желалъ, чтобы ихъ почитали 
какъ его нам*стниковъ, и удержалъ за собой право судить ихъ лове- 
деше. Его воля такова, чтобы люди, родившхеся подданными, повинова- 
лись сл*по». Ничто такъ не раздражало этого монарха противъ гол- 
ландцевъ, въАахенскомъ мир* 1668 года какъ то обстоятельство, что эти 
республиканцы осм*лились предписывать ему, королю, правила его вн*ш- 
ней политики. Со стороны монарха Людовикъ, можетъ быть, и потерп*лъ 
бы подобное поведен1е; но купцы, самонад*янные торговцы, заслуживали, 
по его мн*Н1Ю, прим*рнаго наказан1я за подобную дерзость. В*дь по общему 



ин^Бнш) Боролевскал власть обладала божественной силой. Бъ доказатель- 
ство этого короли Францш, — а всл'Ьдств1е того, что со временъ Эдуарда III 
и короли англШск1в им'Ьли лритязан1я на обладаше Францхей, .то и ко- 
роли Англ1и — обладали мистической властью исцелять прикосновенхемъ зо- 
лотуху. Нер-Ьдко народъ стекался тысячами даже изъ Испанш и Порту- 
галш ко французскому даору, чтобы подвергнуться подобному л*ченш. 
Карлъ II въ течен1е своего царствовашя прикоснулся бол1^е ч'Ёмъ къ 
100,000 лицамъ; въ 1658 году только, онъ прикоснулся къ 8,500 ли- 
цамъ. В-Ьра въ эту силу подкреплялась государственнымъ совЬтомъ, вс*мъ 
духовенствомъ, Оксфордскимъ университетомъ и всЬмъ народомъ. И это 
во времена Бэкона, Мильтона, Гоббса, во времена Локка! Это торжество 
совершалось въ церкви, на особой литурпи. Во Франщи эта комед1я 
окончилась лишь съ паден1емъ всего стараго режима, въ 1789 г. Въ 
Англш — на сто л-Ьтъ раньше, но не всл'Ьдств1е общаго просв'Ьтл'Ёнхя, а 
всл'6дств1е сопротивлен1я короля Вильгельма подчиниться такому смешному 
обычаю, за что, между прочимъ, его горько винили. 

Уже въ Испан1и, послЬ полнаго подавлен1я релипозныхъ несогласШ 
внутри государства и поел* установлешя дружескихъ отношенШ съ госу- 
дарствами другихъ в-Ьроиснов-Ьдангй, монарх1я утеряла конфесс10нальный 
характеръ абсолютизма и зам1^нила его придворно-абсолютнымъ. Бальде- 
ронъ всегда изображаетъ короля образцомъ высочайшей мудрости и спра^ 
ведливости, рыцари и гранды различнЁйшихъ временъ и странъ всегда 
покорнМш1е и всеподданн'Ьйш1е придворные кавалеры. Преступные госу- 
дари, вродЬ Петра Жестокаго, выставляются имъ въ просв'Ьтленномъ вид-Ь, 
благодаря волшебной неприкосновенности личности монарха; совершенно 
же незначительные государи, какъ, наприм'Ьръ, Карлъ II ИспанскШ, ста- 
вятся имъ на одну доску съ Александромъ Великимъ. 

Подобный обоготворяемый король долженъ былъ быть окруженъ по- 
священными лично его служенш жрецами, поклонниками и слугами, и 
эта роль выпала на долю дворянства. 

Королевская власть лишила это сословие всякой самостоятельной 
власти, заставила его разрушить свои укрепленные замки и распустить 
свои войска, въ денежномъ же отношен1и старалась его все т*сн*е вя- 
зать съ собой и вознаграждала его за все его потери внешнимъ блескомъ. 
Дворянъ старались привлечь ко двору, такъ что исключительно они были 
приближенными государя, назначались на высш1я должности въ управ- 
ленш государствомъ и въ войскахъ; ихъ осыпали титулами и подар- 
ками. Потомки техъ самыхъ гордыхъ родовъ, которые еще недавно со- 
противлялись своимъ монархамъ, воевали съ ними и заключали съ ними 
договоры, — соперничали теперь въ унизительномъ услуженш, оспаривали 
другъ у друга право надеть своему властелину рубашку или подержать 
ему умывальникъ; все ихъ суш;ествован1е повидимому всецело зависело 
отъ улыбки или нахмуриван1я бровей помазанника Божьяго. Герцогъ Ри- 
шелье писалъ госпоже де-Мэнтенонъ: «Простите великую смелость, съ ко- 
торой я решаюсь послать вамъ это письмо, которое я пишу Королю. Я 
въ немъ умоляю его коленопреклоненно дозволить мне хотя бы изредка 
являться къ нему на поклонъ; ибо я охотнее умеръ бы, нежели не ви- 
дать его въ течен1е даухъ месяцевъ». Въ награду за подобную покор- 
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ность дишь дворянство уважалось королемъ, а высш1в его представители 
удостаивались назвашя «топ соизш»; остальныхъ гражданъ оффищально 
называли 1§поЫе8, оЪ]ес1;8, тсИ^пез. Все населенхе самымъ заботливымъ 
образомъ д-Ьлилось на многочисленные разряды: въ Австрш Карлъ VI раз- 
д1^шлъ народъ на 63 сословныхъ разряда, въ Пруссш же король Фрид- 
рихъ1создалъ 142 разряда. Каждый разрядъ выказывалъ глубочайшее пре- 
небрежете нижестоящему разряду; но особенно велико было различ1е между 
«благородными господами» и покорно передъ ними склоняющимися граж- 
данами. Тогда же вошло въ обычай возводить заслуженныхъ гражданъ въ 
дворянство. Сто л-Ьтъ раньше былъ бы совершенно невозможенъ «дворя- 
нииъ Лютеръ» или «баронъ Меланхтонъ». 

Но по отношенш къ монарху вс1^ сослов1я были равно безсильны. 
Королевская власть располагала неограниченнымъ правомъ надъ жизнью 
и имуществомъ каждаго подданнаго, безъ различ1я происхожден1я; деньги 
и земли, которыя король оставлялъ во влад1^н1и кого-либо изъ велико- 
душ1я, въ сущности принадлежали ему настолько же, какъ и суммы, 
которыя они причисляли къ государственной казн*. Лувуа (Ьоиуо18) 
им^лъ полное основан1е сказать своему королю: «вс* ваши подданные, 
кто бы они ни были, обязаны вамъ жертвовать личностью, кровью, иму- 
ществомъ; но жертвуя вамъ вс*мъ, они собственно ничего не даютъ вамъ, 
такъ какъ все принадлежитъ вамъ». 

Въ д^тств* Людовикъ XIV для упражнен1Я въ письм* переписывалъ 
фразы врод* сл-Ьдующихъ: «Королямъ обязаны подчинен1емъ; они же д*- 
лаютъ, что имъ угодно». 

Позднее этотъ король не любилъ, когда его придаорный врачъ Фагонъ, 
говоря сънимъ, употреблялъ слово: «предписаше»; онъ разбранилъ врача 
за то, что тотъ употребилъ слово: «вы должны». Еще говоря о Людо- 
вик-Ё XV министръ аббатъ Дюбуа (ВиЪо18) выражался, что онъ бога- 
гЬйшШ изъ королей, такъ какъ онъ им*етъ полное право считать себя 
собственникомъ всЬхъ земель своего государства. Вошло въ обычай при- 
писывать монархамъ вс* таланты, всЬ велик1я качества. Подобно древнимъ 
цезарямъ,они присваивали себ* честь поб-Ьдъ, одержанныхъихъ полководцами. 

Людовикъ XIV самъ п-Ьлъ оперные куплеты, сочиненные и перело- 
женные на музыку въ честь его. 

Фридрихъ-Вильгельмъ I, король ПрусскШ, хотя лично былъ челов-Ькъ 
простой и непритязательный, но правилъ деспотически. Когда ученый 
профессоръи историкъ Гейнекц1усъ (Нетесс1и8) не соглашался переселиться 
изъ Франкфурта на Одер* въ Галле, то его отвели 'туда солдаты. Заслу- 
женный проб'стъ Рейнбекъ въ Берлин'Ь получилъ весьма выгодное для себя 
приглашен1е въ Гамбургъ; но на половину насильно, на половину обман- 
нымъ образомъ, король задержалъ его въ своей стран'Ь, притомъ безъ 
всякаго вознаграждешя. «Каждый подданный», — писалъ тогда Мантейфель 
философу Вольфу — «каково бы ни было его положеше, считается въ Пру с- 
с1и прирожденнымъ рабомъ, которымъ господинъ можетъ располагать по 
своему благоу смотр*н1ю » . 

Точно также и во Франц1и достаточно было кабинетнаго приказа 
(1е1;1;ге йе сасЬе!.) безъ всякихъ судебныхъ формальностей, для того, чтобы 
заключить несчастныхъ на неопределенное время въ тюрьму, 
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Эти величественные короли, насквозь пропитанные само1шЬшемъ, 
окружали себя этикетомъ, весьма близкимъ къ культу какого нибудь 
божества. Такимъ образоиъ предполагалось возвысить монарха на недо- 
сягаемую высоту по сравнешю съ другими людьми. 

Даже во время богослужешя придворные кощунственнымъ образомъ 
поворачивались спиной къ алтарю, а лицомъ къ королю, кол^Ьнопрекло- 
ненному на хорахъ. 

Когда Людовикъ XIV об'Ьдалъ по обыкновенш за малень]кт1ъ нри- 
боромъ «реШ соиуегЬ, то разв* супруг* его дозволялось садиться возхЬ 
него: его брать, его сыновья и внуки стоя присутствовали за его о6^- 
домъ, а Моп81еиг, его братъ, обязанъ быль отъ времени до времени по- 
давать ему салфетку. Его замки и дачи служили только отражешемъ ве- 
ликаго короля и его образа жизни. Природа искусственно перерабаты- 
вается и искажается; и какъ паркъ Людовика XIV не былъ настоящимъ 
садомъ, такъ равно и находивш1еся въ немъ каменные боги и господа 
ничего не им-Ьли общаго съ классическими фигурами. Юпитеръ — это Лю- 
довикъ XIV, только безъ парика и светло-голубого бархатнаго кафтана: 
Венера и Минерва— это Монтеспанъ или Ла-Валльеръ, Аполлонъ — како- 
нибудь «маркизъ» съ театральнымъ лицомъ, забывшШ по несчастной 
случайности свою одежду; Марсъ — элегантный, тщеславный французскШ 
маршалъ-кутила. 

Древше боги — очевидно придворные Людовика, д*йствующ1е въ жи- 
выхъ картинахъ. Каменные монархи и нащи лежатъ у ногъ каменнаго же- 
Геркулеса или Александра, а эти послЬдше, конечно, опять таки тотъ-же «ве- 
ликШ король». Никакое учрежден1е не выказало такой силы ассимилдцш, 
какъ дворъ Людовика XIV, всл-Ьдствхе громаднаго, почти что наивнаго 
эгоизма, признававшаго только себя одного! Все и вс*, кто или что по- 
падало на его территорш, должно было прим1^няться къ нему; сады, л1^а. 
вбды, горы, люди и боги. А въ центр* этого своеобразнаго искусствен- 
наго м1ра: Людовикъ XIV! 

Роскошь, окружавшая королевскаго идола, была чрезвычайна. Какъ 
разъ поел* неудачныхъ войнъ посл*дняго десятил*Т1Я своего царствовашя, 
Людовикъ XIV желалъ, чтобы все его окружающее покрылось еще боль- 
шимъ блескомъ. Платья его были покрыты каменьями, ценность которыхъ 
доходила до 8 или 9 миллюновъ. Вс* старались подражать ему, — сообразно, 
конечно, со своими средствами. Король внимательно сл^дилъ за одеждой 
своихъ придворныхъ и хвалилъ ихъ, когда она отличалась роскошью. 

Во всемъ существенномъ Людовикъ XV уступалъ своему предше- 
ственнику: въ приданш блеска своему двору посредствомъ блестящаго 
этикета онъ его превзошелъ. 

Людовикъ XV содержалъвъВерсал'Ь три тысячи лошадей, къ уходу за кото- 
рыми было назначено бол*е трехъ тысячъ людей. Въ общеиъ, дворцовая 
прислуга доходила до пятнадцати тысячъ людей, содержаше коггорыхъ 
обходилось государству отъ 40 до 50 миллхоновъ ливровъ. 

У Людовика XIV было всего 3,000 челов*къ разныхъ дворцовыхъ 
чиновъ! Получить разр*шен1е приблизиться къ королю — считалось велп- 
чайшимъ счастьемъ. Изъ числа придворныхъ были так1е, которые, до- 
стигши восьмидесяти-л*тняго возраста, провели сорокъ пять л*тъ своей 
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жизни на ногахъ въ переднихъ монарха и принцевъ крови. Даже совер- 
шенно второстепенныя м^ста, дававшгя возможность хоть изр'Ьдка являться 
Бъ монарху, оплачивались отъ тридцати до ста тысячъ ливровъ. Еже- 
дневно его овружали сотни людей; даже при вставанш его и при отход-Ь 
ко сну его окружали отъ сорока до пятидесяти особъ. 

Этотъ французскШ этиветъ принимался за образецъ во всЬхъ евро- 
пеЁскихъ странахъ и ему подражали настолько, насколько это допуска- 
лось бол^Ье ограниченными средствами. Въ Герман1и особенно, которая со 
временъ Тридцатил1Ьтней войны искала спасенья въ рабскомъ подражанш 
французскимъ обычаямъ, каждый влад'Ьтельный баронъ, обладающШ го- 
сударствомъ въ 7^ квадратной мили и несколькими сотнями споддан- 
ныхъ>, старался по возможности копировать «Короля-солнце» и вер- 
сальскМ дворъ. «Если-бы Господь Богъ не былъ Богомъ, то кто им*лъ- 
бы большее право быть Богомъ, ч1^мъ Вы^ Ваше Великокняжеское Высо- 
чество?» — пишетъ одинъ писака и композиторъ гЬхъ временъ незначитель- 
ному ландграфу Эрнсту «Ьодвигу изъ Гессенской боковой лиши. Больше 
всего отличался роскошью ДрезденскШ дворъ, въ особенности съ т*хъ 
поръ какъ Августъ Сильный въ 1697 году надЬлъ на голову польскую 
королевскую корону. При двор* было служащихъ не менЬе 1,900 особъ, 
и даже посл*дн1е изъ лавеевъ одевались въ шелкъ и атласъ. Блестящ1я 
празднества, въ которыхъ участвовали тысячи лицъ въ богат*йшихъ на- 
рядахъ. Конечно, заботились и объ удовлетвореши бол-Ье благородныхъ 
стремлешй, такъ, наприм'Ьръ, покровительствовали музык*, архитектур*, 
живописи и ваян1ю — но все это .заимствовалось изъ чужихъ странъ, не 
им'Ёло никакой связи съ отечествомъ и не приносило ему никакой пользы. 
Государственное правлеше и войско пали, а семь милл1оновъ ежегодныхъ 
государственныхъ доходовъ и многочисленные посторонн1е миллшны, по- 
лучаемые посредствомъ займовъ, растрачивались на брилл1анты, на про- 
изведенья искусствъ, на драгоценную одежду, на итальянскихъ п-Ьвцовъ, 
на пиршества, на любовницъ и вороватыхъ любимцевъ. 

Такая-же роскошь царствовала и при двор* Бранденбургскаго кур- 
фюрста Фридриха III. Дочь этого монарха во время бракосочетангя была 
од-Ьта въ платье, обшитое бриллхантами, стоющими четыре миллюна тале- 
ровъ, а двадцать четыре придворныхъ сопутствовали ей съ зажженными 
восковыми факелами. Когда же въ 1700 году курфюрстъ отправился на 
коронащю въ Кенигсбергъ, то свита, сопровождавшая его, была такъ 
велика, что кром* сотни лошадей, взятыхъ изъ Берлина, понадобилось еще 
тридцать тысячъ лошадей для припряжки. 

Коронацюнныя украшешя стоили много милл1оновъ. Когда молодой 
курфюрстъ въ первый разъ с*лъ на лошадь, то Фридрихъ I вел*лъ вы- 
лить особую монету въ честь этого знаменательнаго событ1я, какъ тре- 
бовало велич1е королевской фамил1и. Содержаше монарховъ и поддержан1е 
блеска ихъ дворовъ считалось и въ Берлин* и въ Версал* настоящей 
задачей государства. 

ПфальцскШ дворъ былъ устроенъ совершенно по образцу француз- 
скаго. Курфюрстъ давалъ блестящ1е пиры въ Маннгейм* и въ Швецин- 
ген* и даже во время войны въ 1734 и 1735 годахъ онъ приглашалъ 
французскихъ генераловъ и аристократовъ, возводилъ великолепные дворцы, 



* 



ими 



содержалъ триста отборныхъ лошадей въ своихъ конюшняхъ, кормплъ 
безчисленноб множество приживалокъ, однимъ словомъ окружалъ себя рос- 
кошью Людовика въ маломъ вид1^. А между т'ёмъ, крестьянство погибало, 
благодаря налогамъ и вымогательствамъ; фискальные чиновники на ъсЬ 
лады пригЬсняли подданныхъ, скашивали хл1^ба, уводили скотъ и до того 
опустошили прекрасную страну, что имъ самимъ приходилось раздавать 
зерно на посЬвъ крестьянамъ, чтобы на сл-ЬдующШ годъ снова им1^ть 
возможность косить хл1Ьбъ на корню и скармливать имъ лошадей. 

При всЬхъ н'Ёмецкихъ дворахъ давались французск1я и итальянск1я 
оперы, и день за днемъ устраивали празднества на манеръ версальсЕихъ 
увеселенШ. А такъ какъ н'Ьмцевъ считали слишкомъ м'Ьшковатыми для 
такихъ ролей, то выписывались французскхе авантюристы, которые обхо- 
дились въ два и въ три раза дороже своихъ туземныхъ чиновниковъ. 

Въ Англ1и тоже, при двор* посл'Ёднихъ Стюартовъ, господствовалъ 
французскШ блескъ, а версальское легкомысл1е проникало въ высш1е слои 
нацш. 

Во всеобщей исторш трудно найти перюды, настолько лишенные 
живого духа, какъ первая половина восемнадцатаго в'Ёка, въ которую не 
могли больше проникнуть бол-Ье благородныя стремлен1я дворцоваго абсо- 
лютизма, а для разумнаго абсолютизма еще не наступило время; это было 
время, когда Испан1я была къ услугамъ каждаго, кто желалъ обогатить 
д-Ьтей отъ второго брака короля, Австр1я — каждаго, кто поддерживалъ 
прагматическую санкц1ю, а Польша и Швец1я всякаго, кто ум1Ьлъ купить 
голоса дворянъ; время, — когда Англ1я помышляла только объ одномъ — о нс- 
допущен1и въ страну Стюартовъ и объ увеличен1и Ганновера. 

Подобно тому какъ Юпитеръ со своимъ олимпШскимъ всемогуше- 
ствомъ, не задумываясь нисколько, пользовался благоволешемъ небесныхъ 
и земныхъ женщинъ, такъ и обоготворенные короли т-Ьхъ временъ вооб- 
ражали, что им-Ьютъ право нарушать всЬ нравственныя границы и пре- 
даваться необузданной чувственности. Въ отв'Ьтъ на так1Я требован1я, 
продажный, властолюбивый, корыстолюбивыя женщины говорили, что при- 
косновеше короля не позоритъ. Родители бросали дочерей, мужья — женъ 
въ объят1Я монарху и за это получали титулы, власть, богатство; жен- 
щины оспаривали другъ у друга преимущество стать возлюбленными вла- 
стителя. И этому Людовикъ XIV показалъ прим'Ьръ. Если не упоминать о 
безчисленномъ множеств'Ё его случайныхъ связей, то кому неизвестны его 
отношен1я къ Лавал.1ьеръ, къ Монтеспанъ, къ Фонтанжъ, къ Мэнтенонъ? 
Но главная опасность для общественной нравственности заключалась не 
столько въ этихъ прелюбод'Ьйственныхъ любовныхъ забавахъ, сколько .въ 
томъ безстыдств*, съ которымъ он'Ь выставлялись на показъ и прослав- 
лялись передъ всЬмъ М1ромъ. Людовикъ оказывалъ своимъ незаконнымъ 
детямъ, которыхъ онъ, впрочемъ, всЬхъ черезъ бол-Ье или мен-Ье продол- 
жительное время узаконялъ, гораздо бол'Ье н'Ьжности, ч-Ьмъ законнымъ, и 
давалъ имъ блестящее положена у престола. Но надо однако зам-Ьтить. 
что онъ строго соблюдалъ принципъ, зав1Ьщанный имъ своему сыну, а именш-. 
что любовнымъ д-Ьламъ надо отдавать сердце, а не умъ, и что съ женщи- 
нами можно вести только н-Ёжные или веселые разговоры. На госуда}- 
ственныя д'&ла его любовницы не им'кии ни малМшаго влшн'ш. 
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Но и это благое ограничен1в пало при Людобик1^ XV. Въ то время 
какъ его прад*дъ избиралъ возлюбленныхъ исключительно въ рядахъ ду- 
ховно и общественно развитой аристократш, правнукъ не сл*довалъ этому 
лрим*ру. Его неудержимо привлекали именно крайняя грубость и испор- 
ченность въ женщин*. Уже Помпадуръ (1еаппе1;1;е Ро1880п) происходила 
изъ безнравственной семьи мелкихъ гражданъ: а последняя любовница 
короля была совсЬмъ простая д'Ьвка, н'Ькая Вобернье, которую для вида 
обвенчали съ подложнымъ «графомъ» Дюбарри. А эти продажныя жен- 
щины решали государственныя дЪла, по своему капризу назначали и 
см-Ёняли министровъ. Невозможно было бол*е р*зко подтвердить всемогу- 
щество короля, но невозможно было и навлечь на него бол'бе презр'Ьнш. 

Само собой разумеется, что н'Ьмецк1е монархи подражали и этому 
распутству, какъ подражали всему, что исходило изъ Версаля. При двор* 
герцога Эбергарда Людвига Вюртембергскаго, устроенномъ вполн* по об- 
разцу французскаго двора, царила его любовница, расточительная Грэве- 
ницъ. Курфюрстъ Георгъ Людвигъ ГанноверскШ былъ изв*стенъ большимъ 
числомъ и низменнымъ характеромъ своихъ любовныхъ интригъ, а когда 
трафь Филиппъ Кенигсмаркъ осм*лился поднять глаза на его покинутую 
супругу, то онъ его вел*лъ умертвить, а несчастную государыню заклю- 
чилъ пожизненно въ уединенномъ замк* Альден*. Стоить только произ- 
нести имя Августа Сильнаго Саксонскаго, чтобы тотчасъ въ воображен1и 
Бозникь рядь ужасающихъ безнравственностей, как1я только когда либо 
позволяль себ* челов*къ. 

Весьма оригиналенъ и характеренъ для тогдашнихъ взглядовъ тотъ 
факть, что въ сущности совершенно нравственный Фридрихъ I ПрусскШ 
считалъ себя обязаннымъ содержать оффищально любовницу, графиню 
Вартенбергъ, дочь ц*ловальника и вдову лакея. Ея отношенья къ нему 
ограничивались т*мъ, что онъ каждый вечерь посвящаль чась проха- 
живанью взадъ и впередъ — л*томъ въ саду, зимой въ комнат*; во время 
же придворныхъ торжествь онъ отъ времени до времени удалялся съ нею 
въ оконную нишу. 

АнглШсше короли перюда отъ 1660 до 1683 гг., Карлъ II и его 
брать Яковь II, не довольствовались подобными платоническими отноше- 
Н1ЯМИ. Перваго подвинула на союзъ съ Франц1ей преимущественно краса- 
вица Луиза Ееруаль, француженка, съ которой его свела его соб- 
ственная сестра, Генр1этта Орлеанская, жена брата Людовика XIV, по 
его приказанш. Но жизнерадостный Карлъ по крайней м*р* не скрываль 
своихъ кутежей; въ Яков*-же II распутство еще противнЬе, такъ какъ 
онь разыгрываль роль фанатика-католика, набожнаго лицем*ра. Прим*ръ 
монарха заразиль дворъ, даорянство, высшее гражданство и весь народъ, 
какъ въ Англш, такъ равно и во Францш. 

Р*зкимъ контрастомъ этой распущенности нравовь служилъ форма - 
лизмь, соблюдавшШя тогда во вс*хъ кругахь общества. Уже Людовикъ XIV 
выказываль церемон1альную в*жливость съ каждой женщиной; будь это 
горничная, онъ говориль съ обнаженной головой. Для вс*хъ сословШ эти- 
кетъ быль строго разм*ренъ; поклоны, обращен1е, даже интонац1Я голоса 
въ изв*стныхъ положешяхъ и при изв*стныхъ требован1яхъ жизни — все 
нодвергалось мельчайшей регламентац1и, какъ у китайцевъ. Принадлежавших 



— ."зхи — 

къ бол*в низкому сословш долженъ былъ при встр-Ьч* целовать руку че- 
лов'Ёку высшаго сослов1я> но нб киЪлъ права разсчитывать получить отъ 
него даже поклона. Вс1^ служаш1б классы подвергались величай- 
шему пренебреженш. Въ это время вошло въ Гермаши въ обычай 
обращаться къ знатнымъ съ м^Ьстоимешемъ «81е»; д'Ёти должны были 
говорить родителямъ «Зхе»; даже супруги, если желали казаться воспи- 
танными, обращались другъ къ другу съ словами «Моп81еиги Марате > 
и съ м*стоимешемъ «Вхе». Съ д-Ьтьми родители обращались очень строго, 
почти какъ съ рабами. Дочь отдавали замужъ, не спрашивал ея соглас1я. 
Въ это время вопросы международнаго этикета играли величайшую 
роль, и нер^^дко были причиной войны; тогда ц'Ёлые перюды зас^данШ въ 
Регенсбургскомъ рейхстаг* проходили въ обсуждейи, какой формы и окраски 
должны быть стулья, и каковъ долженъ быть титулъ депутатовъ. 

Но блескъ и слава царствован1я не заставили Людовика XIV забы- 
вать о будущемъ, и какъ въ картинахъ и статуяхъ версальскихъ, такъ 
равно ему хотелось оставить память по себ* и въ разсказахъ и въ сти- 
хахъ. Онъ надеялся, что ему удастся подкупить и ослепить мн*н1е по- 
томства, какъ удавалось подкупать мн1^н1е современниковъ. Онъ оказывалъ 
благод-Ьянхя ученымъ и поэтамъ, но имъ отнюдь не руководила идеальная 
любовь къ наукамъ и искусствамъ, а именно только то, что онъ въ нихъ 
отыскивалъ — самого себя, свою славу и прославленхе. Его министръ Еодъ- 
беръ окружалъ себя ц*лымъ комитетомъ ученыхъ иоэтовъ, въ которомъ 
придумывались похвальный надписи на королевскихъ здан1яхъ и крити- 
ковались всЬ стихи въ честь короля, поел* чего они печатались въ соб- 
ственной рорцовой типографш и въ такомъ вид* предлагались читающей 
публик*. Изъ этого-то комитета возникла впосл'Ьдствш академ1я медалей, 
надписей и изящной словесности, — назван1е, которое вполн* соотв*т- 
ствуетъ ея первоначальному назначенш. 

Но король не довольствовался этимъ кружкомъ расточателей похвалы; 
необходимо было заставить всю Францш и всю Европу участвовать въ 
концерт* похвалъ Королю-Солнцу, надо было обезпечить за собой без- 
численное множество «провозв*стниковъ доброд*телей короля». Вотъ что 
служило поводомъ къ многочисленнымъ пенс1ямъ разнымъ писателямъ и 
ученымъ, — пенс1ямъ, который совершенно несправедливо возводились въ ве- 
ликую заслугу Людовику XIV. Какъ все на св*т*, такъ и произведешя 
ума им*ли для него значеше лишь постольку, поскольку они относились 
къ его личности. При томъ отд*льныя пенсш были незначительны. Никогда 
не расходовалось въ годъ бол*е восьмидесяти тысячъ ливровъ на пенс1и 
французскимъ писателямъ. Въ числ* многихъ посредственностей, за кото- 
рыми не водилось никакихъ заслугъ, кром* восп*ван1Я въ плохихъ или 
напыщенныхъ стихахъ короля, рожден1я дофина, великихъ д*янШ короля, 
этотъ золотой дождь полился и на молодого, тогда еще неизв*стнаго че- 
лов*ка, Расина. Иностранные ученые тоже получали векселя на банкира 
христ1анн*йшаго короля, сопровождаемые лестными письмами: то были 
нидерландцы, н*мцы, итальянцы, и, страннымъ образомъ, преимущественно 
все люди незначительные, отъ которыхъ можно было ожидать, что они 
въ благодарность за почести и выгоды воспоютъ своего высокаго благо- 
д*теля. И д*йствительно страсбуржецъ Вагензейль (^адепзе!!) воспЬлъ 
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на н1Ьмбцком'ь йзыв/к старан1я Людовика и Кольбера поднять торговлю и про- 
мышленность, а Дати (ОвИ) распространилъ «ароматъ добродетелей Его 
Величества» по полямъ Италш. Но во всякомъ случаЬ сл-Ьдуетъ при- 
знаться, что Людовикъ, стремясь прославить себя на* в*ки в*чные, ши- 
роко понималъ свою ц1^ь, и дМствительно обладалъ чутьемъ и понима- 
темь той славы, которая вытекаетъ изъ произведенШ ума. 

Такъ,напр., онъ любилъ окружать себя не только придворными, го- 
сударственными людьми и полководцами, но и выдающимися литератур- 
ными силами своей страны. Отблески ихъ славы падали и на него и 
усиливали блескъ королевскаго солнца; онъ являлся центромъ иинтеллек- 
туальныхъ стремленШ, воплощешемъ французскаго ген1я во всЬхъ направ- 
лешяхъ. Онъ хогЬлъ им^ть право говорить не только: сЬ'ёШ с'е81;шо1»! 
но и «Ьа Ггапсе с'ез! шо1», я — Франщя! Привлеченные королевскими 
милостями, вокругъ него толпились писатели, они воспринимали его стрем- 
лешя и взгляды, они были его слугами; какъ Кольберъ, такъ и Лувуа, 
Тюреннъ и Люксембургъ, сживались со своей ролью прим'Ьнять во славу 
одного свои таланты, свое прилежаше. Они походили на хоръ ангеловъ, 
толпящихся вокругъ престола божества и восп'Ёвающихъ его. 

Къ счастью и эта, самая благородн-Ьйшая сторона деспотичесваго эго- 
изма Людовика нашла подражателей за-границей. Въ Англ1и, впрочемъ, 
не столько монархъ покровительствовалъ ученымъ и писателямъ, какъ 
высшее "даорянство; но зато это последнее делало это такимъ образомъ, 
что съ нимъ могли сравниться въ щедрости времена возрождешя въ Ита- 
лш. Стоявш1е у кормила правлен1Я государственные люди и знатные дао- 
ряне, во времена Вильгельма III, считали за честь им-бть сношен1я съ 
литературными знаменитостями и стараться создать для нихъ легкую и 
пр1ятную жизнь. Въ Герман1и мнопе монархи составляли коллекц1и про- 
изведенШ искусства, основывали академш и университеты. Какъ, напр., 
въ Прусс1и — университетъ въ Галле и берлинская академ1Я наукъ и ис- 
ку ествъ возникли въ это время. Поэтовъ зд-Ёсь нельзя было въ это время 
найти, т. е.,хорошихъ: приходилось довольствоваться риомоплетами врод* Ка- 
пица и Бессера, воспЬвавшихъ семейныя событ1я высокихъ властителей 
въ напыщенныхъ и плоскихъ стихахъ.— Гораздо дМствительн^е и пло- 
.дотворнЬе оказалась защита и поддержка, оказанный фамил1ей Медичи 
во Флоренцш, особенно великимъ герцогомъ Фердинандомъ II, наук* 
и искусству. Галилей и его ученики Кассини и Вив1ани, неаполитанецъ 
Борелли, Реди и многхе друг1е были обязаны своимъ образован1емъ и тому 
блестящему развитш, которое они дали естественнымъ наукамъ и мате- 
матик* — Флоренцш и ея: повелителямъ. 

Яо абсолютизмъ покоился на двухъ кр*пкихъ опорахъ: на штат* 
чиновниковъ и на постоянномъ войск*. Первый исполнялъ волю монарха 
надъ подданными, второе подавляло каждую попытку къ непослушанхю внутри 
страны и защищало ее отъ вн*шнихъ враговъ. Чиновники, которые сна- 
чала назначались на время, стали зат*мъ считаться «служителями» мо- 
нарха, какъ личные его придворные слуги, а потому и они, не заду- 
мываясь, м*няли господина и нер*дко переходили отъ одного монарха къ 
его противнику, какъ поступали и офицеры. Между т*мъ. самъ абсолю- 
тизмъ создалъ понят1е о государств*, и такимъ образомъ служители го- 



сударя обратились въ служителей государства *). Въ то время какъ раньше 
государи по своему произволу разспрашивали ихъ и назначали то на одно 
д*ло, то на другое, они въ течен1е XVI и XVII стол^тШ образовали отд4ль- 
ныя постоянныя коллег1и, смотря по различнымъ отраслямъ общественной 
службы Чиновники получили бол*е прочное и бол*е самостоятельное 
положен1е и считали себя за единое цЬаое съ государствомъ, которому 
они и посвящали свое патр10тическое служен1е. Въ нЬкоторыхъ странахъ, 
напр., во Франц1И, они покупали свои должности, такъ что ихъ трудно 
было лишить этихъ посл'Ьднихъ; но при томъ вошло въ обычай не уда- 
лять ихъ безъ особенно важныхъ поводовъ. 

Кром1^ того сыновья чиновниковъ обыкновенно посвящали себя карь- 
ер* отца и такимъ образомъ образовалась настоящая каста, составляю- 
щая промежуточное звено между дворянствомъ и гражданствомъ. Сл-Ьд- 
ств1емъ этого было то обстоятельство, что хотя чиновничество и охра- 
няло привилегш монарха и дворянства отъ притязанШ другихъ сословШ, 
но съ другой стороны порою оно защищало интересы народа и всего 
государства, какъ ц*лаго, отъ капризовъ монарховъ и насилШ юнкерства. 

Образцомъ бюрократизма служила Франц1я. Уже Ришелье уничтожилъ 
могущество аристократш, какъ въ государственномъ управленш, въ 
которомъ онъ зам'Ьнилъ ея безпорядочное, себялюбивое учасйе постоян- 
нымъ, зависящимъ отъ короля и преданнымъ ему учрежден1емъ госу- 
дарственнаго совЬта, такъ равно и въ администрац1и провинцШ, гд* онъ 
зам'Ьнилъ высокорожденныхъ, всегда, склонныхъ къ возмущенш губерна- 
торовъ, гражданскими чиновниками, интендантами, которые и вели вс1Б 
дЬла. Эти интенданты, вполн* зависимые отъ высшей власти, получили 
по иниц1атив'Ь Кольбера — министра Людовика XIV, почти неограниченную 
власть надъ подчиненными. Ииъ были присвоены административный и 
полицейсшя права, они исполняли главнМш1я функцш городского управ- 
лен1я, им-бли право вмешиваться въ судебный д*ла. Губернаторы сохра- 
нили лишь декоративное положен1е. Такимъ путемъ абсолютизмъ во Фран- 
щи успешно уничтожилъ относительную независимость какъ насл^дствен- 
ныхъ губернаторовъ, такъ и купеческихъ административныхъ и судебныхъ 
должностей. Людовикъ XIV значительно ослабилъ также и самостоятель- 
ность высшихъ судебныхъ учрежденШ, — такъ называемыхъ парламентовъ, . 
которые до него обладали правомъ контроля надъ декретами короля, и 
зам'Ьнилъ правильные суды особыми коммисс1ями, составленными изъ 
зависимыхъ лицъ, во всЬхъ тЬхъ случаяхъ, когда ему хогЬлось провести 
свои абсолютистск1Я стремлен1я. 

Творцомъ превосходнаго древнепрусскаго бюрократизма можетъ 
считаться Фридрихъ Вильгельмъ I. Его рац10нальная оргализац1Я чинов- 
ничества, которая, несмотря на централизацш, все-же, благодаря посл1Ь- 
довательному проведенш коллепальной системы, представляла полныя 



')Еще Фридрихъ Вильгельмъ II Прусскхй писалъ 31 марта 1790 года: по- 
добно тому какъ каждое частное лицо можетъ безъ особаго процесса удалить 
своего слугу, такъ точно онъ долженъ былъ-бы им-^ть право поступать подоб- 
нымъ-же образомъ со своими общественными слугами. А между т-Ьмъ чинов- 
никъ Трепманъ добился того, что получилъ во8награжден1е за удалеше отъ 
дол*жности. Филиппсонъ. Прусское гос. право I. 160 и сл-Ьд. 
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гарантш безприетрашя и честности чиновниковъ, можетъ считаться 
эпохой не только для Пруссш, но и вообще для общаго государствен- 
наго рачвит1Я. Но при этомъ онъ ввелъ въ гражданскую службу 
вполн* военную дисциплину. Проступки чиновниковъ судились воен- 
нымъ судомъ, прошен1е объ отставк* нередко считалось покушешемъ 
дезертировать. Даже высш1я должностныя лица подвергались такой-же 
строгой ДИСЦИПЛИН'^. Министры и тайные сов1^1^ники обязаны были 
являться на службу ровно въ 7 часовъ утра. Съ другой стороны коро- 
левская администрац1я была всемогуща. Города потеряли свою самостоя,- 
тельность, какъ и дворянство; «я не допускаю соучаст1я во власти 
дворянства»,— говорилъ монархъ. ГенШ Фридриха II придалъ этой систем* 
всемогущества главы государства идеальное выраженхе, если можно такъ 
выразиться. Ради блага подданныхъ, какъ онъ искренно былъ уб-Ьжденъ, 
глава государства долженъ непосредственно за вс*мъ наблюдать, всЬмъ 
распоряжаться, а его должностныя лица, какъ бы годенъ ни былъ каж- 
дый на своемъ мЬстЬ, долженъ быть лишь оруд1Ями своего властителя. 
€ъ подчасъ незаслуженной суровостью онъ подавлялъ всякую попытку 
къ инищатив* со стороны министровъ, а важнМш1я государственный 
д*ла онъ даже не сообщалъ имъ. ВсЬмъ онъ руководилъ изъ своего 
кабинета: какъ его генералъ-адьютанты, которые работали надъ воен- 
ными делами, такъ равно и кабинетъ-сов^тники, которые работали надъ 
гораздо бол'Ье запутанными гражданскими делами, должны были, по его 
дословному выражен1ю, быть лишь его писарями. Все управлеше было 
подъ строжайшимъ наблюдешемъ даже до мелочей; кассы постоянно 
ревизовались; мал*йшее неповиновеше, небрежность, нарушенш дов^рхл или 
своевол1е чиновниковъ наказывалось нередко жестоко. «Быстрее, построже» 
повторялось постоянно въ приказахъ къ судебнымъ учреждешямъ. 

Въ Скандинавш, поел* падешя могущества дворянства, стала про- 
водиться бюрократическая система. Густавъ Адольфъ и Оксенштирна 
(Охепзйета) организовали по обдуманному плану шведскую бюрократхю 
и принудили должностныхъ лицъ присягать лишь королю, а не консти- 
туц1и. Поел* того они обязаны были давать правильный отчетъ прави- 
тельству. Король Карлъ XI царствовалъ до 1678 года, не принимая въ 
. разсчетъ дотол* всемогущШ сеймъ, а исполнительную власть поручилъ 
своимъ собственнымъ секретарямъ. Наиболее деспотично правилъ Карлъ 
XII, который однажды сказалъ, что если бы ему вздумалось послать 
свой сапогъ въ сеймъ, то сеймъ долженъ былъ бы ему подчи- 
няться. 

Главнымъ оруд1емъ абсолютизма было войско. Въ это-то время было 
положено основаше постояннаго войска, которое по количеству достигло 
развит1я, превышавшаго вс* подобныя учрежден1я прежнихъ временъ, 
даже римской имперш, и которое и было причиной того, что милитаризмъ 
легъ на нов*йш1е народы тяжелымъ бременемъ. Лишь съ этихъ поръ 
монархи стали считать себя военными, а военное сослов1е стало считаться 
почтеннМшимъ сослов1емъ,къ которому вс* члены влад*тельнаго дома при- 
надлежатъ со дня рожден1я, почему и носятъ мундиры. И въ данномъ 
случа* Франц1я временъ Людовика XIV дала первый толчекъ и служила 
образцомъ, которому всюду старались подражать. 
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Въ царствован1е Генриха IV постоянное войско достигало едва 
12,000 чел., во времена Ришелье число это поднялось до 26— 
60,000 чел. Организащя войска все еще носила феодальный характеръ. 
Полковникъ, уполномоченный королемъ, вербовалъ полкъ или отрядъ, за 
что получалъ значительное вознагражден1е: но назначеше на должности, 
подлежало не королю, а генеральнымъ полковникамъ, а эти посл'бдвае въ 
большей части случаевъ либо насл']Ьдовали свои должности, либо покупали ихъ. 
Такъ д1^а обстояли во всей Европе, съ малыми изменениями. Такой порядокъне 
только лишалъ центральную власть всякаго вл1ян1я на составъ и духъ войска, 
но давалъ возможность совершать всяк1я злоупотреблешя. Полковники и 
капитаны, которымъ была предоставлена вся забота объ отряд'6 или о 
полк* въ финансовомъ отношенш, регулярно впадали въ искушеше об- 
мануть государство, платя войскамъ гораздо меньше положеннаго жало- 
ванья, но требуя отъ правительства полныхъ суммъ; это-же грозило 
опасностью, особенно во время войны. 

Людовикъ XIV и министръ его Лувуа (Ьопуохв) вмешались въ это 
д&ю весьма осмотрительно и энергично. Должность генеральнаго полков- 
ника была уничтожена, назначен1е офицеровъ на должности или, по 
малой мЬрЬ, ихъ утвержден1е было передано власти короля. За каждое 
противозаконное дМств1е и за каждую неправильность, содЬянную въ пол- 
кахъ налагались тяжк1я обезчещивающ!я наказашя, исполнеше которыхъ 
возлагалось на генеральныхъ инспекторовъ, им1^вшихъ обширныя полно- 
моч1я. Каждый офицеръ долженъ былъ пройти военную школу въ каче- 
ств* простого солдата. Лувуа ввелъ также въ войска форму и ружья 
со штыками. Онъ организовалъ целесообразное вооружеше спец1ально для 
гренадеровъ, для артиллерш, для корпуса инженеровъ; онъ озаботился о 
призр*н1и солдатъ, устраивалъ госпитали и инвалидные дома. Онъ выка- 
залъ настолько же выдающ1яся творческ1я способности, насколько и 
настойчивость и железную волю. Оборванныя, дик1я, нередко преступ- 
ныя толпы временъ тридцатилетней войны были преобразованы въ дис- 
циплинированное, покорное, правильно организованное и по наружности 
блестящее войско, въ которомъ все было подвержено точной и многочис- 
ленной регламентащи, начиная съ манеры привязывать хвосты лошадей, до 
величины пучка перьевъ на шляпахъ и до качества кожи на сапогахъ, 
таково было д*ло рукъ Лувуа. 

Число постоянныхъ войскъ поднялось до чрезвычайности: оно достигло 
наконецъ 280,000 чел. Арм1Я эта блистательно оправдала возложенныя 
на нее надежды; въ теченхе шестидесяти лЬтъ безпрерывныхъ войнъ, въ 
пер10дъ между сражешями при Рокруа и при Гохштедт*, она лишь въ 
двухъ сражен1яхъ не одержало верхъ: при сражеши у моста Коигег (въ 
1675 г.) и при Валькур* (1689 г.). 

Примеръ Францш заставилъ все континентальныя государства 
Европы образовать значительныя постоянный войска для охраны своей 
безопасности, насколько это позволяли ихъ средства, а часто даже и 
свыше своихъ средствъ. Государи скоро заметили, насколько арм1я уси- 
ливаетъ ихъ власть и надъ собственными подданными. Такъ сначала въ 
воинственной Германш велик1е и мелк1е правители соревновали другь 
съ другомъ въ образован1и постоянныхъ армШ. Эрнстъ Августъ Ганно- 
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версЕШ еодержалъ 20,000 чблов1Ькъ, что составляло приблизительно пять 
продентовъ населен1Я его герцогства. Вз» Саксонш 1оаннъ Георгъ Ш (съ 
1680 г.) образовалъ первую постоянную армио. Относительно весьма 
иногочислбнное гессенъ-кассельское войско прославилось во всей Европ'Ь 
своею храбростью и дисциплиной. Само собой разумеется, что подобныя 
вооружешя далеко превышали финансовыя силы германскихъ государствъ 
и что расходы могли покрываться лишь при помощи займовъ у ино- 
странныхъ державъ, и сл'Ёдовательно^ благодаря политическому рабству. 
Военная сила Бранденбурга-Пруссш великаго курфюрста Фридриха Виль- 
гельма (1640 — 1688) превышала вс* проч1я германсшя государства. Съ 
энерпей, неотступающей ни передъ ч'Ёмъ, открыто нарушая право и 
конститущи, но вполн* сознавая, что необходимо для его государства, 
онъ подавилъ стремлешя сословШ къ самостоятельности во всЬхъ своихъ 
владФн1яхъ, разс']^янныхъ отъ Рейна до Мемеля, подчинилъ ихъ курфюрст- 
ской центральной власти и создалъ такимъ образомъ настоящее госу- 
дарство въ нов'Ьйшемъ значенш этого слова. Будучи реформатомъ, онъ 
тШъ не мен1^е далъ равныя права католикамъ и лютеранамъ, и сталъ 
такимъ образомъ предтечей просв'Ёщеннаго абсолютизма. Главнынъ же 
подспорьамъ и главной ц-Ьлью онъ считалъ свое постоянное войско, 
которое онъ довелъ до 30,000 челов*къ. 

Эти войска, какъ и проч1е германск1е контингенты, были органи- 
зованы, од^ты и вооружены по образцу французскихъ. Составлялись они 
исключительно вербовкой внутри и внЬ страны; вербовки въ принцип*]^ 
основывались на добровольномъ желаши, но въ дМствительности пуска- 
лись въ ходъ хитрость и насил1е. Служба была очень тяжела, а потому 
дезертировали часто. 

Внукъ великаго курфюрста, король Фридрихъ Вильгельмъ I, увели- 
чилъ силы прусской армш до 83,500 чел. и при помощи драконовской 
жестокости и постоянныхъ упражненШ онъ обратилъ ее въ наилучшую 
армш своего времени. Онъ первый изъ европейскихъ государей сд^^алъ 
опытъ заменить хотя бы отчасти вербовку наемниковъ всеобщей военной 
повинностью. Желая увеличить народонаселенхе въ своемъ государств*, 
Фридрихъ ВеликШ отступилъ отъ этого многооб-Ьщающаго въ будущемъ 
принципа; лишь одна треть его армш, состоявшей въ мирныя времена 
изъ 100,000 чел., во время войны изъ 200,000 ч., состояла изъ сыно- 
вей б*днМшихъ классовъ его государства, остальныя дв* трети состояли 
изъ наемниковъ. Расходы на постоянное войско составляли девять десятыхъ 
всЬхъ государственныхъ доходовъ: ужасное бремя, гибельно вл1явшее на 
благосостоян1е народа! 

Австр1я долгое время пренебрегала военными силами; лишь во время войны 
такъ усердно вооружались, войско было храбро, но плохо подготовлено, 
плохо вооружено и содержано. Лишь печальный событ1Я Силезской войны 
заставили Марш Терезш и 1осифа II увеличить армш до 108,000 чел. 
и организовать ее по образцу прусскихъ полковъ. 

Англ1я, благодаря своему счастливому положенш острова, не нуж- 
далась въ принесеши такихъ большихъ жертвъ для защиты страны; а съ 
т1^хъ поръ какъ войска Долгаго Парламента и Кромвелля насильственно 
подавили народъ, либералы и консерваторы, тори и виги, боялись даже 



имени арм1и, какъ чего-то напоминающаго претор1анцевъ и деспотизмъ. По- 
этому Англя обладала лишь совершенно незначительнымъ постояннымъ 
войскомъ, содержавшимъ подчасъ не бол-Ье 7,000 чел. Даже въ XVIII стол., 
поел* блестящихъ поб-Ьдъ испанской войны за престолонаслбдхе, при томъ 
въ такое время, когда Англ1я принимала горячее участ1е въ несогласхяхъ 
континентальной Европы, ея постоянное войско состояло лишь изъ 
17,000 чел. Въ случа* нужды правительство, конечно, было уверено въ 
томъ, что ему удастся составить многочисленную боевую силу при помощи 
насильственныхъ наборовъ и найма иностранныхъ войскъ. 

Съ общей политической точки зрЪн^я, возникновеше большой посто- 
янной арм1и служило поворотнымъ пунктомъ отношенШ. Бол'Ёе слабый го- 
сударства — Венец1я, Голланд1я, Савойя, 1Пвейцар1я, Дан1я, — им-Ьли возмож- 
ность вм']^шиваться въ европейек1я д1^а, пока споры могли р1^шаться при 
помощи маленькихъ армШ; но съ т*хъ поръ какъ усовершенствованное финан- 
совое искусство и возникновеше монархическаго абсолютизма дали возмож- 
ность правителямъ большихъ государствъ содержать армш въ несколько 
сотъ тысячъ, маленьшя государства ужъ не могли съ ними тягаться. 
Безусловное преобладан1е великихъ державъ утвердилось въ будущемъ. 

Кром* того абсолютизмъ создалъ учреждеше, дотол* совершенно не- 
изв1^стное, а именно многочисленную полиц1ю, вм^^шивающуюся во всЬ д1^1а 
гражданъ. Эта последняя, безъ сомн-ЬнШ, много способствовала возстанов- 
ленш всеобщей безопасности. Еще въ начал']^ 17 стол1^т1я во Францш 
рыскали разбойники толпами до 400 челов-Ькъ, противъ которыхъ прихо- 
дилось высылать ЕсЁлые полки. Лишь такъ называемая Магё сЬашзё 
(жандармер1я), состоявшая изъ 3,576 служащихъ при Людовик* XIV воз- 
становила безопасность. Нищхе и бродяги во Франц1и въ XVII стол*тш 
ссылались на галеры, а въ XVIII — въ американск1я йолонхи. Но кромЬ того 
П0ЛИЦ1Я им-Ёла еще и другое назначеше — а именно вызывать чувство за- 
висимости и несамостоятельности, а также в-Ьчнаго страха передъ началь- 
ствомъ въ каждомъ отд*льномъ член* государства. Во времена Людовика XV 
было около 30,000 полицейскихъ шп1оновъ въ Париж*. «Вы должны 
знать, — говорилъ генералъ-лейтенантъ пол ищи, — что гд* собирается васъ 
три человека, тамъ я всегда между вами». Абсолютизмъ пользовался, какъ мы 
увидимъ ниже, полищей, чтобы властвовать надъ всей жизнью^ надъ вся- 
кимъ поступкомъ подданныхъ. 

Многочисленныя войска, не мен-Ье многочисленныя толпы чиновни- 
ковъ и полицейскихъ, а также расточительность и блескъ содержан1я 
двора монарха, требовали огромныхъ денежныхъ средствъ, что, конечно, 
должно было возмущать подданныхъ. Бремя налоговъ страшно возрастало. 
Во Францш Кольберъ довелъ чистый доходъ короля съ 84 миллюновъ до 116 
милл. ливровъ въ годъ. Подати и местные расходы почти столько же стоили на- 
роду; а къ этому присоединялись еще и противозаконные поборы воен- 
ныхъ и чиновниковъ. Приведенные въ отчаяше жители нередко р-Ьшадись 
на самоубШство, и часто вспыхивали возстан1я, которыя подавлялись при 
страшномъ кровопролитш. Ц-Ьлыя провинцш нищали, и крестьяне корми- 
лись желудями и кореньями, нер-Ьдко даже травой и древесной корой. Въ 
Пруссш Фридриха Великаго д*ла обстояли не лучше. Крестьяне вынуждены 
были отдавать, въ вид* податей, бол*е сорока процентовъ со скудныхъ сбо- 
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ровъ ихъ полей; въ н1^которыхъ м'Ёстахъ поборы превышали доходы, 
кате крестьяне не могли им'Ьть и въ наиблагопр1ятнМшее годы. По- 
этому въ н-Ькоторыхъ м*стностяхъ, какъ, напр., въ герцогств* Елеве, мног1е 
собственники покидали свои дворы, потому что не были въ состояши 
уплачивать контрибуц1и. Итакъ благод*ян1Я, которыя абсолютизмъ оказы- 
валъ миру и благу народному, окупались тяжелыми жертвами. 

Благодаря равномерному абсолютизму, опутавшему всю нащю, поли- 
тическое различ1е сословШ уменьшилось, хотя въ сощальномъ отношен! и 
оно строго соблюдалось, и даже получило еще бол^е р-Ьзкое очерташе. 
Высокорожденный дворянинъ наравн'Ь съ ничтожнМшимъ поденщикомъ 
подчинялся повел'Ьнхямъ министра или полицейскаго начальства; а если ему 
случалось нарушать какой нибудь изъ многочисленныхъ эдиктовъ, то и 
ему, какъ которому либо изъ его слугъ, грозили темница, висЬлица, коле- 
соваше. Когда пруссшй военный судъ приговорилъ . Катте за оказан1е 
помощи въ бегств* кронпринцу къ заключенш въ крепость, то Фрид- 
рихъ Вильгельмъ I вел'Ьлъ ему отрубить голову мечомъ, Релипозныя различ1я 
тоже потеряли значен1е: либо потому, что государство терпело лишь одно 
в'Ьроиспов'Ьданш^ либо потому, что оно оказывало веротерпимость укло- 
няющимся отъ господствующей религ1и. Индивидуализац1Я — таковъ былъ 
принципъ, который признавался наилучшимъ средствомъ для укр*плен1я и 
сохранен1я деспотизма монархами и ихъ слугами. Должно было существо- 
вать лишь одно связующее звено, а именно исключительно власть мо- 
нарха. Такимъ образомъ не только предупреждался всякШ опасный взрывъ 
всеобщаго неудовольств1Я — но и каждый отдельный индивидуумъ со 
всеми желан1ями своими и стремленшми могъ обращаться лишь къ 
милости монарха. Не было другого пути къ достиженш должностей, по- 
честей, могущества и богатства, какъ . поступлен1е на службу къ государю. 

Придворный абсолютизмъ считалъ, что лишь «служба» можетъ пред- 
ставлять интересъ для подданныхъ и даже для правителя. Просвещенный 
абсолютизмъ заменилъ это понят1е понят1емъ государственнаго интереса 
«га180п й' 61;а1;». И то и другое были не более какъ удобныя слова, 
какъ уже Хемницъ заметилъ въ сво^ъ произведен1и, изданномъ въ 
1678 г. подъ заглав1емъ: «Ве гаШп/ ВгаШз»; подъ этими словами 
легко могли укрыться эгоизмъ, самовол1е, жестокость. Но при лучшихъ 
лравителяхъ польза была действительно единственной путеводной нитью 
лхъ деянШ. 
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Экономическое развитхе Европы. 

Въ вышеприведенныхъ страницахъ мы попытались объяснить при- 
чины и источники ионархичесваго абсолютизма, а также обрисовать ис- 
тинный его характеръ во всёхъ направлетяхъ. Теперь намъ остается по- 
знакомиться съ посл'6дств1ями по отношенш къ соц1альному развитш 
Европы. Развит1е великаго нацюнальнаго государственнаго устройства, па- 
ходящагося къ зависимости отъ все бол^е и боЛе укрепляющейся монар- 
хической власти, освободившейся отъ феодальныхъ формъ,«им1^о большое 
значен1е для преобразован1Я и развит1я экономическихъ отношенШ. Бъ 
средше в1&ка государи, за малыми исвлючешями, смотр']^и на свое высо- 
кое положеше лишь съ точки зр'Ёшя частнаго права. Ихъ отношеше бъ 
ремесламъ и къ торговле было поэтому обыкновенно лишь фискальнымъ 
разбоемъ. Придерживаясь такой точки зр'Ьшя, они были неспособны вести 
ц-Ьдесообразное и правильное хозяйство. Новое государство лучше поняло 
свою задачу. Торговля изъ занят1я отд']№ныхъ корпорацШ и городовъ 
обратилась въ нац1ональное д']^о; появилась нащональная торговля си- 
стема. Государство заняло м^сто корпорацШ и сословШ. Если и допустить, 
что происшедшее при этомъ уравнен1е правъ не всегда влекло за собой 
благопр1Ятныя сл^дствхя, то въ общемъ вмешательство государства, съ точки 
зр1&шя экономической и политически-торговой, было прибыльно. Возроди- 
лось живое соревнован1е между отд']^ьными нац1ями; каждая изъ нихъ 
стремилась достичь благосостоян1я, вл1яшя и велич1Я. Быстрому росту и 
промышленности и торговли благопр1ятствовалъ переходъ отъ среднев*коваго 
обм*на натурой къ денежному хозяйству, который съ XV стол^йя все 
бол1^е и бол'Ёе развивался. 

Въ Германш великШ курфюрстъ впервые пытался применить госу- 
дарственную власть на пользу промышленнаго и коммерческаго прогресса. 
Король Фридрихъ Вильгельмъ I, котораго обыкновенно изображаютъ грубымъ 
унтеръ-офицеромъ, тщательно изучилъ экономичесше вопросы и, благодаря 
ревностному старашю, сталъ творцомъ прусской промышленности въ обшир- 
ныхъ разм-Ьрахъ. Съ этого времени пруссше города начали возвышаться. 
ВсЬмъ известно, съ какимъ неутомимымъ рвенхемъ, хотя и придерживаясь 
односторонняго взгляда на вещи, Фридрихъ Велишй посвятилъ себя благо- 
состоянш своего государства. Одного того, что онъ сд*лалъ для того, чтобы 
посл1Ь оккупацш вновь привлечь полу-варварскую восточную Пруссш къ 
культур-Ь и возсоединить ее съ Германгей, на что онъ приложилъ и умъ 
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свой и проницательность и энергш, полную самопож^ртвовашя, было бы 
достаточно, чтобы завр'Ёпить за нимъ вечную славу и въ этонъ отно- 
шбн1и. 

СосЁдва и соперница Пруссш, Аветрщ, также была охвачена общимъ 
стремлешемъ того времени. Конечно усилья императора Карла У1 поднять 
торговлю потерп&1И крушеше, благодаря недомыслш народонаселен]л, не- 
ум^^шю должностныхъ лицъ и незнакомству съ руководящими началами. 
Но Мар1я Терез1я имФла уже бол'Ье успеха. Всл']Ьдств1е недостатка частной 
предпршмчивости и частныхъ капиталовъ, само правительство должно было 
взять на себя большую часть промышленныхъ нововведенШ и вм1^стё съ 
гЁмъ въ качеств1Ь негощанта заботиться о сбыт1^ своихъ произведешй, 
и даже поддерживать денежными ссудами остальныхъ негощантовъ. Бла- 
годаря этимъ ревностнымъ и всестороннимъ старашямъ было положено 
начало промышленности и торговой самостоятельности. 

Что же касается великихъ культурныхъ народовъ, то для нихъ 
торговля представляла первенству ющ1й государственный интересъ. Въ дан- 
номъ случа^^ Англ1я подала прим'Ьръ. Тюдоры — съ 1485 — первые посл'Ё- 
довательно вели торговлю съ политическими ц']^ями. Ихъ прим'Ёру лосл'Ь- 
довали голландцы, и наконецъ, въ особенности со временъ Кольбера, 
французы. Изъ за коммерческихъ вопросовъ эти государства вели тяжелыя 
войны, изъ-за торговыхъ интересовъ ставили на карту могущество и самое 
существоваше народовъ. Въ 1672 году Англ1я объявила войну Голландш 
^езъ всякаго повода, исключительно съ ц-Ьлью подорвать соперничество 
на мор1^ этой страны. Участие об^^ихъ могущественныхъ морскихъ странъ, 
.АНГЛ1И и Голландш, въ войн]^ за испанское престолонасл'Ёд1е было вызвано 
главномъ образомъ угрозой Францш захватить въ свои руки торговлю съ 
испанскими колон1ями, а также запретительными законами Людовика Х1Т, 
касающимися ввоза товаровъ. Когда король Карлъ VI основалъ въ Остенде 
ИндШскую компашю, угрожавш1то своею конкуренц1ею великимъ Остъ- 
Индскимъ обществамъ Англ1и и Голландш, то 06*6 морск1я державы 
схватились за оруж1е, и лишь распадеше этой бельгШской компанш преду- 
предило войну. Изъ-за того, что Англ!я не пожелала сократить мелочную 
торговлю свою въ испанскихъ колон1яхъ, въ октябр* 1739 года вспыхнула 
война между Великобриташею и ИспанМ. Во Францш Кольберъ способ- 
ствовалъ развитш промышленности, а еще больше — кардиналъ Флери, быв- 
шШ первымъ министромъ съ 1726 — 1743 г., своими мягкими и мудрыми 
м1^рами довелъ благосостоян1е индустрш до полнаго расцв1^та: онъ покрови- 
тельствовалъ землед1^лш, возвелъ французскую торговлю и промышленность 
на высочайшую точку, на которой он*, впрочемъ, не могли долго удер- 
жаться. Во всей Ёвроп1^ были устроены пути сообщешя, прорыты каналы, 
высушены болота, заключены торговые договоры, промышленность пользо- 
валась покровительствомъ государства. Въ теченхе продолжительнаго мир- 
наго перюда между 1763 и 1792 годами промышленность процветала и 
въГермаши. Изд'ёл1я, напр., полотна и сукна въ то время были лучше тепе- 
репшихъ, если говорить относительно. Бумагопрядильная промышленность 
заняла первое м'Ёсто поел** англШской. Процв'Ётала фабрикац1я стали и по- 
роха. БерлинскШ фарфоръ и, въ особенности, мейсенск1й заслужили все- 
.Ы1рную известность и выделка ихъ приняла больш1е разм-Ьры. Вм-ЬстЬ съ 



этинъ стали накопляться капиталы. Въ Германш въ начале ХУШ в'Ёка до 
1790 года и денежный запасъ возросъ въ четыре раза; онъ достигъ 
одного милльярда тадеровъ. Ангд1я-же въ эту эпоху достигла поло- 
жвн1я могущественн1^йшаго государства въ торговомъ и промышленномъ 
отношенш по сравненш съ остальными европейскими государствами. Тогда- 
то наступили года первыхъ веливихъ механическихъ изобр'ЬтенШ, а честь 
дтихъ посл'Ьднихъ исключительно принадлежала Англш. Дешевизна това- 
ровъ и ростъ потреблешя, таковы были сл'Ёдств1я. АнглШскШ каменный 
уголь, стальныя изд1^л1я, бумажный изд'Ёл1я — распространялись по всему 
св'Ьту. Великобриташя вызывала всеобщее удивлеше своимъ богатствомъ, 
землед'Ёлге было тамъ образцовое, такъ какъ оно велось зд'Ьсь на самыхъ рац1о- 
нальныхъ и сл1^довательно и самыхъ выгодныхъ услов1яхъ; то-же можно 
сказать о скотоводств'ё, промышленности и торговл1Ь. 

Всюду возрастали благосостояше и довольство въ буржуазной жизни. 
Въ Итал1и въ конц'Ё XVI в'Ёка появились носилки, которыя герцогъ Бу- 
кингамъ ввелъ и въ Англш въ 1610 году. Сначала народъ былъ возму- 
щенъ гЬмъ, что одинъ челов'Ькъ употребляетъ другихъ людей вместо 
вьючныхъ животныхъ; но н1^сколько десятил^тШ спустя носилки вошли 
во всеобщее употреблен1е. Само собой разумеется, что они были сначала 
самого простого устройства. Экипажи съ стеклянными окнами появились 
приблизительно въ 1660 году. Сначала они употреблялись лишь 
знатными, потомъ начали входить во всеобщее употреблеше. Въ 1636 году 
въ Лондон* и въ его предм'Ьстшхъ было 6,()00 колясокъ, изъ числа 
коихъ было и много наемныхъ, въ 1660 году въ Лондон* было 800 дро- 
жекъ къ услугамъ публики, которыя стояли на углахъ улицъ. 

Въ XVII стол*тш уже не было необходимости совершать путеше- 
ств1я п^шкомъ или верхомъ или въносилкахъ, запряженныхъ лошадьми. 
По крайней м-Ёр* въ западной Европ* стали предпочитаться почто- 
вые экипажи. Само собой разумеется они ригались очень медленно: на 
пере-Ьздъ изъ Лондона въ Оксфордъ, который совершается теперь въ 
1\/2 часа, въ 1692 г. требовалось два дня; на пере'Ьздъ изъ Лондона въ 
1оркъ, который совершается теперь въ 4 часа, тогда требовалось четыре 
дня. Уже въ XVII столЬтш улищл столицъ держались чисто, очищались 
отъ сора. 

Общественное осв-Ьщенге распространялось все бол*е; съ 1682 года 
въ Берлин* улицы освещались фонарями, прикр-Ьплявшимися къ столбамъ. 
Постепенно возникли приспособлен1я къ тушенш пожаровъ. Плотники^ 
кузнецы, трубочисты были обращены въ пожарныхъ, т-Ьмъ бол*е, что въ 
большихъ городахъ дома уже тогда достигали вышины въ четыре или 
въ пять этажей, не считая крышъ, подъ которыми тоже были комнаты 
съ стеклянными окнами. Въ то время какъ въ Италш, за исключешемъ 
Венец1и, до XVII стол'Ьтхя стеклянныя окна встречались редко и заме- 
нялись обыкновенно натянутымъ полотномъ, бумажной матергей или бу- 
магой, въ Германш, Францш и Англ1и они были уже въ общемъ 
употреблен1и. Употреблен1е вилокъ было, напротивъ, ъведено въ Итал1И въ 
XVI столет1и, между темъ какъ на севере опе были еще неизвестны, 
такъ что за обедомъ пускались въ ходъ просто пальцы. Сто летъ спустя 
оне вошли въ общее употреблен1е. 



Тавинъ' образомъ жизнь становилась во вс1^хъ отношенгяхъ 
и утонченн1^е. Въ противоположность съ среднев1&ковыми воззр'Бшями, въ 
силу которыхъ ц*лью существован1я было подготовлеше къ будущей жизни, 
стала все бол1№ и бол1^е выдвигаться на первый планъ забота о земновгь 
благополучии. Этотъ поворотъ особенно р'Ьзко выразился въ нац1онально* 
экономической тенденцш вреиенъ монархическаго абсолютизма, въ такъ 
называемой меркантильной систем'Ь. Богатство народа — такова была основ- 
ная ^ысль этой системы — основывается на количеств']^ обращающагося въ 
народ1Ь благороднаго металла. Ч'ёмъ бол'Ье въ государств1^ золота и серебра, 
т-Ьмъ оно богаче. Поэтому сл*дуетъ покровительствовать всему трм)% что 
увеличиваетъ количество благороднаго металла. Вывозъ его запрещается, 
а также по возможности препятствуется ввозу товаровъ, изъ-за которыхъ 
деньги уходятъ изъ страны. Зато вывозъ товаровъ поощряется. Цо, по 
тогдашнимъ воззр'6н1ямъ, продукты землед%л1я мало способны подыматься 
въ ц'Ьн'Ь, а сл1Ьдовательно оно должно лишь считаться подспорьемъ тор- 
говли и промышленности, и продукты его не должны вывозиться во изб'Ь- 
жан!в вздорожан!я жизненныхъ припасовъ и кустарныхъ изд'ЬлШ. Промыш- 
ленность' же должна поощряться государствомъ вс1Ьми возможными спо- 
собами, каковы: привилегш, награды, предписан1я, пошлина, выгодные 
торговые договоры, но и строгое наблюдете и регламентац1Я, для того, 
чтобы производились хорош!е товары, заманчивые для иностранцевъ. Про- 
дукты, не добываемые на родин* всл*дств1е климатическихъ условШ, 
должны быть доставляемы изъ колон1й, которымъ поэтому дозволяется 
вести торговлю лишь съ метропол1ей. 

Эта меркантильная система съ ея опшбочными предположен1Яни 
господствовала до французской революцш, а отчасти господствуетъ и те- 
перь, въ нов'ЬйШ1Я времена. Н^тъ никакого сомяЬн1я въ томъ, что она 
благопр1ятствуетъ развитш и охран* зарождающейся промышленности, 
хотя и въ ущербъ землед*л1ю и, вообще, потребителей; но окр*п- 
шей промышленности, полной жизненныхъ силъ, она лишь служить 
во вредъ. Кром* того очевидно, что она, благодаря своему строго прове- 
денному въ жизнь эгоизму, ведетъ къ взаимному отчужденш различныхъ 
народовъ, къ торговой войн*, даже къ кровопролитнымъ сражешямъ, что, 
какъ мы уже вид*ли раньше, им*ло м*сто и въ то время. Но ея вред- 
ныя посл*дств1я были зам*тны и въ другомъ направлен1и, особенно во 
Франц1и, гд* Кольберъ довелъ ее до высшей степени развит1Я. Сельское 
населен1е, достигавшее тогда четырехъ пятыхъ всего французскага народо- 
населен1я, прит*снялось и грабилось въ пользу торговли и промышлен- 
ности и попало въ самое плачевное положеше. Это-то обстоятельство и 
дало толчекъ къ развитш системы, совершенно противоположной меркан- 
тильной, а именно къ тстежк фгтократической^ обязанной своимъ по- 
явлетемъ Кантильону (Сап^Шоп, 1755 г.) и особенно Кенэ (^ие8пау), 
Гурнэ (Ооитау) и Мирабо Старшему. Физ1ократы съ своей стороны ста- 
вили собственно производительный классъ землед*льцевъ, гораздо выше 
классовъ промышленнаго, торговаго, чиновничьяго, ученаго, класса худож- 
никовъ, такъ какъ вс* эти классы служатъ лишь для распространен1я 
роскоши. По ихъ мн*шю, землед*л1е есть источникъ, который питаетъ 
ремесла и торговлю, науку и искусства и доставляетъ государству подати. 
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Тогда еще недостаточно понималМ, что промыслы и торговля, не мевтЬе 
зеилед1Шя, создаютъ новыя Ц'Ьнности. Несмотря на то, что односторон- 
нее физ10кратическое учен!е не могло утвердиться въ науЕ!^, ово 
принесло ту несомЬЪнную пользу, что заетавяло обратить внямаше на 
притесненный б1^дн1№н111 классъ народа я настойчиво требовало его осво- 
бождешя и уравнен1Я его йрзяъ. Такймъ обрааомъ оно нодготмшло фран- 
цузскую революц1Ю. КроМФ того фйзШкраты, ЙБелаюпце по воэможносто 
уничтожить вс1^ охранЁтельныя пошляны, были несомненно настроены 
въ высшей степени космополитически, въ протввоподояшость нац1онал!г 
ному эгоизму защитняво]въ меркантильной системы. Въ ГерМанш школа 
эта не встр']^тила сочувств(я; ея ревяоствгЬйшииъ послЪдоватеяенъ был 
великодушный, преданный благу свояхъ подданныхъ Карлъ Фридрихъ 
БаденскШ (1728—1811). 

Адамъ Смитъ положилъ конедъ односторонности такихъ ьргйнихъ 
воззр'бнШ въ поли1^яко-дкономическихъ вопроеахъ. 

Нарабн]^ съ экономическими воззр№н1яня м1^нялось и экономическое 
преобладаше нацюнальностей. Въ течете большей части ееющдцатаго 
стол1^т1я голландцы безспорно занимали первое м1^то, такъ какъ жхъ 
торговыя и нромышленныя учреясден1я въ тЪ времена' служили для ьсЬп 
нацШ предметоиъ восхищен1я й подражашя^ какъ впосл'Ьдствш учреж- 
ден1я АнглШ. Они служили посредниками международныхъ <шошен13; 
йзъ 20,000 кораблей, принадлежавшихъ Европ']^ въ 1 670 году, гомандцамъ 
принадлежали отъ 15 до 16 тысячъ. Иа суш'Ь голландская активная 
торговля достигла верхняго Майна. На Н1Ьмецкомъ мор1} она впах&1^ господ- 
ствовала: въ ДанцигЁ считалось за си'^^ость, идущую къ банкротству, 
отправлять x^Аб1| въ Голланд1ю на свой страхъ. Нидерландцы отняли у 
испанцевъ ихъ выгоднЪйппя колон1и; два большихъ общества на акц1яхъ— 
остъ-индское и вес1'Ъ-индское — соединили въ своихъ рукахъ мировую мор- 
скую торговлю и извлекали йзъ нея огромнейшую пользу. Амстеряанская 
биржа задавала тонъ на м1ровомъ рыпк1^, а амстердамскШ банкъ держа.гь 
въ своихъ погреба^ъ до ЭОО ииллшновъ гульденовъ въ слйткахъ и ио- 
нетахъ. Промышленность йроцв^^тала въ такой-Я№ м1Ьр1^: выдЬлка сукна и 
полотна, ковровая мануфактура и вышивание занимали почти треть вс'1^хъ 
жителей. Вся равнина походила на обширный садъ, 1фасивены!не городки 
напоминали ящич1сй съ драгоЦ'Ьнными вещами. 

Постепенно Голланд1я однако погрузилась въ л'1нивую роскошь. 
Бол'Ёе и бол^е она стала стушевываться, благодаря усил1ямъ завистливо 
и враждебно настроенныхъ соперниковъ, Англш и Франщи, столь превы- 
шающихъ ее число1гь народонаселен1я, нанесшихъ ей н^Ьсволько чувстви- 
тельныхъ пор&женШ на мор'Ь и на суш1^; Наступила очередь Веяикобри- 
тан1и и Франц1и занять первое м'1^то. Францгя, пртобр^вшая всен1рную 
известность своимъ утонченньшъ вкусомъ, прочностью своихъ нроизве- 
денШ, а также и тЪмъ, что она была страной изд^лШ роскоши, вывозила 
товаровъ на сумму въ 424 мил.; а вво^ла всего на сумму 380 милл. 
Доходъ съ земледМя достигалъ 14.00 милл., запасы звонкой монеты 
достигали до 2000 милл. ливровъ. Но и въ то время Англ1я далеко пе- 
регнала Франщю. 

Начало зам1Ьчательнаго промышленнаго процв']^тан1Я Ангд1и было паю- 
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:1&вно въ XVII стол1^тш, когда начали разрабатыватьсл неистощимыя уголь- 
ный БОШ Нортумберланда. Уже въ конц'Ь этого стол']^т1я Лондонъ считался 
гдавнымъ торговымъ свладоиъ Европы, и по приблизительному разсчету 
средн1Ё доход'^ англичанина достигалъ 127 марокъ, француза — 95 м. 
Вывозъ Англ1И достигалъ 139, ввозъ Пбмиллюновъ м. Въ 1730 года 
вывозъ равнялся 245, а ввозъ 145 мил. м.; въ 1774 г. вывозъ до- 
стигъ 347 мил. мар. и съ этихъ поръ безпрерывно возрасталъ съ неимо- 
в'брной быстротой. 
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Древняя культура европейскаго Востока. 

Черное море им^етъ связь со Средиземнывгь, у потому его берега и 
близь лежапця м-Ьстности приняли участ1е въ успЁхахъ челов'1&чества. 

Очень рано основывали гречесБ1е города свои колон1и на лежащемъ 
между землями Понт']^ Эвксинскомъ. 

На границ1Ь варварскихъ земель процв']^тали гречесБ1е города. Бъ 
сношен1яхъ и торговл'^ съ чужими обитателями имъ стала изв1^стна жизнь 
и назвашя племенъ восточной Европы. Отважные, жаждущ1е знан1й посл'ё- 
дователи, на коняхъ, проникали далеко въ глубь страны. По возвращенш 
они разсказывали чудеса. «Отецъ исторш», Геродотъ, даль намъ въ четвер- 
той книгЬ своей истор1и хорошую картину этихъ св'Ьд*н1й и поэтому 
мы можемъ точн'Ье установить важнМш1я черты развит1я. 

Само собой разумеется, что гречесше города на берегу Чернаго моря 
должны были оказать вл1ян1е на позади лежащую страну. Чудесные раз- 
сказы, сказки, религюзныя представлен1я проникаютъ очень рано, наряду 
съ небольшими потребностями ежедневной жизни. С'Ьверъ точно такъ же ока- 
зываетъ вл1ЯН1в на югъ. Геродотъ указываетъ на мнопе народы, имена 
которыхъ, къ сожал*н1ю, приняли греческую форму, а потому стали нам-ь 
непонятными. Мы слышимъ о народ'Ь черные плащи, о людо'&дахъ, о ски 
вахъ, сарматахъ, алацонахъ, буфинаХъ, неврахъ, арамассахъ, но совре- 
менное 'изсл'Ьдован1е неразр'Ьшило еще загадки этихъ старыхъ назван1й. За ^е- 
гендарными киммбр1йцами выступаютъ иранск1я завоевательныя орды, скиеы 
и сарматы. ' Если мнопя скиосшя имена носятъ иранскШ отпечатокъ, то 
изъ этого еще не сл*дуетъ выводить изъ какого племени произошло ту- 
земное населен1е европейскаго Востока. Не можетъ быть сомн'Ьн1я, что оно 
можетъ быть разсматриваемо, какъ аз1атск1в переселенцы, но этимъ м^ 
еще не устанавливаемъ племя, жившее тамъ до нихъ. 

Установлено, однако, два предположен1я. Уже во времена Геродота 
финны селились на берегахъ Волги, на что указываетъ ихъ имя «Оаросъ», 
происшедшее, по всей вероятности, огь финскаго назван1Я этой р*ки— 
КЬа; точно также мы находимъ славянъ или славянск1й народецъ подг 
именемъ неуровъ, въ м-Ьстностяхъ, впосл-Ьдствш ставшихъ собственностью 
славянъ. Каждый неуръ, по утверждению Геродота, превращается на н1- 
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СКОЛЬКО дывй въ тоду въ волка. Это самое древнее указаше на в1&рован1е 
славлнъ въ оборотней, сыгравшее громадную роль и у германцевъ. По 
•существу, мы, конечно, не внрав'Ь приписывать подобному в1Ьровашю этно- 
графическаго значения и приб'Ьгать къ нему, описывая какой-нибудь одинъ 
ыародъ; но въ данномъ случа'Ь мы им'Ьемъ ц^лый рядъ основанШ. Жи* 
лище и назван]е заставляютъ насъ причислять неуровъ къ славянскому 
ллеиени. Славяне, такимъ образомъ, им'Ьли счастье быть отм'Ьченными 
истор!ей раньше, ч'Ьмъ германцы. Это также служитъ свид'Ьтельствомъ тому, 
пто востокъ раньше подвергся вл1ян1ю юга, ч'1^мъ средняя Европа. Посл1^ 
Геродота св'Ьд'бнхя прекращаются. Проходятъ ц'Ьлы^ стол'Ьтхя,. въ продол- 
жен1е которыхъ мы ничего не слышимъ о славянахъ; изъ этого можно 
заключить, что они тогда не играли важной роли во всем1рной исторш. Лишь 
въ начал'Ь среднихъ в1^ковъ появляются славяне, подвинувш1еся уже за 
гракицу древней Германш и въ БозисЬеМ, страну маркомановъ. Перво- 
бытное состояше славянъ мы и нам'Ьрены описать ^). 

Первобытное состояше славянъ довольно темно. Съ помощью языко- 
зыан1я мы устанавливаемъ происхождеше славянъ отъ большого арШ- 
<жаго племени. Они очень гЬсно связаны своимъ нар'Ьч1емъ съ литов- 
цами, которые съ давнихъ поръ поселились на берегу БалтШскаго моря. 
Яалротивъ, н']Ьтъ никакихъ указанШ на связь съ германскимъ цлеменемъ, 
несмотря на то, что со времени Якова Гримма, родство это принято на- 
у1;ой. Уже заран'Ёе можно сказать о неправдоподобности одного происхож- 
дбн1я обоихъ языковъ, такъ какъ славяне и германцы, по историческимъ 
св'бд'Ьшямъ, жили очень далеко другъ отъ друга. Скор-Ье всего, что сла- 
вянскШ и литовскШ языкъ съ иранскимъ и индШскимъ, зат'Ьмъ съ древне- 
иллирШскимъ, или современнымъ албанскимъ, съ вымершимъ еракШскимъ 
и съ армянскимъ представляютъ одну группу языковъ, которую мы мо- 
жемъ называть восточноарШвкую ^). Ёя древшаю родину мы должны 
искать на восток^Ь Европы вблизи древнихъ славянскихъ поселенШ. 

Въ этой групп*, путемъ странствованш, освободились индоиранцы^ 
иллир1йцы и армяне, такъ какъ эти народы селились отдельно отъ родствен- 
ныхъ по нарЪчш и только частью, въ историческое время, пришли снова въ 



^) Гелльвадьдъ въ своей Истор1и культуры (1-ое н-Ьм. изд.) сл-Ьдовадъ въ 
«воемъ описан1и сочйнвн1ю проф. д-ра бгедог кгек „Вввден1в въ истор1ю славян- 
ской литературы ипроявлеяхе ея древн'Ёйшаго перюда*. Грацъ 1874-1-8. 1 томЪ 
стр. 85—137. Второе изд. 1887 г. Это сочинеше и по настояшее время является 
«динственнымъ въ своемъ род*, а по богатству матвр1ала это неизсякаемый 
источникъ. Мы не можемъ назвать всего сочинен1я автора современнымъ: 
^зд'Ьсь мы постарались набросать самостоятельную картину. 

') Схематически, мн* кажется -в'Ьрнымъ расположить разв-Ьтвлеявя ар1й- 
скаго языка сл'Ёдующимъ образомъ. 

Ар1йсшй. 



Западно-ар1йск. Восточно- ар1йск. 



Греческ1й, Квльтоитал1йск1й, Литовскославянск., иллирхйск., 

Германсшй. армянск1й, индоиранск. 



Кельтск1й, итал1йск1й инд1йск., иранск. Литовсшй, Славянок. 

Но эта картина родословнаго дерева, ^акъ и каждая картица, не мо* 
лкетъ установить абсолютно точный взглядъ на родственный связи. 



еоправесновеше. Напротивъ, мы не можмгь утверждать о литовцахъ а 
сдавянахъ, что они значительно были удалены другь отъ друга. 

Они и впосл'Ёдетв1и не были, собственно, переселяющимся народ(шъ 
и обитали географически соединенной местности; поэтому постепенное рас- 
ширение границъ не должно нами приниматься за переселен1е изъ отече- 
ства. Ядыкознанио необходимо было, для объяснен1Я нЬвоторыхъ лингви- 
стическихъ фактовъ, п^дпослать основной славянсво-литовскШ языеъ, ко- 
торый, однако же, долженъ подать поводъ допустить существоваше литов- 
ско-славянскаго народа, въ смысл1Ь одной нац10нальности. Въ то время 
существовала только семейная связь; государственная организац1я отсут-* 
ствовала совершенно. Сильное родство обоихъ языковъ позволяетъ заклю- 
чить о длительиомъ сос1^дств1^, о высокой степени древности и о н1^которомъ 
см^^шеши. Посл'Ь прекращена связи съ литовцами, славяне стоять совер- 
шеино изолировано по отношенш къ языку, который является родона- 
чальникомъ вс']^хъ существующихъ и вышедшихъ, подъ вл1яшемъ вре- 
мени, , нар^чШ. 

Еще въ девятомъ стол1Ьтш совершенно незам^^тно различ1е между 
отд1;льными Д1алектами. Они и теперь различаются гораздо мен1^е н1&мец- 
кихъ; о германскихъ нечего и говорить. 

Въ древне-славянское время^ если такъ можно выразиться, славяне 
представляли собой незначительный народъ, которому не хватало един- 
ства, но который все же былъ свободенъ отъ посторонняго вл1ян1Я. 

Передъ нами стоятъ славяне, какъ особый народъ, на м1^сто осед- 
лости которыхъ мы можемъ указать лишь съ н^Ькоторою в1Ьроятностью. 
Самой древней, въ собственномъ смысл1&, родиной ихъ была по Июлленгофу 
область средняго и верхняго Дн']^пра, за исключен1емъ сЬверозападныхъ 
болотистыхъ уЛсть и включая полосу къ западу отъ Карпатовъ и Вислы. 
Это была плоскость заткнутая со всбхъ сторонъ отъ моря, не отличавшаяся 
никакими особенностями и разнообразхями строен1я; но по пространству 
она была больше, ч'1мъ м'ёсто, занимаемое германцами передъ ихъ пер- 
вымъ насильственнымъ натискомъ; поэтому-то въ сравнительно короткое 
время она создала новое населенхе по ту сторону Вислы и Дуная. Въ 
этой м-Ьстности мы находимъ неуровъ Геродота, которымъ онъ отводить 
верхнШ Дн-Ьирь и Дн-Ьстрь. Отсюда началось распространенге на сЬверъ и 
юго-западь въ пер10ды, которые не поддаются точному опред^ленш). С-Ь- 
веръ, а большей частью и востокь заселялся финскими народностяни> 
1юдчиненными и выт1^сненными иранскими скиеами и сарматами. 

Кром* того на восток* жиль съ давнихъ порь ц-Ьлый рядъ нома- 
довъ и на*здничьихъ народовъ. 

Въ какое время завладели славяне названными землями — точно 
определить нельзя. Мы можемъ до сихъ порь считать ихъ древнЬйшими 
поселенцами, тогда какъ старое предположенге, что индоевропейцы, включая 
и славянъ, перекочевали изъ Аз1и, совершенно неосновательно. Надежда 
на помощь археологическихь изысканШ не осуществилась. 

Въ настоящее время мы только приблизительно опред1^емь как1Я 
орудия, каменныя, бронзовыя или жел-Ьзнын, употребляли народы областеВ, 
гораздо 604*16 изсл'Ьдованныхъ, ч'Ьмь европейскШ Востокь* ЗдЪсь же эта 
задача стоить вн* разсмотр*н1я. 



Очень загадочно то обстоятельство, что славяне выступа10Г]^ гораздо 
поздн1Ье въ ястор1и, ч^ъ германцы — эти носл'Ьднхе бши очень малень* 
кимъ народшъ^ когда двнакеше вельтовъ распространилось но эс1Ьмъ 
направдешямъ, а кельты въ свою очередь сл1^довали за италиками, грет 
ками, иллирШцани, оракШцами и ивдШцами, время странствовали вотр- 
рыхъ приходится столЪт1емъ раньше. Мы должны искать обпщхъ причин'^ 
въ хозяйственныхъ отношен1яхъ, который не допускали сгущен1я наро- 
донасдлен1Я, необходимаго услов1я для расширенш пред'Ьловъ. Въ особец- 
ности же славяне норергались нанаден1Ю болЪе сильныхъ народовъ, 
Вторжеи1я аз1атскихъ на'Ьздничьихъ народовъ и номадовъ настолько задер- 
живали развит1е славянъ въ историческое время, что мы им'&вмъ правг 
заключить тоже и о доисторическомъ першд*]^. Не должно упускать изъ 
виду долгое господство германскихъ народовъ надъ славянами во времд 
пвресвлен1я народовъ. 

О положеши славянъ мн^шя ученыхъ расходятся, та1рке как'ь и о 
пути установить правильный взглядъ на этотъ вопросъ. При отсутств1И 
д'Ёйствительныхъ свид'Ётельствъ съ особеннымъ предночтешевсъ опирались 
на запасъ словъ, общШ всЪмъ славянскимъ пародамъ и изъ рихъ $а]рю- 
чали о вещи. Между т1мъ слова обманч1(вы, такъ какъ даже заимство- 
ванныя могли показаться родственными древнимъ. Чтобы достигнуть 
чего-нибудь на этомъ пути, нужно прибегать къ бол*е тонкимъ методологи- 
чесБимъ прхемамъ, чЪмъ до сихъ поръ зто д'Ьлалось. Этнологгя показала 
намъ, что въ старое время такъ же, какъ и въ новое, культурный особен- 
ности и пр10бр1Ьтен1Я не свяшвались съ общностью народовъ ц языковъ 
и всл'Ьдств1е этого нельзя приписать славянамъ какого-либо рсобаго, имъ 
присущаго культурнаго состоян1я. Даже до настоящаго времени удержа- 
лись у славянъ, въ особенности у южныхъ славянъ и русскцхъ, старинные 
нравы и обычаи. Они настолько напоминаютъ древнее состоянье, какъ ни- 
как1Я друг1я свидЬтельства, такъ что это положенье можетъ быть почти 
иллюстращей европейской доисторической эпохи. 

Древн1Я изв'1^ст1Я указываютъ на раннее цоявлец1е землепашества на 
В0СТ0К1&, такое же раннее, какъ скотоводство. Такъ было эообще и во всев: 
Европе. Смотря по м1Ьстности, занимались или скотоводствомъ или разве- 
дешемъ полевыхъ плодовъ. 06*6 эти хозяйственный формы стоятъ рядомъ. 
Очень трудно определить, какхе плоды предпочитались. Однимъ изъ древ- 
н'&Ёшихъ хлШыхъ растенШ Ёвроны является просо, играющее большую 
роль и на востоке; его разводили сарматы и алацоны, скцесцое кол'Ьно, 
и оно проникаетъ къ славянамъ, если эти не жили слцщкомъ цъ с1^веру, 
Бпоел1^дствш просо несомненно было очень распространено между ними. 
Лукъ, чеснокъ и бобы называетъ Геродотъ пищей алацоновъ, и на востокЬ 
эти плоды еще и до сихъ поръ не утратили своихъ поклонниковъ. На- 
сколько позволяла природа страны, настолько славяне принимали участ1е 
въ уходе за остальными полезными растешями. Мы встречали всюду рас- 
пространенныя назвашя для отдельныхъ сортовъ. Пшеница была полевымъ 
растешемъ еще во времена Геродота. Приготовлен1е пива изъ ячменя очень 
рано было известно ерашйцамъ. Рожь и овесъ, незнакомые югу, разводи- 
лись сначала на северо-востоке. Славяне, еращй№>1 9 германцы имели для 
каждаго рода хлебныхъ растен1й общее назван1е, которое могло, конечно, 



илк^ 



переходить изъ рода въ родъ. ?Ьда принадлежала къ древнинъ культур- 
нымъ растешямъ, которыхъ достаточно было на евродейскомъ Восток*]^.^ 

Конечно, нельзя точно опред'Ьлить начало культивирован1я того идя 
иного сорта растенШ. Въ общемъ хл'Ёбныя растешя не обрабатывались 
одновременно, а сл'Ьдовали другъ за другомъ. Въ настояш^ее время маисъ 
выт1^нилъ въ нЪкоторыхъ частяхъ Бадканскаго полуострова всЬ остальныя 
хл^бныя растешя, и мы можемъ предполагать зам1^ну одного растен1я дру- 
гимъ и для стараго времени. Съпомопц>юязыБОЗнашямы, късожал'Ьнш, не 
можемъ помочь этому вопросу. Шкоторыя назван1Я плодовыхъ растенШ въ 
славянскомъ язык'Ь являются заимствованными; но это, однако, еще ви- 
чего не доказываетъ, такъ какъ дгже таБ1я слова, кавъ молоко и хл'Ёбъ 
являются заимствованными, а между тЪмъ мы не можемъ сомн^^ваться въ 
томъ, что славяне знали и употребляли молоко съ самыхъ древнихъвре- 
менъ. И кром"]^ того совершенно напрасно ставить вопросъ объ культиви- 
рованш того или иного растен1я, такъ какъ отъ этого вовсе не зависитъ 
степень культурнаго развит1я народа. 

Славяне, нав'Ьрно, принимали участ1е въ разведеши домашняго скота, 
общемъ всЬмъ людямъ Европы. Откуда происходятъ наши важн^Ьйш1я до- 
машн1я животныя, мы, конечно, до сихъ поръ не можемъ сказать. Но 
даже и въ этомъ отношенш Европа вм1^сгЁ съ Аз1ей образуютъ большое 
культурное царство, въ которомъ крайше члены воспринимаютъ отъ вну- 
треннихъ. Славяне, какъ и мнопе друПе народы^ научились, еще въ древ- 
ности пользоваться рогатымъ скотомъ, овцой, козой и свиньей, но мы 
опять таки не можемъ опред'Ьлить, которое изъ животныхъ пользовалось 
большимъ значешемъ въ хозяйств'^. В1^роятно, на первомъ план'Ь стояла 
овца и свинья, а разведен1е рогатаго скота отступало на заднШ планъ. 
что можно заключить по отсутствш стараго общаго назвашя «коровы». 

Мы не можемъ, такимъ образомъ, точно представить себ1^ количе- 
ства скота въ древнее время. 

Разбойничьи шайки, волкъ и меда'Ьдь должны были значительно 
уменьшать ихъ количество. Я хогЬлъ бы указать лишь на одно обстоя- 
тельство. Если германцы-номады, при вступленш въ историческую эпоху 
и не были исключительно скотоводами, то все же скотоводство преобла- 
дало у нихъ надъ земледМемъ совершенно иначе, ч'Ёмъ у славянъ. По- 
нять о деньгахъ и состоян1и развилось у римлянъ и у германцевъ само- 
стоятельно изъ словъ, обозначающихъ назвашя животныхъ (лат. раесшпа, 
англ. 1ее, подобно н-Ьм. ухеЬ, слово 8сЬа1;2 подобно слову «скоту»), у славянъ 
«деньги» были заимствованы. Отсутствхе большихъ союзовъ и вообще вся се- 
мейная органнзащя заставляетъ предполагать, что славяне были землед^аь- 
ческимъ народомъ. 

Мясо, молоко и плоды очень рано стали употреблять на восток1Ь и 
въ остальной Ёвроп^Ь. Объ уход1^ за плодовыми деревьями не можетъ быть 
и р^чи, такъ какъ это предполагаетъ установившуюся осШость; но 
деревья эти растутъ дико; ихъ плодами не пренебрегали на восток'Ь, таБЪ 
же, какъ и на запад'Ь, гд'Ь мы встр1^чаемъ остатки прошлаго въ швей- 
царскихъ свайныхъ постройкахъ. Изготовлеше масла должно было быть 
изв'Ьстнымъ, однако н^ецкое слово «ВиНег» происходитъ отъ скиесваго и 
такимъ образомъ пришло къ н^мцамъ съ востока. Приготовленхе сыра славя- 
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нами, подъ вд1яи1емъ сос^днихъ намадовъ, скоро усовершенствовалось. 
Напиткриъ служила иекуссно приговленная изъ очшценнаго меда хм^ь- 
ная жидкость, такъ называемый медъ, между т]^мъ какъ очищенное ко- 
былье молоко употреблялось во времена Геродота у скиеовъ. Этотъ напитокъ 
приготовляется и теперь подъ назван16мъ кумыса. Знакомствомъ съ ви- 
номъ славяне обязаны германскому западу. 

Въ перюдъ, когда дерево служило главнымъ матер1аломъ для изготов- 
лешя предметовъ, необходимо было, конечно, отличать различные сорта 
деревьевъ и знать прим'Ьнен1е каждаго изъ нихъ. Бъ настояп^ее время 
это долженъ знать боснШскШ крестьянинъ, изготовляющШ все изъ дерева. 
Всл'Ьдств1е этого назван1я дуба, лицы, клена, ивы, березы и ели, словомъ, 
БсЬхъ сортовъ деревьевъ, растущихъ въ зап. Европ'Ь и въ древне-славянской 
родин1^ происходятъ отъ славянскаго, даже индогерманскаго древняго языка 
и только назван1е б^'ка заимствовано изъ германскаго, такъ какъ полоса 
«го произрастан1я не переходитъ за линш отъ Кенигсберга до Крыма. 

Итакъ, землед'Ьл1е было главнымъ занят1емъ славянъ съ древняго 
времени и это обстоятельство вл1яло на ихъ общее развит1е. Но обработка 
земли велась самымъ простымъ способомъ. Разводились только яровые 
хл*Ьба, а почва взрыхлялась очень примитивнымъ плугомъ. Даже теперь 
можно встр1^тить въ славянскихъ областяхъ, въ верхней Герцоговин'Ё, 
плуги, которые мало будутъ отличаться отъ простой мотыки. Очевидно 
.зд*сь, въ мЬстностяхъ отд'Ьленныхъ отъ остального м1ра, удержались при- 
митивный формы. То, что тамъ известно подъ именемъ бороны, отчичается 
такой простотой, какую только себЬ можно представить. О такомъ дав- 
ябиъ заселен1и, гЬсно связанномъ съ землед'Ьл1емъ, свид'Ьтельствуютъ на- 
.зван1я деревень и домовъ; однако, эти поселен1я нельзя понимать въ совре- 
.менномъ смысл*. Они были очень просты и различны по м-Ёсту и вре- 
мени. Обыкновенно каждый домъ пом'Ьщался среди своихъ полей. Но свое- 
образная славянская семейная организащя повл1яла на быстрое образова- 
н1е маленькихъ деревень. Дома ставились деревянные, что удержалось на 
восток'Ё до сихъ поръ, въ противоположность юртамъ номадовъ. Каменныя 
постройки переходятъ только впосл'Ьдств1и съ юга на сЬверъ и происхо- 
дятъ изъ Египта и Вавилонш. Боковыя станки были иногда плетеныя и 
обкладывались глиной, что и до сихъ поръ можно наблюдать въ Герцогот 
ви1гЬ. Тамъ ще существуютъ подвижный хижины, которыя во время л'Ьта 
^втаскиваются съ горъ въ долины^ какъ санки, чтобы тамъ служить 
.:жидищемъ. Это является древнимъ пр1обр1^тен1емъ, изв1Ьстнымъ еще и 
германцамъ. 

Такъ какъ общественный порядокъ славянъ опирался на существо- 
^ан1и большой семьи и родовыхъ связяхъ, то очень рано проявляется го- 
^)аздо большее единенхе, ч*мъ у индивиду ал истически-организованныхъ 
германцевъ. 

Славянск1я назвашя м1^стностей не случайно удержались даже на 
терманизованной почв'Ь въ настоящее время, тогда какъ гермапсшя на- 
званхя прежняго времени намъ почти неизв']Ьстны. БыраженШ для повозки 
и отд]^ныхъ частей ея происходятъ у славянъ изъ индогерманскаго 
древняго нар'Ьч1я, такъ что славяне также влад'Ьли этимъ важнымъ вспо- 
могательнымъ средствомъ .европейскихъ народовъ 
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Еще и до еихъ поръ можно ветр]Ьтить въ Боснш повозки, гд1Ь н^тъ. 
ни одного жел^Ьзнаго кусочка; поэтому можно еуди^, какъ д'Ьлалиеь эти 
важныя средства перевозки въ то время, когда не было металловъ. Бъ 
тел1^гу и плугъ запрягался водъ, тогда какъ лошадь въ древнее время 
являлась, въ лучшемъ случае, пищевымъ средетвомъ. Въ то время ум'Ёли 
уже плести ткань и изготовлять различную одежду. Для этой ц']^е 
употребляли больше шерсть, ч1Ьмъ ленъ. Несмотря на то, что разведен1е 
льна изв1^стно было въ области Средиземнаго моря уже съ древнихъ поръ,. 
мы, однако, не знаемъ, рано ли онъ вошелъ въ унотреблен1е славянъ. На- 
противъ на восток'Ь вырабатывалась пенька для ткани; но она становится 
изв1^стной славянамъ лишь чрезъ германцевъ. 

Когда славяне познакомились съ металлами и научились ихъ при- 
менять — тоже нельзя точно определить. По существу возможно, что жел*зо 
довольно рано принесено было на с^веръ изъ греческихъ колоши. На Чер- 
номъ море и въ области Кавказа мы имеемъ несколько местъ обработки 
металла, который, разумеется, оказывали вл1ян1е на европейскШ Востокъ; 
но мы не можемъ сказать, въ настоящее время, ничего иоложительнаго, 
основываясь на находкахъ древностей и изследуя языки. Во всякомъ слу- 
чае славянск1я назван1я металловъ возникли совершенно независимо 
отъ германскихъ. Только для золота и серебра въ европейскихъ язы- 
кахъ существуютъ общ1Я назван1я. Но этотъ недостатокъ нашихъ знанШ: 
не очень важенъ, такъ какъ употреблен1е бронзы и железа, по существу^ 
не вызываетъ культурнаго развит1я. Несмотря на употреблен1е железа^ 
мнопе народы остались въ состояв1и полной дикости. 

Славяне, въ противоположность германцамъ, выступаютъ въ истор1и„ 
какъ миролюбивый народъ. Никогда они не теснили долго силою оруж1я 
соседей; причина миролюбия заключается скорее въ хозяйственной жизнп 
и формахъ семьи, чемъ въ такъ называемомъ народномъ характере. 

Организащя семьи еще и до сихъ поръ носить своеобразныя черть^ 
у некоторыхъ славянскихъ народовъ, который мы, съ некоторою уверен- 
ностью, опираясь на старыя свидетельства, можемъ отнести къ самой 
глубокой древности. 

Южно-славянск1е земледельцы живутъ и . хозяйничаютъ большими 
семьями. Такая «задруга» состоитъ изъ группы потомковъ одного родо- 
начальника, живущей въ одномъ дворе, владеющей общимъ имуществомъ и 
обрабатывающей его общими усил1ями; доходъ отъ труда потребляется 
также сообща. Размеръ такой семейной общины различенъ; прежде онъ 
быдъ въ общемъ гораздо больше, чемъ теперь. Бели раньше такая семья 
могла вместить сотни людей при широкихъ пастбищахъ и пащдяхъ, то^ 
теперь значительный семьи составляютъ исключен1е, такъ какъ тесно на- 
резанная земля не можетъ прокормить большого количества людей. 

Во всякомъ случае, внутренняя организащя задруги осталась преж- 
ней: семья основывается на кровномъ родстве; она представляетъ изъ 
себя более или менее расширившШся родъ отца. Представитель «задруги»^ 
назначается предшественникомъ или выбирается членами семьи. Но не 
онъ является собственникомъ движимости и недвижимости, а все общество» 
Если задруга слишкомъ быстро растетъ, то она должна разделиться. От- 
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д1^ные члены отд1^яются отъ 1гЬдаго и образуютъ новое общежитхе. 
Если потомки и побочныя линш со^кранаютъ родственныя чувства и еб- 
суждаютъ вм^ЁсгЬ н11которыя д1^а, то они образуютъ братство; каждое 
братство им1Ьетъ родовую легенду, прославляющую праотца. Во мпяЛ 
братства стоить выбранный старшинами въ родЁ, князь (родственно въ 
германскимъ кш11пд). Мсколько братствъ образуютъ племя. Эти самые 
большхе кровные союзы южныхъ славянъ и до сихъ поръ очень значи- 
тельны. Могущественное «племя» черногорцевъ, Б'Ьлопавличи^ насчитывало 
въ 1860 г. три тысячи мужчинъ, способныхъ носить оруж1е. 

Въ Россш «задруге» соотв1Ьтствуетъ «большая или родовая семья*. 
И она соединяетъ на одномъ даор'Ь многихъ потоуковъ одного рода и 
мнопя хозяйства, связанный между собой союзомъ крова и общностью 
интересовъ. Часто вм1Ьст^^ живутъ женатые сыновья и побочные родетвэн- 
ники, работающ1е въ томъ самомъ двор1^ и дом1^ подъ руководствомъ етда 
или д1^да. Все имущество остается общимъ. Никакое насл1Ьдство или д4^- 
лежъ не можетъ им1Ьть м'Ьсто. Домъ, садъ, землед1^ческ1я оруд1я, скотъ^ 
урожай, утварь вс*хъ сортовъ — все ,это составляетъ общую собственнее^». 
Ел одинъ не думаетъ о томъ, чтобы взять себЬ въ собственность часть 
всего этого со смертью отца семьи; надзоръ и ведете хозяйства похо- 
дить къ старшему въ дом*; въ н*которыхъ м*стностяхъ къ старшему 
сыну, въ другихъ — къ старшему брату умершаго, подъ услов1емъ, если 
онъ живетъ въ одномъ дом*]^. Въ н'Ькоторыхъ м1^стахъ новый глаоа дома 
избирается членами семьи. Изъ большой семьи возникъ «м1ръ», русская 
сельская община на основ1Ь общественнаго влад'Ьнхя землей. «М1ръ» не 
является исключительно организац1ей управлен1я,' это скорее патр1архальцов 
товарищество, расширеше семьи, связи которой являются такими ис^^рен- 
ними, а солидарность такой тесной, что ни одинъ постороннШ не можетъ 
проникнуть къ нимъ, безъ соглас1Я большинства. Община эта влад1^втъ 
сообща землей и в'броятно раньше сообща ее обработывала.. Общ1Я д%яа 
обсуйсдаются собрашемъ старшихъ въ домб, подъ предсЬдательствомъ вы- 
браннаго ими «старосты». Этотъ порядокъ и до сихъ поръ удержался |гь 
Россш на огромномъ пространств*, хотя симптомы разложешя выступаютъ 
во многихъ м*стахъ очень ясно. Въ особенности община развита въ 
Великороссш съ 30 — 35 мил. населен1я. Мы им*емъ вс* основания 
считать эти серборусстя услов1я жизни за очень древшя такъ какъ они 
никогда не повторяются у другихъ славянскихъ народовъ, а отыскиваются, 
какъ совершенно отжившая форма, у иранцевъ, у грековъ, римля^ь и 
германцевъ; кром* того эта форма является типичной для землед*льче- 
скаго першда ^). 

Во глав* племени стоялъ стар*йшина, глава племени, соединяв- 
шШ въ себ*, вром* права предводительствован1я на войн*, еще права 
и обязанности, присущ1Я каждому старшему въ род*. 

Въ то время, какъ д*лами рода руководило собран1е родовыхъ 
старшинъ, р*шен1е д*лъ всего племени находилось въ рукахъ главы ме- 
мени, выбраннаго старшинами отд*льныхъ родовъ. Этотъ глава обыкно-^ 
венно былъ непосредственнымъ потомкомъ праотца племени. 
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г- Эти институты являются въ н'ЁБОторыхъ отыошешяхъ отв^^тствен- 
ныии 32^ развитее славянскаго народа. Во всякомъ случа1^ права личности 
и индивидуальная свобода не могли погибнуть, такъ какъ каждый былъ 
равевъ другом/ и поэтому можно говорить о демократическомъ или, в'Ьр- 
ц%^, ( общинномъ основаши славянскаго государственнаго строя. Если 
кащый былъ равенъ другому, то ж% были связаны совершенно инымъ 
обравомъ, ч'Ьмъ свободный германецъ, селившШся тамъ, гд-Ь ему нрави- 
щт>. Семейные союзы или живущ1е по соседству роды были достаточно 
сильны, чтобъ отражать обычныя непр1ятельск1я нападешя, исходивши 
по ^льшей части отъ другихъ родовъ. По отношенш же къ иначе орга- 
цизованнымъ народамъ, именно воинственнымъ германскимъ номадамъ, 
они. были безоружны. Точно также у землед'Ьльческихъ народовъ не было 
никаной силы распространять свое вл1ян1е и ни малышей охоты рас- 
шцр^ть пред'Ёлы своей земли. Скотъ размножается быстр'Ье челов'Ька, а 
потому скотоводъ нуадается въ бол*е широкомъ пространств* земли, ч-Ьмъ 
землед*лецъ, который, при недостатке орудШ производства, не можетъ 
захватить больше того, что въ состоянш обработать члены семьи. Ското- 
В]^дъ т^мъ бол-Ье радуется, ч*мъ быстрее размножаются его стада и 
стремдтся поэтому им'Ёть все больше и больше. Онъ становится очень 
л^гко кочевникомъ, землед'Ёлецъ же — меренно подвигающимся впе^едъ 
колонистомъ. Это естественное развит1е, между т^^мъ, различнымъ образомъ 
прерывается. Всл'Ьдств1е посторонняго вл1ян1я уже довольно рано обрисо- 
вывается не только сословное различ1е, но и наследственная передача 
княжеской власти, именно у гЬхъ славянъ, который жили въ не- 
посредственномъ соседстве съ немецкими племенами. Друпя же племена 
еще 1ЦХЁПК0 держались въ течен1в ц^лыхъ стол^тШ старыхъ институтовъ. 
Эти. перемены имели своимъ следств1емъ холопство, несмотря на то, 
что это явлен1е занимаетъ незначительное место въ первобытной форм'Ь 
слашнскаго хозяйства. Наследован1е княжеской власти облегчалось еще 
темъ ..обстоятельствомъ, что больш1я владен1я отдельныхъ родовыхъ 
группъ способствовали укреплешю уважен1я къ этимъ группамъ, а 
на этомъ основанш изъ ихъ среды избирали предводителя. Этотъ 
несколько разъ повторенный прецедентъ послужилъ образовашю обы- 
чая -избирать старейшину племени изъ известнаго определеннаго рода 
и семейства. Такой порядокъ скоро обнаружилъ различ1е сословШ, въ осо- 
бенности того, которое образовало зачатокъ будущаго славянскаго 
дворянства; рядомъ съ этимъ была целая масса людей не знатнаго 
ироисхожден1я, первоначально пользовавшихся свободой. Въ особенности 
же знатное происхожден1е коренится въ потомкахъ завоевателей, тогда 
какъ въ хозяйственной жизни славянъ нельзя отыскать его причины. 

Особенная организац1я семьи, такимъ образомъ, имела огромное 
значен1е для славянъ. Ёя глубок1я основанЛя обнаруживаются опять-таки 
въ языке, удержавшемъ богатую содержан1емъ номенклатуру временъ 
индогермандевъ. До сихъ поръ мы находимъ огромную разницу въ на- 
эванш отцовской и материнской родни, удержавшуюся въ славянскихъ языкахъ; 
точно также имеется древнее назван1е женъ двухъ братьевъ; изъ этого можно 
сделать заключен1е о древности семейныхъ связей. Только при постоянномъ 
сожительстве братьевъ могла быть надобность въ такихъ выражешяхъ. У 



дрввнихъ славянъ, без^ сомн1^Я1Я, распространена была моногамгя. ' НигД1; 
не было родового брака, такъ же какъи общности женъ и Д'1Ьтей: • * 

Правда, и многоженство им'Ьло м^Ьсто у нихъ, какъ и у мнбпгх'ь 
другихъ народовъ, но оно практиковалось знатными и предводителями ^ 
только въ одномъ случа'Ь, изв^стномъ всЬмъ народамъ, именно при бёзД'Ы^ 
ности жен]ы, допускалось завести новую связь. До сихъ поръ бездЬт1Гбсть 
считается у славянъ семевнымъ несчастгемъ и христ1анская церковь рг1з- 
р1&шаетъ въ такомъ случа'Ь не только разводъ, но и новый, вторичный 
бракъ. Жены, конечно, старались заботливо сохранять супружескую 
в1&рность, такъ же, какъ, по описашю Тацита, было и у германцев^. В1^ 
происходило изъ однихъ основанШ и вытекало изъ взгляда на жену, 
какъ на собственность. Какъ такова, она нигд'Ь не могла найти убе- 
жища посл'Ь изм1Ьны. 

Ея родъ тоже не защищадъ ее. Иногда, въ особенности у знат- 
ныхъ, жены убивали себя посл'Ь смерти мужа, но это происходило Ме: 
добровольно и не изъ чувства любви, а подъ вл1яшемъ силы об1;1чая и 
в'ЬрованШ въ загробную жизнь, гд'Ь будетъ необходимость въ аксессуарах1> 
земной жизни. Святость семейной жизни еще и до сихъ поръ составля'е*!^ 
характеристическую черту славянъ, но лишь тамъ, гд* сохранилась ста- 
рая родовая организац1я. На это сл'1^дуетъ смотр'1&ть, какъ на необходи- 
мый результатъ семейныхъ 01;н6шенШ. Не было высокого положен1я женЩинЪ. 
Нельзя называть положен1е ихъ высокимъ и выдающимся, когда т^ 
ц1Ьлуютъ мужу руку и подымаются при его приближенш, что им№т^ 
М4СТ0 и до сихъ поръ у южныхъ славянъ. Безъ сомн*н1Я, правиломт^ у 
славянъ было—подчинеше жены. Она не считалась юридической личностью, 
но им']^а н']Ькоторыя права, такъ какъ посМ покупки ея для брака, он^а 
принимала д'Ьятельное участ1е въ хозяйств'^ и жила бол1^е свободно, ч%мъ 
гд1^ либо въ другомъ иЛстк. Мы признаемъ это, если, напр., сравйимъ 
положен1е славянскихъ и турецкихъ женщинъ на Балканскомъ полу- 
оетров1Ь. По отношен1ю къ пл'Ённикамъ, славяне были гуманн1^е, ч16м:ъ 
это требовали существовавщ1е тогда обычаи. Пл1^нники не^ лишались 
навсегда свободы: имъ назначалось время, въ продолжеше которай) они 
могли выкупиться или же остаться свободными друзьями въ страМ 
Дал1^, старцы и больные пользовались заботливымъ уходомъ и помощью. 
Собственно несостоятельныхъ тамъ не существовало и б'Ьднякомъ былъ 
только тотъ, кто былъ изгнанъ изъ рода за пороки. Рядомъ съ этимъ 
прославляется писателями славянская гостепршмность, которая и до сихъ 
поръ является выдающейся чертой, доходившей ран*е до расточитель^ 
ности. И это результатъ хозяйственныхъ отношен1й, находящейся всюду 
при одинаковыхъ услов1яхъ. 

Само собой разумеется, что рано должны были образоваться пр1аво- 
выя нормы, удержавш1яся въ памяти отд1^ьныхъ лицъ. Точно также много- 
численные современные обычаи коренятся въ глубокой древности. Убий- 
ство отомщалось роду убШцы, но кровная месть рано была зам1^нвна де- 
нежной пеней. Съ насл'Ьдствомъ и собственностью, въ смысл'Ё римскаго 
права, славяне не были знакомы. Славянск1е языки не знаютъ общаго 
обозначен1я для «наследства» и «собственности»; итакъ, эти оба понят1Я 
отсутствуютъ въ основномъ славянскомъ язык*. Ихъ не могли знать; та1йь 



кангь семейная организащя исключаетъ насл1Ьдство н состеяше; дЬти не 
ваел1^дуютъ отъ отца, но имущество посл1Ьдняго съ необходимостью пере- 
ходить на нихъ. 

Въ т1^сномъ взаимодЪйствш съ правомъ, обычаемъ, хозяйственной 
I ешейвой формой стоить религ1я. Но славянская редигюзныя в^Бровашл 
наддаются лишь весьма неточному опред1^ен1ю вь виду того, что новМ- 
1П1Я и9Сл1дован1Я, устранивъ совершенно ст^ые взгляды, не создали еще 
ничего новаго взам'Ьнъ. Вм1^то того, чтобъ начать изсл^^оваше съ мив<ь 
Л0П1, домъ начали строить вакъ разъ съ крыши и безконечно много Ш1- 
сали о славянсБихъ небесныхъ божествахъ. Если же мы посмотримъ съ 
современной точки зр1Ьн1я на славянскую миеолог1ю м начнемь строить 
правильно, снизу, то увидимъ, что славяне образуютъ представлешя тавъ 
же, какь примитивные и развитые народы всего м1ра. Чедов1Ькъ оостоигь 
изъ т&1а и души. Посл'Ьдняя можетъ покидать человека во время сна и 
п|{иБимать всевозможные образы. Если она навсегда разсталась съ т1^ 
ломъ, то она долго блуждаетъ, а иногда возвращается домой. Это лред- 
ставлете породило обычай выставлять, въ изв'Ьстное время года, пищу 
оередъ окнами для умершихъ. Въ праздникъ мертвыхъ зажигался также 
костерь, около котораго должны были обогр-Ьваться души мертвецовъ. 
Нертвымъ въ гробъ; давали пищу, питье, посуду и оруж1е. Это указы- 
ваеть такъ же, какь и жертва звЬрей, или добровольная смерть супруги, 
на в'Ьрованхе въ то, что душа челов1ЁБа продолжаеть жить и посд1^ смерт!. 
Особенш)е желаше мужскаго потомства у славянъ, какь и другихъ на- 
родовъ, объясняется тЬмъ, что только законный сынь могь принести по- 
до^иошую зауп(Ш)йную жертву. У славянъ находимь два способа ногре- 
.бен1я — за«аш11ван1е и сожжен1е, но мы не можемъ определить ихъ рели- 
познаго содержан1я. Если подумать, насколько каждый народъ связанъ 
со стариной, то нельзя будеть признать безпорядочной см'Ьны отихъ даухъ 
формъ, но напротивь ихъ сл1^дуетъ отнести къ различнымъ слоямъ на- 
рода— поб1^дителямъ и побЬжденнымъ, властителямъ и подчиненнымъ. 
Каждая душа, какь и челов'Ькь, обладала различной жизнью. Вся при- 
рода была одушевлена. Умершхе духи могли причинять челов-Ьку добро и 
зло и потому нужно было €Ъ помощью жертвы умилостивить ихъ. о ста- 
рой прусской религш, которую мы можемъ, въ принцип'^, сравнить со 
славянской, Петрь Дусбургсшй, говорить сл'Ьдующее: Они вид&ш во 
всемъ создацномъ божество — въ солнц'Ь, лун^, зв1^дахъ, гро1^, птицахъ, 
въ четвероногихъ и даже въ жабахъ;«у нихъ были священные л^са, 
поля, р']Ьки, въ Боторыхъ они не могли рубить дровь, пахать и ловить 
рыбу. Такъ было и у славянъ, хотя мы не им']^емъ для этого тончаго 
свцд'Ьтельства. О космическихъ миеахъ мы узнаемъ изъ народныхъ пре- 
данШ. Но можно впередъ сказать, что славяне того времени не обладали 
единымъ индивидуальнымъ в1^рован1емъ. Еще до сихъ порь у южныхъ 
«лавянъ существуеть в1^рован1е въ виль, которымь у малороссовъ 
соотв1Ьтствуютъ русалки. Они являются влад1Ьтельницами рЪкъ, л1Ь- 
совъ и горь; такимъ образомь они родственны греческимъ нимфамъ, оре- 
адамъ и др1адамъ. Бром'Ь того намь изв'&стно в'Ьрован1е въ вЗБдьмъ и 
другижъ низшихъ Духовь, какь колдуньи, называемый мора, вам- 
пиры, волк(дааки, на существован1е которыхъ указывалъ Геродоть«_ Баж- 



дый родъ, какъ и племя, обоготворяло души умершихъ предводителей и 
^^аже каждый домъ ииЪлъ своего домового. У западныхъ славянъ и ли- 
товцевъ упоминается о культ^Ь зм'Ьи. Ее держали въ домЬ, и ея смерть 
обозначала смерть кого-либо иаъ членовъ семьи. Элементарная миоолог1я, 
-будучи результатомъ однихъ условШ, почти однообразна у всЬхъ народовъ 
л н'Ётъ нужды сомневаться въ ея древности или самостоятельности. Д'Ьло 
обстоитъ совершенно иначе съ развитой миоолог1ей. Конечно^ славяне 
логли создать и обоготворять образы высшихъ божествъ, но все же по- 
пытка создать славянскШ пантеонъ должна потерп1Ьть неудачу. Это совер- 
шенно немыслимо, такъ кавъ славяне были слишкомъ простой народъ^ 
чтобы предаваться высокимъ размышлен1ямъ. Достов1^рно, однако^ что они 
поддавались вл1ян1Ю болАе развитыхъ народовъ и были достаточно вос- 
пр1ммчивы. Такъ кавъ мы и теперь находимся въ начал'Ь плодотворнаго 
изсл1Ьдован1я, то намъ ничего бол1^е не остается, кавъ сослаться на изв^- 
€т1я о божественныхъ образахъ отд'Ьльныхъ славянсвихъ народовъ, при- 
нятыхъ^ однако, за обще славянск1е; но мы ничего не можемъ сказать объ ихъ 
происхожденш и развитш. Что касается заимствованШ, то язывъ даетъ 
намъ погьа толы^ н'Ьсколько указанШ. 

Когдг^ иранск1е кочевники, сл1Ьдуя за загадочными киммерШцами 
достигли юго-восточной Европы, то они, в-Ьроятно, перенесли, въ Европу 
свои релипозныя в'Ьрован1я. Они прежде всего обоготворяли огонь^ небо 
и землю^ затЁмъ Аполлона^ такъ же, какъ и солнце, древнюю Афродиту, 
Геракла, Ареса и Посейдона. Подобно персамъ и германцамъ, они не знали 
ядоловъ, алтарей и храмовъ. Если славяне заимствовали отъ нихъ имя 
числительное 100, то можно предположить, что обозначеше «бога» 
они заимствовали отъ иранскаго «бага». Откуда произошли противопо- 
ложныя П0НЯТ1Я «б'Ьсовъ» — мы не знаемъ. Но очень в1^роятно, что борьба 
-злыхъ и добрыхъ духовъ, если только она существуетъ у славянъ — иран- 
скаго происхождешя, гдЪ противоположность дня и ночи, св'Ёта и тьмы, 
добра и зла нашла себ'Ь глубокое выражеше. Но въ славянскомъ «б'Ьс'Ё» 
можно вид'Ьть результатъ распространенШ христ1анскихъ воззр'Ьшй, 
Что дал*е имело вл1ян1е на религ1озное воззр'Ьн1е славянъ, трудно 
ч^казать. Точно установлено, однако, что ни одно названье боговъ не 
лроисхо]^итъ изъ глубокой древности. Даже названье бога грома— Перунъ, 
Ботораго можно сравнить съ литовскимъ Перкунасъ, не можетъ быть, 
по своей форм1^, славянскаго происхожден1я. Гораздо боЛе в'Ьроятнымъ 
въ отношеши названШ боговъ представляется предположеше заимствован1я, 
ч'Ьмъ самобытное происхождеше изъ индоевропейскаго коренного языка. 
Такъ, 8уеп1;оуИ значилъ — святой Виттъ. Уо1о8— соотв*тствуетъ В1а2Ш8'у. 
Эти предположсн1е нельзя достов-Ьрио утверждать. Выражеше «черный» 
и, «б*лый Богъ» или «даждь богъ» не нуждается, конечно, въ 
лояснен1яхъ. Въ славянской миеологш мы встр'Ьчаемъ ту же борьбу, 
что и въ области германской. Съ тогб времени, какъ профессоръ Бэръ 
юильно поколебалъ самобытность северной религ1и и вывела» мнопя пред- 
^тавлешя и повествованья изъ классическихъ и христьанскихъ легендъ, съ 
^того времени его отврытье им*етъ значенье и для славянъ, что уменьшаетъ 
достоинство миеовъ посл1^днихъ. Правда, наши источники недостаточны 
и мы едва ли можемъ над'Ьяться на большье результаты. Славянамъ при- 
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шй5ывается поклонвн1е высшему божеству. Однако, нельзя точно уста- 
новить, насколько это изв1^т1е правильно и насколько в1&рован1е, предпо- 
лагая в1Ьрность источниковъ, является обще-славянскииъ и древнимъ. Изъ об- 
щихъ основанШ, нев1Ьроятш), предположить зд1^ь в'Ьру въ единаго вла- 
стителя неба, безъ соотв*тствующаго земного. Отсутств1е отдбльнаго . ду- 
ховнаго С0СЛ0В1Я говорить противъ пантеона, который мы находимъ лишь 
у славянъ, достигнувшихъ подъ германскимъ вл1яшеиъ высокой полити- 
ческой организацш. На РюгенЁ находилась знаменитая славянская святыня. 
Единственное, что ясно видно изъ источниковъ — это, что почти все 
обоготворяемое выступаетъ въ мужскомъ образ*. О славянскихъ богиняхъ, 
какъ и литовскихъ, мы почти ничего не знаемъ, что является новымъ доказа- 
тельствомъ подчиненнаго положен1я женщинъ. Я хочу еще разъ указать, что 
славянскШ древнШ перюдъ не обнаруживаетъ никакихъ р-Ьзкихъ особенно- 
стей, но проявляетъ типическ1я черты развит1я. Что мы находимъ у нихъ, 
то, при одинаковыхъ услов1яхъ развит1я, можно найти и въ другихъ 
м*стахъ. Мы не можемъ оспаривать, что до настоящаго времени сза- 
вяне сохраняютъ старые обычаи, что доказываетъ, какъ разъ ихъ срав- 
нительно небольшое развит1е. Это, однако, им*втъ свое основаше въ ходЬ 
цивилизацш. Римское государство уничтожило греческое и тЬмъ самымъ 
подвергло кельтовъ и*^ германцевъ вл1ян1Ю благодетельной культуры Среди- 
земнаго моря. 0тсу1'ств1е судоходнаго моря задерживало и позднее разви- 
, т1е славянъ и лишь съ недавняго времени ихт, захватилъ потокъ евро- 
пейской цивилизац1и. 



Северные Славяне и борьба еъгерманекимъ духомъ. 

местность между Одеромъ и Вислой не всегда принадлежа^а 
германцамъ, но была отнята отъ прежнихъ переселенцевъ. Населенге, 
жившее зд-Ьсь передъ германцами — намъ неизвестно; но серьезно утвер- 
ждали, что славяне жили зд-Ьсь передъ германца^ти и выжидали бурю 
германскаго переселен1Я, чтобы достигнуть новаго господства. Это невер- 
но, но все же остается неяснымъ, какимъ образомъ славяне заселяли 
земли между Эльбой и Вислой. У насъ н^тъ объ этомъ никакихъ из- 
в'Ьст1й, такъ какъ ни одинъ современный историкъ не останавливался на 
этомъ факт*, столь важномъ для средневековой истор1и. Вероятно славяне 
проникали въ эту слабо заселенную местность не большими переселен1ями, 
а переходили туда несколькими родами и семьями. Что эта местность 
не была незаселенной, видно изъ того, что славяне заимствовали не- 
сколько старыхъ германскихъ названШ. Назвай1е 8Шп§еп изменилось въ 
81е81, а изъ этого произошло современное — Силез1я (8сЫе81еп;. Герман- 
ское ^назваше Одеръ славяне присвоили себе, а въ Богемш «Молдава> 
(Мо1(1аи), является лишь измененнымъ «\^а1(1Йи88» (Д^а11;а\^а). Мокенть 
самаго широкаго распространешя славянъ сбвпадаетъ съ увеличен1ем'ь 
могущества франковъ (550— 800 до Р. X.). Въ эту эпоху славяне под- 
винулись за Эльбу, они населяютъ Вагрш (\^а^Г1вп) до Киля въ Гол- 
штейне^ острова Воллийъ (\Уо11ш), Рюгенъ (Ейд^еп) (славянсуб^Рана) и 
Фемернъ (КеЬтегп). 
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Они принадлежали къ такъ называемому полабскому племени (ЬаЬе — 
Е1Ье, Лаба— Эльба, жители Эльбы), который можно допустить только 
географически. 

Полабы не шуЛли собственнаго, отд1^ьнаго языка, но, какъ под- 
разд'Ьлеше восточныхъ поляковъ или ляховъ, они говорили ихъ нар']^ч1емъ. 
Оби распадались на два главныхъ народа лютичей (велетовъ или виль- 
цовъ) между Одеромъ, Балт1йскимъ моремъ и Эльбой, въ Бранденбург'6, 
гд1^ теперь возвышается на старой славянской земл'Ь городъ Берлинъ, съ 
чисто славянскимъ назван1емъ; бодричей или оботритовъ въ МекленбургЬ 
и Гольштинш. На восток'ё отъ полабовъ жили ляхи или поляки (отъ 
^0.^— обитатели равнинъ) въ русской Польш*, Поммеранш, старой Прусс1и 
(АИргеизбеп), и Силез1И. Къ югу отъ ляховъ, между годами 454 — 492 
переселились въ Богем1ю и Моравш чехи и завлад^ии этой областью. 
Бъ настоящее время находящхеся тамъ нЬмцы являются поздн]^йшими 
поселенцами. Часть Австрга принадлежала чехамъ, но она до этого не 
была влад^^шемъ нЬмцевъ. 

Подобно тому было и на югЬ. Не усп'Ёли еще н'Ёмецше баварцы 
укр'бпиться въ своемъ влад'ЬнЫ на с']&верныхъ альпШскихъ р^^кахъ, какъ 
въ УН и VIII стол'Ьт1и вторглись въ альпШск1я земли славяне западной 
Паннонш и Нор1и — ^народъ словенцы. Но не съ помощью поб*доноснаго 
оруж1я прюбр'1тали они эти м'Ьста; безшумно наполняли они, сначала 
пустынную равнину, отдельными деревушками и поселками, постепенно 
захватывали и безлюдный бол^е с1^верныя долины и проникали съ юно- 
шеской силой въ горы, гд-Ь почти никогда еще до сихъ поръ не было 
ни одного жилища. Чуж1е называли ихъ виндами, сами они звали себя 
словенами или хорутанами, откуда произошло назваше Каринт1я. Еще 
въ XI в. м']^стопребываше словенцевъ распространялось гораздо дальше, 
ч'1мъ теперь на западъ и сЬверъ^ до истоковъ Инна и Дравы; они напол- 
няли Р1П2§аи и доходили до 2Шег и Риз^еЛаЬ глубоко въ ЗакасЬ, 
распространялись отъ Рон^аи до АМвее, появлялись у Штейера и Еремса, 
въ Эрланд* и Трайзен*. Верхняя и Нижняя Австр1я къ югу отъ Дуная 
была населена славянами. Славянск1е признаки безспорно живутъ въ на- 
родномъ тип* около Линза, въ КахвегШаГ*, въ Тейегед^епи въНосЬ- 
риб^еНЬа!'*, также какъ и въ зальцбургской Ьипдаи, гд* еще встр*- 
чаются назван1Я м'ёстъ славянскаго происхожден1я; въ Вельшскомъ Тирол!^ и 
Фр1аул1^ сл'Ёды пребыван1я славянъ стоятъ внЬ всякаго сомнЬн1я. Это, 
когда то бывшее, распространен1е славянства и продолжительное пре- 
бываше его на нынешней нЬмецкой почв* дало возможность пустить 
глубок1е корни славянскому быту, и потребовалась упорная продолжи- 
тельная борьба, чтобы ихъ уничтожить, да и то не въ полной степени. 

Всл'Ьдств1е этого становится понятнымъ, что сл'Ьды древняго сла- 
вянства встречаются повсеместно, какъ въ северной Герман1и, такъ и 
въ области Альпъ. НемецкШ элементъ посл-Ьднихъ, въ особенности внут- 
реннихъ областей Австр1И, такимъ образомъ, новМшаго происхождвн1я. 
Въ то время славяне были также землед*льческимъ народомъ, быстро, 
впрочемъ, развивавшимся, подъ вл1ян1емъ западной культуры. Историки 
того времени вс* одинаково прославляютъ деятельность славянскихъ на- 
родовъ при БалтШскомъ мор*, изобил1е и правильность ихъ жизни, лхъ 
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ЛОВКОСТЬ и трудол]о61е въ зе11ледЬл1я, скотоводств1Ь, рыболоветв1Ь, торговл1^ 
и ремеслахъ. Славянше сербы обрабатывали соляные источники Галле, 
жители Поиеранш ткали шеретяныя и льняныя ткани, культивировали 
злаки, ленъ и виноградъ. Славяне занимались горнымъ д&[омъ и 
ковали отличную утварь и оруж1е. Объ ихънравахъ, въ особенности о 
в'Ёрности славянскпхъ женъ, съ восторгомъ упоиинаетъ БонифацШ. Раны 
обитатели острова Рюгена были заи1^чательны своей храбростью и иогу- 
ществомъ, искусствомъ и богатствомъ, благодаря моренлаванш, при- 
нявшему форму пиратства, морского разбоя, какъ и у германскихъ нор- 
манновъ. Относительно этого имеются указан1я у Видукинда (АУМикшс!). 
Въ ихъ главномъ город'Ь Орекунда или Ореконда, по н1Ьмецки Аркона, 
на полуострове^ Витовъ, находилось широко прославляемое и почитаемое 
святилище Свентовита (8\^ап1ош1). Ко времени основан1я этого и^то- 
пребывашя древш1хъ славянъ, некоторый н1Ьмецк1Я племена въ культурномъ 
развитш не отличались существенно отъ нихъ. Но въ общемъ с^^дуетъ 
признать, что культура двигалась съ запада на востокъ, и если поздн1Ье, 
въ среднев'Ьковой пер1одъ саксы считались вс1^ми остальными н'Ёмцами, 
дикими, то на цивилизац1Ю бол'Ье восточш^хъ славянъ н1^тъ основашй 
смотр'Ьть слишкомъ высоко. 

№мцы превосходили славянъ ранней политической организацией. 
Съ утверждешемъ господства Каролинговъ, начинаются новые завоева- 
тельные наб'Ьги германцевъ, облегченные еще отсутств1емъ у славянъ 
большихъ союзовъ. Какъ у н'Ьмцевъ существовала древняя нацюнальная 
вражда между франками и саксами, точно такъ же глубоко коренилась не- 
нависть между бодричами и лютичами и давала поводъ къ кровопролит- 
нымъ войнамъ, никогда не кончавшимся перемир1емъ, несмотря да по- 
б'^^ду одного племени и вопреки высшей власти. Это было главной причиной, 
почему славяне, несмотря на свое упорство, не могли устранить н'ЬмещсШ 
элементъ между Эльбой и БалтШскимъ моремъ. Подчинен1е славянъ было 
подготовлено всего бол'Ье учреждешемъ марки или военной гранищ>|; 
однако военное счастье покинуло ихъ лишь во времена саксонскихъ 
государей. Съ безпощадною суровостью порабощало саксонское племя 
своихъ старинныхъ сос1^дей и враговъ и стремилось сгладить ихъ 
нащональныя особенности. Оттонъ ВеликШ реличилъ и усовершенствовадъ 
м1^ры для подчинен1я и учредилъ три епископства: въ Ольденбург1^ (81;аг- 
^агй, Старый-Градъ), въ Вагрш, въ Хафельберг* (НауеШег^) и Бранден- 
бург*. Однако этимъ не было достигнуто продолжительныхъ результа- 
товъ. 

Посл'Ь кровопролитной битвы при р^Ьк^ Тонгеръ постепенно слаб'Ьлъ 
перев1^съ нМцевъ въ полабскихъ земляхъ вплоть до середины XIII стол, и 
славяне переходили отъ оборонительныхъ къ наступательнымъ войнамъ, 
причеиъ постоянно обнаруживали враждебность къ христ1анству. Въ то 
время главнымъ значешемъ въ полабской земл1^ пользовался островъ 
Рюгенъ. Храмъ въ Аркон1Ь затмилъ древн1й блескъ языческой святыни. 
Въ 1073 г. н1^мцы даже искали помощи у славянъ. Лишь въ 1093 г., 
иосл^ долгаго мира, на нихъ хлынулъ новый потокъ; не только саксы, 
но и датчане вторглись въ страну, разрушая все. Еще разъ при обо- 
тритекихъ кпязьяхъ славянсюе народы поднялись; со всей силой боролись 



они за сохранен1е старыхъ обычаевъ и стараго культа, пока кякзь 
НиЕлосъ, посл1Ьдияа опора славянства, не палъ оть рукн Генриха 
Льва въ 1 1 60 г. Около южной границы ихъ прежней земли, Славяне за- 
владели Бранденбургомъ и утвердили тамъ новое царство, последнее бол1^- 
ненное лроявлен!е умирающаго сильнаго народа; въ 1157 г. Аль^хтъ 
Медв1Ьдь (А1ЬгесЫ; с1ег Ваг) завоевалъ Бранденбургъ и нанесъ смер- 
тельный ударь славянству между Эльбой и Одеромъ. Когда, наконецъ, 
датскШ король Вальдемаръ (1169) завоевалъ Рюгенъ, посл^^днее убежище 
славянъ-язычниковъ, тогда уже не было никакихъ прешггствШ къ 
он1Ьмечешю славянъ между Эльбой, Одеромъ и БалтШскимъ моремъ; это 
производилось съ большой быстротой и въ короткое время было приведено 
въ исполнеше. Одна часть славянъ была уничтожена нЬмцами и датча- 
нами, другая продана въ рабство, а ъсЪ остальные должны были платить 
дань и нести барпшнныя повинности. Подобной участи подверглись и 
сорбы между Заалой, Эльбой и Рудными горами. Германское подразд'Ьле- 
н1е на округи проводилось завоевателями и въ покоренныхъ стра- 
нахъ; всюду отдавались славянск1я земли въ ленное пользован1е и']^- 
мецкой знати, которая строила свои кр1^пости на возвышенностяхъ и 
такимъ образомъ держала въ повиновенш поб'Ьжденныхъ; на правомъ 
берегу Эльбы съ 1124 — 1157 г. г. славянская нацюнальность сорбовъ со- 
вершенно уничтожена мечемъ и другими способами. (Хдовательно, нельзя 
предполагать какое-либо кровосм'1&шен1е къ западу изъ Эльбы. Лучшая 
участь ждала сорбовъ на правой сторон1Ё Эльбы, въ поздн1^йшей Лужиц- 
кой земл'Ь ЬаизНгеп, гд'Ь еще и до сихъ поръ встр']^чаются сл'Ьды 
славянъ. Зд'Ьсь, безъ сомн'Ён1Я, им'Ьли м'Ьсто многочисленныя см'Ьшетя 
съ славянской кровью, такъ же, какъ и браки высокихъ особъ съ 
девушками чешскаго и сорбскаго происхожден1я. Но даже поел* укрЬп- 
лешя н'Ьмецкаго господства къ сорбамъ относились снисходительн1Ёе чЬиъ 
къ остальнымъ славянамъ, такъ что они гораздо легче перенесли первый 
натискъ н'бмецкихъ нравовъ. 

У жителей Померанш, на берегахъ БалтШскаго моря, гораздо дольше 
сохраиилаеь ихъ нац1ональность. Съ древнихъ временъ они им1^и сноше- 
н1я съ поляками. Указан1Я на раннее распространеше н1^мецкаго господ- 
ства на Померанш, кажутся намъ сказочными; раннее соприкосновение 
со скандинавскими и датскими норманнами не им1^о никакого этни- 
ческаго вл!ян1я поэтому мы им^емъ полное основан1е разсматриватъ 
жителей Померанш ко времени перваго соприкосновешя съ н1Ьмцами, 
какъ чисто польскихъ славянъ. Восточная часть Померанш долго остается 
въ туман*. Только въ 1107 году удалось Болеславу Кривоустому 
превратить въ вассаловъ князей Померан1и; за этимъ последовало 
полное подчинен1е полякамъ нижней и верхней Померанш (1120 — 
1121). До этого времени верхняя часть Померанш колебалась между 
христ1анствомъ и язычествомъ, въ передней же части Померанш ца- 
рило неизменно язычество: только съ этихъ поръ хрисйанство пу- 
пустило тамъ глубок1е корни, но не тотчасъ же проникли туда н*мцы. 
Славянская земля, какъ изв'Ьстно, очень поздно соединилась съ Герман1ей 
и управлялась до 1637 г. туземными герцогами, подъ покровительствомъ 
которыхъ совершилось мирное переселеше н1^мцевъ. Это повело къ вы- 



т^^енбшю славянскихъ эдементовъ на востокъ, такъ что къ известному 
времени Годленбергъ (ОоПепЬег^), восточн'Ьв Кезлина (Кб81ш), сд'Ьладся 
границей, къ востоку отъ которой отстудиди славяне, тогда какъ на 
запад1^ города и равнины были заселены н1Ьмецкими переселенцг^ни изъ Нижней 
Саксоши, Фландр1и и Голландш. Происходило ли зд'ёсь "* какое нибудь 
см1Ьшен1е расъ, не вполн'Ь еще выяснено; для верхней Померанш это 
точно установлено; даже тамошнее славянское населен1е огерманизирова- 
лось лишь очень поздно. Остатки славянскаго прошлаго еще до сихъ поръ 
ощутительны вдоль всего берега БалтШскаго моря. Отъ Любека до Коль- 
берга (древнШ Колобрегъ), важн'Ьйш1е города — славянскаго корня. 
Также многочисленныя фамилш на «овъ» (какъ Вирховъ, Бюловъ и др.) 
живо нааоминаютъ славянское происхожден1е. 

Въ восточныхъ окраинахъ Герман1и происходила та-же частичная 
германизацхя. Уже въ концЪ XIII в. господствовали н1Ьмецк1й рыцарь и 
вооруженный купецъ далеко на балтШскихъ берегахъ, тогда какъ сво- 
бодный н1^мецкШ крестьянинъ, предпочитаемый властвующимъ родомъ, 
проводитъ свою борозду между подвластными латышскими народами на 
вновь распаханной л'Ьсной почв1^ прусской земли. Правда, въ Курляндш, 
Лифляндш и дстлянд1и это происходило такъ р1^дко, что тамъ не могло про- 
изойти этническое изм1Ьнен1е. Въ РигЬ, въ Ревел'Ь, до Новгорода ганзейск1й 
купецъ гшклъ въ общемъ одинаковый неусп'Ёхъ. Его культурное вл1яше 
нашло себ'Ь подходящую почву лишь въ узкой береговой полосЬ Пруссш. 
Только города и резиденцш государей становились н'Ьмецкими, деревенское 
населеше сохраняло свою латышскую и эстонскую нацюнальность; 
также было и въ Эстляндш. Въ Лифляндш орденъ Меченосцевъ пригото- 
вилъ почву для проникновен1я въ 1202 году христ1анства и .н-Ьмецкой 
цивилизацш. Въ Литв1^ и Прусс1и язычники приносили еще н'Ьсколько 
стол'ЬтШ жертвы въ священной рощ'Ь въ Ромов'Ь (Котоуе). И только къ 
концу XIV ст., когда великШ князь Ягелло крестился, для получен1я руки 
наследницы польскаго престола, только тогда не было никакихъ препят- 
ствШ для обращешя въ христ1анство литовцевъ. На призывъ Польши еще въ 
1228 г. явились первые рыцари тевтонскаго ордена въ языческую Прус- 
сш, исполненные жвлан1емъ политической власти и земельной собствен- 
ности. Пятьдесять три года продолжалась борьба съ героической серьезностью, 
часто даже съ безпощадной дикостью, которую проявляетъ народъ въ томъ 
случае, когда д*ло идетъ о быт1и и небытш, пока, наконецъ, прус- 
скШ народъ не сдался тевтонскимъ рыцарямъ и крестоносцамъ. На каж- 
домъ высокомъ холм'Ь, на каждой пвреправ1Ь, въ каждой пристани воз- 
вышался замокъ, возл1^ него городъ, наделенный влад'Ьн1ями и любек- 
сними, магдебургскими и кёльнскими правами. 

Свободный дворъ упрямыхъ, зажиточныхъ фризскихъ и нижне- 
германскихъ крестьянъ развивался также, какъ франко-алемандская 
деревня; онъ былъ представителемъ н']Ьмецкаго языка и обычаевъ среди 
педчинеянаго славянскаго народа. Это является новымъ историческимъ 
педтверждешемъ того факта, что племенное различ1е является обыкновенно 
также основан1емъ для сословныхъ . подразд'ЬлеиШ. 
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Русское славянство. 

11роисхожден1в русскаго государства заслужжваетъ бол*е подробного 
разсмотр*Н1Я, въ виду того, что на этотъ счетъ существуютъ разноглас1я. 
Въ самомъ начал'Ь руссше живутъ по соседству со славянскими и индо- 
германскими народами и постоянно, неудержимо отт'1^сняютъ они и погло- 
щаютъ остальныя племена, въ особенности же финск1е элементы. Съ пер- 
ваго момента появлешя русскихъ не можетъ быть и р*чи о простомъ, 
а не сложномъ этнографическомъ элемент*; а въ дальн*йшемъ ход* со- 
бытШ соприкосновен1е съ другими народами должно было произвести не- 
которое отклонение отъ самобытной нащональности. Соседство печен*говъ 
и половцевъ на юг* и юго-восток*, въ первые в*ка исторш Росс1и, 
не могло не изм*нить первоначальный славянскШ типъ. Поглощеше фин- 
скихъ элементовъ въ центральныхъ м*стностяхъ и на с*вер* и с*веро- 
восток* государства создало съ помощью кочеванШ и завоеванШ, частью 
мирной и насильственной колонизацш, этнографическШ конгломератъ, кажу- 
щШся продуктомъ истор1и и нигд* больше не встр*чающ1йся. 

На порог* русской истор1и стоитъ варяжск1й вопросъ, который до 
сихъ поръ составляетъ предметъ ученыхъ споровъ. Вопреки всему, чт« 
высказано противъ этого, на варяговъ сл*дуетъ бмотр*ть, какъ на 
шведскихъ норманновъ. Въ византШскихъ договорахъ 911 и 914 гг. 
сохранилось 90 русскихъ собственныхъ именъ; они не только скандинав- 
сваго происхожден1я, но указываютъ даже съ опред*ленностью на Шве- 
цш, а въ особенности на м*стности Упландъ (Пр1ап(1), Зедерманландъ 
(8о(1егтапп1а11(1) и Эстерготландъ (Оз^ег^оНапй), какъ на первоначальную 
родину русскаго (варяжскаго) племени. 

Противъ этого свид*тельства языка вс* остальныя доказательства 
становятся безсильными, внушенными частью плохо понятымъ нац10нальнымъ 
чувствомъ. По общимъ соображен1ямъ, изв*ст1я русскаго л*тописца Не- 
стора являются бол*е, ч*мъ в*роятными, несмотря на то, что они въ 
отд*льныхъ частяхъ украшены легендами. Славяне не были тогда еще въ 
состояши основывать больш1я государства, тогда какъ скандинавы, пу- 
тешествуя на своихъ корабляхъ, создали бол*е или мен*е прочное го- 
сударство. - 

Очень рано завязались д*ятельныя сношенш береговыми народами 
Востока; въ IX стол*т1И шведы, съ возобновленной энерг1ей, завязали сно- 
шешя съ землями, лежапщми на другомъ берегу БалтШскаго моря; на 
Ладожскомъ озер* они устроили свои поселен1я; эти поселенцы въ сере- 
дин* стол*т1я завоевали Новгородъ и стали властвовать надъ живущими 
зд*сь славянами; но лишь^съ завоевашя Шева можно считать основаше 
русскаго царства. Назван1е Русь исчезло изъ Новгорода, чтобы исключи- 
тельно и навсегда соединиться съ Е1евомъ. 

Древн1е русск1е люди не давали себ* сами такого названия, но пе- 
реняли его отъ фииновъ, на берегахъ БалтШскаго моря, назвавшихъ та- 
кимъ именемъ (Кио1;81) с*верныхъ переселенцевъ. Изъ глубины славянской 
земли это назван1е перешло въ Грещю. Удивительно, что зд*сь назван1е 
Росъ втечешй XI стол*т1я было зам*нено «варягомъ». Въ то время 



много шведовъ служндн тЬдохранителями при Константиноподьскихъ шше- 
раторахъ. Съ постепеннымъ прекращенхеиъ походовъ викинговъ, съ рас- 
пространен1еиъ вл1ян1я датчанъ и англичанъ, этнографическое назван1в 
отступаетъ на заднШ шанъ передъ военнымъ обозначешемъ, такъ что въ 
XII стол^Ьтш слово варягъ обозначало ничто иное, какъ иноземный воннъ. 
СкандинавскШ элементъ, собственно русск1е, не долго сохранили свою наг- 
цюнальную самобытность въ Шев'Ь; самое большее, еои она удержалась 
до третьяго — четвертаго поеол*шя. 

Славянское населен1е, жившее вокругъ нихъ, было слишконъ много- 
численно и сильно выт1№нило нормансвШ языкъ и обычаи. 

Владим1ръ сд'Ьлалъ славянсвШ языкъ — церковнымъ и себя счи- 
талъ славяниномъ; при его сынЬ Ярослав'Ь (1 1056), черезъ браки, 
былъ снова введенъ северный элементъ, но съ его смертью порвалась по- 
сл'1^дняя связь русскихъ князей со скандинавской нацюнальностью и ро- 
диной. 

Русск1е совершенно «ославянились», а походы варяговъ превра- 
тились въ 1043 г.; и нЬтъ никакой возможности указать сл^ды и 
вл1яше скуднаго скандинавскаго элемента въ крови, обычаяхъ и государ- 
ственномъ устройств*. 

Только въ русскомъ язык** им']^ются н^^оторые сл1^ды его происхожде- 
Н1я ^). Если принять въ соображеше, что современная малочисленность швед- 
скаго населен1я не превышаетъ 4 мил., то тысячу л1^тъ назадъ оно не могло 
быть настолько большимъ, чтобъ мы могли представить переселяющихся варя- 
говъ многочисленнымъ народомъ. Если шведсше пришельцы все же приходили 
въ Россш, то число ихъ было очень ограничено и, вопреки позднМшимъ 
1указан1ямъ, они ассимилировались со славянскимъ племенемъ. Доказатель- 
ство этому, что въ 945 г. встречается князь Святославъ, съ совершенно 
славянскимъ именемъ. Не они изм'Ьнили русскШ народъ, но, наоборотъ, 
посл']^дше изм'Ёнили ихъ такъ же, какъ они это д1^али впосл1^дствш съ 
многими финскими элементами. На Рюриковичей сл']Ьдуетъ поэтому смотр'Ёть, 
какъ на совершенно ославянизированныхъ русскихъ, будь они, въ д1Ьй- 
ствительности, норманны, или нЬтъ. Связи съ родиной однако удержались 
на будущее время и это оказало хорошее вл1ян1е. Остатки древностей 
определенно указываютъ на шведское вл1ян1е въ Россш. 

Все же мы можемъ смотреть на культуру этой эпохи въ Россш, 
какъ на безусловно туземную, такъ какъ это еще вопросъ — превосходили 
ли варяги въ культурномъ развит1и русскихъ, несмотря на свой военно- 
политическШ бытъ. Какъ бы высоко мы не ц'Ьнили тогдашнее культурное 
развит1е русскихъ, оно не могло быть привезеннымъ, такъ какъ осно- 
вывалось на естественныхъ услов1яхъ страны. 

Наконецъ, скандинавцы царили, бол1Ье ил|[ мен1^е продолжительно, и 
въ другихъ м'Ёстахъ— въ Англш, Ирландш и северной Франц1И — и зд*сь 
они не оставили глубокихъ сл^добъ, по крайней м^Ьр* такихъ, которые 
бы существенно изменили первоначальный элементъ народа. Въ IX в. въ 
Россш н'Ькоторыя местности все же достигли культурнаго успеха. 
Острогородъ— позднМшШ Новгородъ — былъ уже значительнымъ горо- 

*) >ЛГ. ТЬотзеп. Происхождение русскаго государства. Три лекцш. Проре- 
дактированное авторомъ н1Ьмецкое издан1е Ь. Вошетапп'а ОоШа, 1879. 8®. 



домъ, а замечательный Шевъ на Дн'Ьп[И^, въ то время иодъ господствомъ 
хазаръ, бдисталъ еще до прихода собственно руссвш^ъ, такъ вакъ онъ 
влад1^ъ древннмъ торговымъ путем!». Центръ тяжести русскаго государ- 
ства, которому, однако, не хватало единства, находился въ то время бол'Ье 
къ западу, ч1^мъ поздн'Ье, а поэтому подвергался большему западно-евро- 
пейскому ВЛ1ЯН1Ю. 

К1евск]е велик1е князья въ первыя стол'Ьт1я развнт1я русскаго госу- 
дарственнаго быта, кром'Ь отношенШ къ Впзантш и Скандинавш, заво- 
дили еще таковыя и съ Герман1ей. 

Новгородъ процв'Ьталъ и долгое время поддерживалъ связи съ Запа- 
домъ по БалтШскому морю. Отношен1Я Ганзы къ Новгороду длились до 
XV стол'Ьт1я, такъ какъ Волховская республика изб'Ьжала непосредствен- 
наго порабощен1я татарамъ. Славянскому народу присуща особенная сила 
основывать города. Эта сила покоится на развит!и семьи и сохранилась до 
настоящаго времени. Большая часть с'1^веро-германскихъ городовъ была 
основана славянами, и славянсшя назвашя въ настоящее время встр'Ь- 
чаются всюду, даже въ Тюринг1и. 

Русск1е славяне нигд'Ь не достигали с1^верной части берега; только 
ыовгородцамъ удалось утвердиться на географическомъ и историческомъ 
соединительномъ пункте при исток*! Волхова изъ Ильменскаго озера. Съ 
раннихъ поръ жители Ильменя занимались торговлей. Задолго до появлен1Я 
варяговъ они установили сношбн1я между югомъ и финскими народами, 
между гЬмъ какъ болгарсше караваны съ Волги привозили имъ драго- 
д'Ьнности востока для обм'Ьна съ продуктами севера. Когда московск1е 
князья основали зд'Ьсь свое господство, въ конц*! IX стол1^т1я, пала тор- 
говая республика на Волхов1^ съ ея своеобразнымъ устройствомъ. Посте- 
пенно сгущалось и распространялось земле^^ьческое славянское населенье, 
усиленно работая топоромъ, косой и плугомъ надъ приготовлен1емъ 
почвы; «земля — моя, гд* топоръ рубилъ и куда коса или соха ходила», это 
значитъ, что мое владЬн1е равняется моей рабогЁ; это было древней пра- 
вовой формулой для прюбр^тешя въ собственность земли. Отъ верхне- 
волжскаго бассейна русская колонизац1я распространилась къ с1Ьверо-во- 
стоку. Если норманны основывали государства внизъ по Дн'Ёнру, то нов- 
городсше славяне достигаютъ по Двин* Б-благо моря, гд* Ходмогоры 
(Но1т§агд) рано образуютъ центральный пунктъ славянско-скандинав- 
скихъ морскихъ сношенхй. Гд'Ь въ настоящее время находится Архан- 
гельскъ, сгоялъ въ XII стол№и монастырь св. Михаила, платившШ де- 
сятину новгородскому монастырю св. Георпя. Могучая славянская респу- 
блика могла бы нав']^рнов быть опасной для н'Ёмцевъ на БалтШскомъ мор'Ь, 
если бы она не истощила вс*]^ свои силы на завоеванья и колонизацш 
финскаго сЬвера и области Урала. Быстро распространялись новгородцы 
въ м']^стностяхъ по р1^камъ сЬвернаго Ледовитаго океана и уже въ XI в. 
ихъ караваны проходили черезть области Печоры, Перми и Угры по вс^^мъ 
направлен1ямъ, причемъ укрЬплеше такого полон;ен1я не всегда обходилось 
безъ кровопролит1я. Въ льготной грамогЬ Всеволода (XII ст.) упоминается 
уже о торговомъ сослов1и на Онег*, въ .Карел1и, въ Вологд* и Перми. 

Со своеобразнымъ происхождешемъ новгородскихъ переселенШ мы 
наглядно знакомимся изъ Климовской л1^тописи; однако, зд'Ьсь мы не бу- 



демъ на этомъ останавливаться. Иы удовольствуемся лишь установлешеизъ, 
что эта колонизац1Я была облегчена подвижностью и нвпостоянствомъ 
раздробленнаго и хитраго финскаго населен1Я и что ос1Ьдаое землед^^ческое 
славянское и славянизированное населеше становилось все гуще. Подчи- 
неше, обращен1е, славянизирован1е сл1^довали одно за другимъ. Руссше 
славянизировали большую часть поволжскихъ народовъ и страны отъ Дона 
до Ледовитаго океана и создавали изъ нихъ однородную массу. Такъ 
путемъ колонизац1й, носелковъ и постепеннаго славянизирован1я образо- 
вался такъ называемый великорусскШ народъ, въ которомъ финская кровь 
составляетъ значительный процентъ. По поводу этого присутств1я финскаго 
элемента у русскихъ, благодаря политической и нац1бнальной вражд'Ь, было 
высказано много преувеличенШ, повторенныхъ и немецкой наукой. Вн-Ь- 
парт1йная наука свид*тельствуетъ только, что славянски элементъ стано- 
вится преобладающимъ на югЬ, также какъ на восток* его присутств1е 
уменьшается, и пропорцюнально возрастаетъ см-Ьшенге съ чуждыми со- 
ставными частями. Однако, въ Россш славянство победило чуждый ему 
финскШ элементъ. Только сЬверо-западъ остался свободенъ отъ славян- 
скаго вл1яшя. Занятые д1^ми исключительно на восток'Ь, новгородцы не 
заселили берега БалтШскаго моря и поэтому тамъ могли укр-Ьпиться шведы^ 
нЬмцы и датчане и подчинить эти местности вл1яшю западно-европейской 
культурной системы. Иначе страны по Балт1йскому морю были бы рано 
славянизированы. Одновременно съ распространен1емъ русско-славянскага 
народонаселещя распространялось и восточное христ1анство, которое про- 
никло въ Россш при Владим1р* въ 988 г. Въ этомъ отношенш руссше 
славяне превзошли даже своихъ западныхъ сос']^дей въ Литв1^ и Пруссш. 

О происхождеши христ1анства въ Россш ^) имеются очень неточныя 
указан1я. Подобно тому, какъ легендарно описывались обстоятельства, при 
которыхъ основывалось русское государство, такъ и события при введен1и 
нова1'о в'Ьрован1я носятъ легендарный характеръ. 

Совершенно невероятно наивное указанхе на переговоры Владим1ра 
съ представителями различныхъ религ1й, посылка йЬсколькихъ агентовъ для 
изучен1Я въ разныхъ странахъ церковнаго быта и в*рованШ, чтобы дать 
возможность великому князю выбрать наиболее подходящую религхю для 
своей страны, — все это не заслуживаетъ никакого дов*р1я, несмотря на то, 
что этому въ н-Ькоторыхъ случаяхъ в*рятъ и даже распространяютъ. Вве- 
ден1е христ1анства представляется по Голубинскому въ сл^дующемъ вид*. 

Между варягами было много такихъ, которые, побывавъ въ Еонстан- 
тинопол*, приняли христ1анство. Они безпрепятственно могли придержи- 
йаться своего учешя. Христ1анская церковь существовала какъ частная 
релипя. Число ея последователей было значительно. Въ Шев* была по- 
строена церковь Св. Ильи, которая, пожалуй, можетъ считаться «дочерью» 
константинопольской церкви Св. Ильи. ВеликШ князь Игорь, который, по- 
добно своему предшественнику Олегу, предпринялъ военный походъ на 
Византш, былъ, вероятно, христ1аниномъ, не думая, однако, возвысить свое 
в*рован1е до государственной релипи. Его супруга Ольга обратилась также, 
до некоторой степени, въ тиши своей частной жизни, въ христианство и 



^) Ср. А. Вгискпег, „Исторхя Россш до конца XVIII стол'Ьт1Я' 



была даже крещена передъ путешеств1емъ въ Константинополь (957), но она 
тапъ же мало сд'Уала для распространешя христ1анства среди народа, хотя 
и в€Л^а построить христ1анск1я церкви въ Шев1^ и Псков'Ь. Штъ, однако, 
никакого сомн-Ьн^я, что она умерла христганкой. То обстоятельство, что 
сл-Ьдующхе государи Святославъ, Ярополкъ и въ начал* Владим1ръ не 
были обращены въ христ1анство, замедлило распространеше новаго уче- 
д1я, но не нанесло ему существеннаго вреда. Число церквей, существовав- 
шихъ до признан1я христ1анства государственной релипей, Голубинсшй обо- 
значаетъ около 20 — 30. О какомъ^либо враждебномъ отношенш язычниковъ 
къ христ1анской церкви мы ничего не слышимъ. Среди такихъ обстоя- 
тельствъ произошло оффищальное обращен1е Руси въ хрисйанство вели- 
кимъ княземъ Владим1ромъ въ конц* X стол. Этотъ государь вовсе не 
былъ въ положеши выбирающаго между различными религ1ями, хотяонъ, 
какъ разсказываютъ, хот*лъ быть своему народу новую церковь готовой отъ 
н^мцевъ, болгаръ или византШцевъ. Ему нужно было только оформить 
существовавшая уже съ давнихъ поръ въ Росс1и, и христ1анизац1Я государ- 
ства по греческому образцу им*ла огромный усп-Ьхъ. Нужно еще помнить, 
что въ то время не существовало борьбы между латинской и греческой 
церковью, которая поздн-Ье проявилась очень энергично, такъ что Росс1я 
изъ за этой противоположности была исключена изъ участ1я въ н*кото- 
рыхъ событ1Яхъ культурнаго развит1я. Восемьсотъ л-Ьт^ тому назадърус- 
ск1в не отставали такъ отъ 1г]^мцевъ, какъ теперь. Однако должны были 
быть иныя основан1я, помимо введен1я греческаго православ1я, чтобъ вы- 
звать теперешн1е результаты. Указывалось на недостатокъ способностей у 
русскихъ. Это, однако, нев*]рно. Можно себ* представить параллель маль- 
чиковъ въ школ*; въ начал*, пока д*ло идетъ объ элементахъ знан1Я, вс* 
прилежные развиваются бол*е или мен*е ровно и только въ высшихъ стад1яхъ 
преподавашя, когда выступаютъ сложныя идеи, становится зам*тна боль- 
шая разница въ способностяхъ. Правда, различ1емъ способностей можно 
объяснить многое и они вызываютъ то или другое культурное развит1е, 
но параллель не подходитъ потому, что этнологи не сомневаются теперь 
въ равныхъ способностяхъ славянъ съ остальными ар1йскими народами. 
Съ принят1емъ различныхъ способностей не добьешься никакого толка на 
европейской почв* и въ конц* концовъ этимъ объяснен1емъ ставится игрекъ 
вм*сто икса. Для русскихъ мы, однако, можемъ указать на причину даннаго 
положешя вещей. Почти вся вина, почему руссше, едва присоединясь къ 
цивилизованнымъ народомъ Европы, были надолго оторваны отъ нихъ, ле- 
житъ въ естественномъ событ1и. Это событие — нашеств1е монголовъ и все, 
что сопровождало его. Можно съ полнымъ правомъ называть эту народ- 
ную бурю естественнымъ явленхемъ, какъ и всякое вообще кочеван1е на- 
родовъ, причины котораго остаются загадкой. Но такъ какъ всякое яв- 
лен'ш природы им*етъ свою причину, хотя бы мы и не могли ее открыть, 
то мы можемъ предпослать саиза еШехепз и для ужаснаго монгольскаго 
нашеств1Я. Въ 1209 г. Темучинъ, по прозван1ю Чингизханъ, во глав* 
своихъ монголовъ вторгся въ Китай и быстро завоевалъ эту обширную 
страну. Отсюда онъ покорилъ средне-аз1атсшя государства, а въ 1224 г. 
оиъ направилъ свои орды въ южную Россш, которую всл*дъ зат*мъ под- 
чинидъ своему господству. Дальн*йшая попытка жрвникнуть въ западную 



Европу (Польша, СЕдез1я, Венгр1я и Морав1я былн уже доворены) нашла 
пред&гь у новой ВЪны. Разбойник! повернули назадъ. Причина этому за- 
ключалась не столько въ храброй борьбЬ австрШцевъ и чеховъ, сколько 
въ томъ обстоятельств1^, что они были отозваны на родину, гд'Ь ихъ присут- 
ств1е было необходимо въ виду смерти хана. Въ Россш, однако, оыи 
господствовали три съ половиною стол1Ьт1я. Нравы монголовъ, которые 
1^и мясо убитыхъ и даже не убитыхъ враговъ, описываются, какъ самые 
дик1е и можно себ'Ь представить то вл1ян1е, какое, согласно неизм1Ьннымъ 
законамъ культурнаго развит1я, оказало господство этихъ варваровъ на 
русскШ народъ. Всеобщее культурное одичан1е, насильственное оттЬснен1в 
едва развернувшагося культурнаго роста, образоваше, благодаря необходи- 
мости, н1Ькоторыхъ качествъ, какъ рабскШ инстинктъ, низкопоклонство, 
лицем^рхе, хитрость, подкупность и т. п., которыя должны были задержи- 
вать позднМшее развит1е, все это повело къ необходимымъ результатам!. 
№которыя аз1атск1я черты русск1е присвоили себ'6 благодаря кровнымъ 
связямъ съ победителями и съ сосЬдями. Монголки жили при двор1^ преж- 
нихъ царей и еще до сихъ поръ въ Россш еоть мн огознатныхъ фамилШ, ко- 
торыя происходятъ отъ какой нибудь монгольской орды, хотя народная 
масса осталась не монголизированной. Несомненно, однако, что монгольское 
господство наложило свою печать на русскихъ и освободило ихъ отъ 
своего ярма, доведя до очень низкой ступени культурнаго развит1я. 

Матер1альная и духовная культура Россш потерпела громадный 
ущербъ, большШ даже, ч*мъ это было въ древности отъ наб*говъ гер- 
манцевъ. Впрочемъ, тому же господству варваровъ западъ обязанъ 
процв'Ьтан1емъ литературы. Именно — указывается съ полнымъ уб*жде- 
Н1емъ, что главная масса всЬхъ пов1Бствовашй и сказокъ, распространен- 
ныхъ въ ЁвропЬ, Аравш и Турщи происходить изъ Индш, гд1 
буддизмъ является собственно носителемъ этого ^). Изъ Индш они про- 
никли къ персамъ и арабамъ переведенными. Эти посл1^дше дали имъ 
возможность, благодаря своему долголетнему господству въ Испаши и со- 
прикосновешю съ итальянскими и греческими народами распространиться 
на югЬ Европы. Зд1^сь эти пов'Ёствовашя, а въ особенности веселые раз- 
сказы вошли въ употреблеше, благодаря Бокачч1евскому сДекамерону» въ 
Итал1и, въ Испаши же благодаря Дону Мануэлю. На сЬверъ же Европы 
эти проявлен1я индШскаго духа проникли благодаря монголамъ. 

Обращенные въ буддизмъ монголы, вм1^стЁ съ новой в'Ьрой и ея 
в1Ьстникомъ, восприняли его разсказы и сказки и распространили ихъ, 
благодаря двухсотлетнему господству и другимъ соприкосновен1ямъ, на 
востоке Европы среди славянъ и германцевъ и даже дальше, о чеиъ 



*) ВвРпЬагй 8и1ё, Сказки 81(1<1Ы Киг'а. Калмыцк1й текстъ съ н-Ьмецкимъ 
переводомъ и калмыцкииъ словаремъ Ье1рЫд 1866. 81<1(1Ы Кит, любимая народ- 
ная книга калмыцкой степи, ничто иное, какъ монгольская перед'Ёлка старой 
будд1йской критики, инд1йскнхъ собран1й сказокъ, изв'^^стныхъ подъ назван1еиъ 
Ув1;а1а рап^зсЬа^ш. и „двадцать пять разсказивъ''. Ср. также ВегпЬаг<1 8й1§. 
Монгояьсшя сказки, разсказы изъ сборника АгйзсЫ— ВогйасЫ. зппзЪгиск 1867 
съ совершенно одинаковымъ содержан1емъ какъ Тристанъ и Изольда Готтфрида 
Страсбургскаго. 



свщ'Ьтельствуетъ почти дословное совпадеше одной старо! французской 
фаблю съ однииъ изъ разсказовъ 81(1(1Ы — Кйг'а ^). 

Тогда какъ Росс1я теперь платилась за свое положеше вблизи Азл, 
оно впосл16дств1и должно было послужить основан1е11ъ для могущества 
государства. И зд'Ьсь подтверждается снова, что эконоиичесш законы 
ыачертываютъ путь культурнаго развит1я. Въ настоящее время русск1е 
спокойно находятъ путь въ Китай и являются господами средней Аз1И, 
тогда какъ англичане, проникая насильственно, никогда не могли обойтись 
безъ ломки. Не можетъ быть спора въ*томъ, кто изъ двухъ народовъ — 
англичане или руссте, являются бол'Ье культурнымъ народомъ. Также досто- 
в'Ёрно, что высоко цивилизованные бриты не ум1Ьютъ доводить своихъ аз1ат- 
скмхъ подданныхъ на той культурной ступени, на которой находятся сами; 
русск1е же, напротивъ, достигли гораздо большихъ результатовъ среди аз1ат- 
скихъ племенъ, которыхъ они удивительнымъ образомъ ум'Ьютъ ассимили* 
ровать, несмотря на свое гораздо бол1^е низкое, ч'Ьмъ у бритовъ культур- 
ное развит1е. Конечно, они могутъ довести ихъ только до того уровня раз- 
вит1я, на которомъ находятся и сами; минимумъ того, что они въ дМ- 
ствительности даютъ имъ, все же больше, ч'Ьмъ максимумъ, который ан- 
гличане не могутъ выполнить. Подъ русскимъ господствомъ, правда, куль- 
турный прогрессъ совершается медленно, но постоянно и соответственно 
способностямъ и расовымъ склонностямъ. Цивилизащи же англичанъ аз1аты 
совершенно чужды и не могутъ ее понять ^). Такимъ образомъ съ пол- 
нымъ правомъ говорить .одинъ этнографъ: прим-Ьсь монгольской крови, 
которая течетъ въ сосудахъ русскихъ является причиной достигнутыхъ 
результатовъ. Т* же причины, задержавш1Я культурное развитш Россш 
приводятъ ее въ настоящее время къ непредвид']^нному величш и помогаютъ 
ей не только покорить бывшихъ угнетателей, но и воспитать ихъ, т. е. рас- 
пространить св-Ьтъ цивилизацш. Культурное развит1в сл*дуетъ т-Ьмъ же за- 
кономъ. 



Славяне южной Европы, 

Исторически достов']^рное переселен1е славянскихъ племенъ на югъ 
Европы произошло довольно поздно. Хотя отд^льныя кучки славянъ рано 
появляются на картахъ, однако государства готовъ, загЬмъ гунновъ на 
время задержали ихъ вторжеше. Именно съ ними должны были т1^снымъ 
образомъ соприкасаться славяне, такъ какъ они дол1^ое время проводили 
въ областяхъ населенныхъ славянами. Значительное культурное вл1яше 
гордаго народа готовъ обнаруживается и теперь въ славянскихъ языкахъ, 
содержащихъ многочисленныя заимствован1я изъ этого германскаго нар'Ьч1Я. 
Это можно вывести изъ нашихъ прежнихъ изложенШ, гд* государственно- 
военныя П0НЯТ1Я, какъ царь, король, народъ, люди, назван1я оружШ, вы- 
.ражен1я для торговли и сношенШ являются заимствованными, такъ какъ 
всего этого не было у славянъ. Но такъ какъ вл1ян1е простирается даже 
на так1я слова, какъ мясо, хл*бъ, молоко, скотъ, пиво и т. д., то мы 
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должны предводожить самыя интенсивныя сношев1Я и самое т^^ное со- 
жительство. 

Посл1& того, какъ готы были оттЬснены гуннами, а эти посл1Ьдн1е 
снова повернулись на востокъ, славяне могли подвинуться впередъ. Они 
поселились на всей линш между низовьями Дн'Ьпра и Дуная и окружа.ш 
въ продолжеше ц'1лаго стол1^т1я со вс1^хъ сторонъ Карпаты. В'Ьроятно уже 
въ середин'Ё У-аго стол1Ьт1я славяне жили подъ охраной господства 
гепидовъ, которымъ сл1^довало господство аваровъ; древняго народа, 
подобнаго гуннамъ. Подъ ихъ .господствомъ славяне населили, между 
годами 568 — 592 по Р. X. Поннон1Ю на всемъ ея протяжети во время 
римлянъ, Нор1ю и ВС* земли отъ Дуная до Истр1и. Южн*е Дуная посе- 
лен1я аавямъ въ м'Ёстностяхъ Миз1и начинаются лишь съ VII ст. Бъ 
657 г. по Р. X., они становятся оброчнымъ подданными римскаго госу- 
дарства, такими же, какими они встретили болгаръ, съ появлен1емъ, ко- 
торыхъ романское господство въ Миз1и, собственно приходитъ къ концу. 

Н*тъ никакого сомн*шя, что древн1е болгары были частью гужновъ. 
Зд*сь не им'Ьетъ никакого значен1я принадлежали ли они къ турецкому 
племени или же, по предположенш нов^йшаго изсл'Ёдован1я къ племени 
само^довъ; важно только то, что болгары, подобно гуннамъ, аварамъ, 
фазарамъ и печен^гамъ не были арШскаго происхожден1я инашлиМизио 
заселенной арийскими славянами. Такимъ образомъ, основанное здЬсь бол- 
гарское государство вовсе не состояло изъ однихъ болгарскихъ элемен- 
товъ, но изъ значительнаго числа славянскаго населен1Я, между которыми 
болгары были политическими господами и оставляли господствующШ классъ. 
Что является обыкновенно въ такихъ случаяхъ, то произошло и зд*сь. 
Славянское большинство смешалось съ болгарами и слилось съ ними въ 
продолжен1е двухъ стол*тШ. Для этого см-Ьшен^я господствующаго и по- 
кореннаго народа потребовалось лишь 250 л*тъ. Съ X стол*т1я болгар- 
скШ языкъ все бол*е вытеснялся общеупотребительнымъ славянскимъ. 
Славяне приняли назван1е болгаръ. Итакъ, между теперешними болгарами 
и древними н*тъ никакого родства. Въ совершенномъ болгарскомъ язык*, 
который является нар'Ьч1емъ славянскаго, находятся все же немнопе древ- 
нее элементы. 

Этотъ болгарскШ Д1алектъ изм-Ьнился съ течен1емъ времени, бол*е, 
всякаго другого, такъ что онъ им*етъ отдаленное сходство съ кореннымъ 
язьтомъ и трудн-Ье всЬхъ понимается. Точно также и физическШ типъ 
современныхъ болгарскихъ народовъ отличается некоторыми чертами отъ 
сосЬднихъ славянскихъ народовъ. Въ то время, какъ происходила славя- 
низащя восточной части Балканскихъ странъ. 

Въ западную часть полуострова проникли сербо-кроатсше пересе- 
ленцы. Сербы и хорваты, какъ известно, — одинъ народъ съ однимъ язы- 
комъ, отличающ1Яся теперь только по вероисповеданш и шрифту (см. 
стр. 218). Такимъ образомъ заблаговременно начался процессъ, превра- 
тившШ романское государство въ славянское. Съ VII и VIII ст., области 
на сЪверъ отъ Балканъ были славянскими и въ этомъ мы можемъ видеть ' 
причину постепеннаго паден1я и политической слабости восточно-римскаго 
государства. Если даже военное счастье улыбалось константинопольскимь 
царямъ и давало возможность оттеснить вражеск1е народы отъ граннаъ 



^государства, все же, наконецъ, поб'Ьдила, древнюю культуру, уже много 
{^азъ поб1^давшая въ исторш грубая сила. Подчинеше славянъ, было ил- 
люз1ей, а не поб'Ьдой въ борьб'Ь за существованге, такъ какъ они легко 
освобождались, основывали свои государства и даже угрожали ст1^наиъ 
Константинополя. 

Съ переселен1вмъ хорвато-сербовъ и мизШскихъ славянъ, славянское 
странствованхе пришло къ концу, поел* двухсотл*тняго перюда; изъ трехъ 
большихъ переседенШ народовъ, германскаго, славянскаго и . турецко-уор- 
ч^каго, привод ившихъ въ колебанхе въ продолжеше тысячел'Ьт1Я нашу часть 
^в'Ёта, славянское переселеше протекло всЬхъ спокойнее, но съ большимъ 
^л1яшемъ. Переселеше не соединяетъ крепче народъ, оно не создаетъ 
королей толпы и царство меча. Это истор1я колонизацш, а не за- 
ъоеван1я, имевшая зд'Ьсь мЪсто по ран*е открытымъ причинамъ. Все 
то, ч*мъ завладели славяне, упорно ими отстаивалось и большого 
труда стоило н*мцамъ отнять у нихъ часть ихъ земли. По этимъ 
лричинамъ существуетъ гуннское, османское предаше о завоеванш, 
гврманск1й эпосъ изъ временъ переселения народовъ; но ничего подобнаго 
н'&тъ у славянъ. Только впосл'Ьдствш, во время серьезной борьбы за 
землю и свободу, проявились у русскихъ и сербовъ героическ1я п*сни, 
такъ какъ только въ этотъ пер10дъ создалось необходимое предваритель- 
ное условге для сословгя обяръ и князей. Славянсшя массы, живш1я 
на юг*, рисуются, какъ разбойничесшя . орды на самой низкой степени 
развитая. Но еще неизв*стно, достов*рны ли изсл*дован1Я писателей. То, 
что одному кажется грубостью, то другой называетъ простотой. Славяне 
на юг* могли быть просты и грубы, какъ большинство первобытныхъ 
народовъ, но они были сильны и здоровы и являлись продуктомъ ихъ 
хоаяйственнаго строя со вс*ми преимуществами и слабостями вызванными 
нмъ. Конечно, по ихъ жизни мы не можемъ заключить о быт* славянъ 
въ Германш. Н*тъ никакой надобности представлять себ* вс* славянск1я 
племена на одинаковой ступени развит1я, скор*е можно себ* представить 
образное. Какое большое различ1е было между близкими сос*дями фран- 
ками и саксами, несмотря на ихъ общее германское происхождете. Девять- 
сотъ л*тъ тому назадъ древняя Саксошя выгляд*ла такъ, какъ теперь 
западъ с*верной Америки. Къ тому же у насъ есть доказательныя объ- 
яснешя отсталости южныхъ славянъ постоянными соприкосновенхями съ 
дикими тюркско-угорскими племенами, которыя ц*лыя стол*т1я держали 
въ подчиненш южную Россш, отъ Кавказа до Дуная и отд*лили ихъ 
отъ с*верныхъ сородичей. Культурно-историческое вл1ян1е соприкосновен1Я 
съ низшими посторонними элементами не является исключительной при- 
чиной отсталости южныхъ славянъ. Скор*е всего, что они поселились въ 
области, отр*занной уже въ древности отъ великаго культу рнаго потока. 
Еаселеше Дадмац1и, Иллир1и и другихъ балканскихъ земель считалось уже 
въ древности варварскимъ. Въ эти области цивилизащя проникаетъ го- 
раздо позже, ч*мъ куда либо, благодаря естественнымъ отношешямъ. 
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